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Vyhodnoceni pripominkového Fizeni — Navrh dalSiho postupu v investorské pripravé dopravnich staveb opirajicich se o stanoviska EIA

vydana dle zakona ¢. 244/1992 Sb.

Dle Jednaciho fadu vlady byl material rozeslan do meziresortniho pfipominkového fizeni dopisem ministra dopravy dne 24.3.2016, s terminem dodani
stanovisek do 11.4.2016. Vyhodnoceni tohoto fizeni je uvedeno v nasledujici tabulce:

Ptip. Pfipominkové Zasadni Ptipominka Vypotadani
¢. misto A/N
1 MZP A 1. V ramci "opakovani" EIA pro stavby posouzené v rezimu | Akceptovano / dil¢i doplnéni textu. V ramci

w

zakona €. 244/1992 Sb., je nezbytné v piipad¢, Ze by zamér mohl
samostatné nebo ve spojeni s jinymi vyznamné ovlivnit piredmét
ochrany nebo celistvost evropsky vyznamné lokality nebo ptaci oblasti,
pozadat v souladu s § 45i odst. 1 zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochran¢
ptirody a krajiny, ve znéni pozd¢jsich ptedpist ("ZOPK"), pfislusny
organ ochrany pfirody (resp. pfislusné organy ochrany ptirody) o
stanovisko. Pokud organ ochrany ptirody svym stanoviskem vyznamny
vliv zdméru nevylou¢i, je nutné v rdmci procesu podle zikona ¢.
100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na Zivotni prostiedi a o zméné
nekterych souvisejicich zakond, ve znéni pozdéjSich piedpist,
ptedlozit téz hodnoceni vlivii zdméru podle § 451 ZOPK.

Tato povinnost se na predkladatele zaméru vztahuje bez ohledu na
skute¢nost, ze puvodni EIA pro zamér probéhla v dobé pied
implementaci pozadavkd smérnice 92/43/EHS ,,0 stanovistich“ do
vnitrostatniho prava. Postup je tfeba aplikovat i v pripadé, ze
prostfednictvim technickych tGprav zaméru byla prostorova kolize s
ptredméty ochrany EVL ¢i PO minimalizovana ¢i byla ochrana téchto
lokalit zajiSténa jinym zpisobem (napf. v ramci pravnich akti dle
ZOPK ve vazb¢ na § 45g ZOPK), de iure vsak s ohledem na datum
zpracovani EIA zamér procesem hodnoceni vlivi dle § 451 ZOPK
nikdy neprosel. V materialu je uvedeno, ze "u vétSiny zamérid, u
kterych lze predpokladat opakovani EIA, vSak jiz v minulosti byla
moznost vyznamného negativniho ovlivnéni vyloucena, a to na zakladé
navrhii technického feSeni stavby (...)". Pfesto upozorfiujeme na
nutnost postupovat dle § 451 odst. 1 ZOPK (uvedené muze tvofit toliko
podklad pro uvahu organu ochrany pfirody v ramci vydavani
stanoviska dle tohoto ustanoveni)

opakovaného procesu EIA bude resortnimi
investorskymi organizacemi postupovano
vsouladu se zdkonem / v souladu
s ptipominkou MZP, tedy bude vyzadano
stanovisko organu ochrany pfirody a krajiny
dle § 451 odst. 1 ZoOPK.




Vyznamny vliv zaméru muze v souladu s § 451 ZOPK vyloucit
pouze piislusny organ ochrany ptirody, vyznamny negativni vliv
zameru muze v souladu s § 451 odst. 2 ve spojeni s § 451 odst. 3
ZOPK stanovit (¢i vyloucit) pouze autorizovana osoba ve smyslu
tohoto ustanoveni.

Vyse nastinény postup je (kromé skuteCnosti, ze se jednad o
zékonnou povinnost) zcela zadouci uplatnit ve vazbé na znamé
vytky Evropské komise v této oblasti, které by timto bylo mozné
odstranit. EK opakované poukazuje na chybé&jici odpovidajici
posouzeni zadméri ve smyslu c¢lanku 6 odst. 3 smérnice
92/43/EHS "o stanovistich" u zdmé&rd, u nichz byla EIA zahajena
pred 28. dubnem 2004 (napt. R 48 Frydek-Mistek obchvat, ktery
je predmétem fizeni pilot 3772/12/ ENVI).

Akceptovano / dil¢i doplnéni textu. V ramci
opakovaného procesu EIA bude resortnimi
investorskymi organizacemi postupovano
vsouladu se zakonem / v souladu
S piipominkou MZP, tedy bude
postupovano dle § 451 ZoOPK.

~

MZp

V materidlu neni nikde zminka, Zze se jednd o projekty se
stanovisky EIA vydanymi podle zdkona ¢. 244/1992 Sb., ktera
nespliiuji pozadavky smeérnice 2011/92/EU a jsou v mnoha
piipadech ve vztahu ke stavajici podobé projekti neaktudlni,
protoze byla vydéna pfed cca 15 lety, a Komise je tak odmita
pfijmout jako podklad pro projekty spolufinancované s OP
Doprava 2014 — 2020.

Vhodné by bylo uvedeni naptf. v prvnim odstavci bodu 2.)
materialu, ke stavajici vété "Je nezbytné piiznat si skutecnost...".

Vysvétleno. Dle znéni bodu II. pfechodnych
ustanoveni z. 39/2015 Sb. je tieba, aby
ptislusny tUrad posoudil individualné kazdy
projekt, kde je zaddno o ovéfovaci
stanovisko. Tento zavér tedy musi vychdzet
Z odborného posouzeni piislusného tradu u
kazdého projektu a nelze ho ve smyslu
platného zdkona pausSalizovat. Material
nebude v tomto smyslu vice konkretizovan,
nebot’ je to pro jeho ucel nadbytecné.

~

MZp

Ve Ctvrtém odstavei v prvni vété nahradit "muze byt pouze"
slovem "je".

Akceptovano / upraveno.

Ve druhé véte patého odstavce bodu 2.) materialu nahradit slova
"dal$i technické novely" slovy "transpozi¢ni novely", jelikoZ se
nejednd o technickou novelu, ale o novelu, ktera je pfipravovana
predevsim za Gc¢elem transpozice smérnice 2014/52/EU.

Akceptovano / upraveno.




V prvni vété druhého odstavce bodu 3.) materialu vypustit slovo
"drobnym".

Akceptovano / upraveno.

MZP V tivodu materidlu ve ¢tvrtém odstavci v posledni vété doplnit za | Akceptovano / upraveno.
slova ,nahradu procesu EIA“ dovétek ,, tedy zpisob
dostate¢ny*.
MZP V bodé¢ 1.) materialu v predposlednim odstavci vymazat posledni | Akceptovano / upraveno. Upozoriiujeme

cast véty ,,, resp. dle pozadavkd®, véta tedy bude znit ,,V
souvislosti s prvni ¢asti této kapitoly je vSak divodné, aby
resortni investorské organizace Ministerstva dopravy jiz
nezaddvaly, u staveb opirajicich se o stanoviska EIA vydana dle
z. €. 244/1992 Sb., zpracovani novych podkladi pro moznost
vydani ovéfujicich zdvaznych stanovisek dle bodu II.
pfechodnych ustanoveni z. ¢. 39/2015 Sb.*.

nicméng, ze pokud metodicky pokyn jiz
Odbor posuzovani vlivi nevnima jako
aktualni, m¢l by ho formaln¢ zrusit a to v co
nejkrat§si  dob&. 'V opacném piipadé je
logické, ze podle néj resortni investorské
organizace a zpracovatel¢ jednotlivych
podkladt postupuji.




V bod¢ 4.) materialu v prvnim odstavci nahradit stavajici vétu
»Riziko mozné ztraty c¢asti alokace v duasledku dosud
nevyieSenych problémt spojenych s posuzovanim vlivii na
zivotni prostfedi (posouzeni EIA) u velké ¢asti piipravovanych
silni¢nich projektt bude snizeno navySenim prostiedkl pro jiné
specifické cile v rdmci Operacniho programu doprava. novou
veétou ,,Riziko mozné ztraty c¢asti alokace v disledku dosud
nevyieSenych problému u velké Casti pfipravovanych silni¢nich
projektii bude snizeno navysSenim prostiedkl pro jiné specifické
cile v ramci Operacniho programu doprava.®.

Akceptovano / vysvétleno. Na zaklad¢
jednani s Utadem vlady v navaznosti na
projednani s panem premiérem je cely bod
4. vypustén.




10

Jak material uvadi, jednim z aspekti, kterym je tfeba se zabyvat
U zdmeéru, jenz budou predmétem posouzeni podle § 451 ZOPK
vramci "opakované" EIA, je problematika variantnich feSeni.
V obecné rovin€ lze konstatovat, Ze soucasti EIA bude muset
Vv téchto ptipadech byt téz podklad, ktery se provérovani variant
bude detailn¢ vénovat. Piipadné posouzeni (bude-li s ohledem
na vysledek hodnoceni dle § 451 ZOPK potiebné), zda byl
pozadavek na provéteni variantniho feSeni ve smyslu § 451 odst.
9, ptip. 10 ZOPK a smérnice 92/43/EHS "o stanovistich"
naplnén, bude tfeba provést individudlné ve vztahu
ke konkrétnimu zaméru.

Akceptovano / vzato na védomi.

11

MZP

Nahradit formulaci ,,dle pfechodnych ustanoveni z. ¢. 39/2015
Sb.*“ formulaci ,,dle pfechodného ustanoveni v ¢l. Il bodu 1 z. €.
39/2015 Sb.“, a to proto, Ze zakon €. 39/2015 Sb. obsahuje vedle
pfechodnych ustanoveni k zdkonu ¢. 100/2001 Sb. i pfechodna
ustanoveni k dalSim predpistim.

Akceptovano / upraveno.

12

MZP

Ve vSech castech materidlu (tj. dokumentu oznaceného ¢islici
"IIL.") uvést (pfi prvni zmince) celé nazvy zadkonu ¢. 244/1992
Sb., 100/2001 Sb. a 39/2015 Sb. a zavést pro tyto zakony zkratky
(napt. ,,zékon €. 244/1992 Sb.*), které budou dale pouZzivany.

Akceptovano / upraveno.

13

~

MZp

V uvodu materiélu, posledni véte tietiho odstavce, doporucujeme
zménit formulaci ,,pro pfipad nového procesu EIA* na ,,pro ucely
provedeni procesu ETA®.

Akceptovano / upraveno.




14

V patém odstavci ¢asti druhé (tj. ¢ast pod nadpisem oznacenym
"2.)") materidlu (Cast tykajici se vlivQi zamérG na klima
a vyuzivani biologické rozmanitosti):

a) ve veété tieti doporucujeme vlozit text uvedeny kurzivou
do uvozovek;

b) doporucujeme upiesnit, ze divodem pro to, ze ,v
soucasné dob& neni pro stanoveni tohoto vyhodnoceni
stanovena metodika posuzovani, autorizované osoby EIA
nejsou dosud Skoleny, jak maji toto posuzovani
provadét,“, je fakt, ze tento pozadavek zatim neni v
zékoné €. 100/2001 Sb. upraven;

c) doporucujeme zménit formulaci ,,nebot v opacéném
ptipad¢ hrozi, Zze dokumentace EIA by nésledn¢ pii
predlozeni zadosti o kofinancovani po transpozi¢ni lhiité
(po 16.5.2017) mohla byt shleddna Evropskou komisi
jako nelplna“ na ,nebot v opaéném piipadé nelze
vyloudit...“.

Akceptovano / upraveno ad a).
Ad b) — Akceptovano Castecné a doplnéno
Ad c¢) Akceptovano/ upraveno

15

~

MZp

Dale upozoriiujeme na ¢ast prvni materidlu, dva pfedposledni
odstavce, které¢ se zabyvaji vydavanim ovétovacich zavaznych
stanovisek podle ¢l. II bodu 1 zékona ¢. 39/2015 Sb. — tato ¢ast
pusobi ponékud matoucim dojmem, co se tyce postupu
Ministerstva dopravy, resp. jeho rezortnich organizaci, pfi
podavani zadosti o vydani ovétovacich zavaznych stanovisek pro
stanoviska EIA vydana dle zakona €. 244/1992 Sb.

Vysvétleni: Jednd se o stav, kdy jiz vybrané
podklady jsou zajistovany / zasmluvnény.
Tyto podklady musi investor ve smyslu
platného zdkona vyuZit a tedy piedloZit na
ptislusny ufad, jinak neobhdji vynaloZeni
téchto finan¢nich prostredkii. Podstatou
druhé véty je pak moznost nové podklady
iz ve svétle  souCasné  situace
nezasmluviiovat, nebot’ negativni ovéfujici
stanovisko miize byt vydano i z nich.




MMR

Material, kapitola 4

V materidlu chybi finan¢ni udaje, které jsou ohrozeny pro
splnéni pravidla n+3 v roce 2018 z diivodu nutnosti opakovani
procesu EIA. Zaddame o doplnéni téchto Gdajo pro soudasné
znéni programového dokumentu 1 navrhovanou variantu
(realokace do cile 1.5).

Neakceptovano. Dle dosavadnich tudaji o
planovanych projektech k realizaci v letech
2016-2018 nehrozi piimé ohrozeni splnéni
pravidla n+3. Avsak v piipadé
indikovaného rizika vyplyvajiciho
zZ identifikovanych problémi pfi ptipravé u
vétstho mnozstvi  projekti  se  pocita
s moznou realokaci do SC 1.5., viz dalsi
piipominka. Bod 4 na zakladé pozadavku
Utadu V1ady byl vypustén. Rozpor trva.

MMR

Material, kapitola 4

PoZzadujeme doplnit do materidlu dopady navrhovaného postupu
na plnéni vykonnostniho ramce OP Doprava a piislusnych
milnikd pro rok 2018. Zadame o doplnéni téchto wdaji pro
souCasn¢ znéni programového dokumentu i navrhovanou
variantu (realokace do cile 1.5).

Neakceptovano. Riziko plnéni
vykonnostniho rdmce je identifikovano u
fyzickych milnikt prioritni osy 2. V ptipade
zesileni hrozby naplnéni tohoto rizika bude
zvazena revize OP zahrnujici realokaci do
prioritni osy 1 a adekvatni upravu milniki.
Bod 4 na zékladé pozadavku Ufadu Vlady
byl vypustén. Rozpor trva.

MMR

Material, kapitola 4

Pozadujeme doplnit informaci ke splnéni pravidla n+3 v roce
2019, a to jak pro soucasné znéni programového dokumentu, tak
pro navrhovanou variantu (realokace do cile 1.5).

Neakceptovano. Bod 4 na zdklade
pozadavku Utadu Vladdy byl vypustén.
Rozpor trva.




MMR

Material, kapitola 4

V piipad¢ pozménéného zplsobu realizace projektt specifického
cile 1.5 (Vytvoreni podminek pro $irs§i vyuziti Zelezni¢ni a vodni
dopravy prostfednictvim modernizace dopravniho parku,
piijemcem téchto prostiedki by byly kraje nebo stat
prosttednictvim Ministerstva dopravy nebo jim povéreného
subjektu) doporucujeme k problematice verejné podpory nejdiive
zajistit stanovisko pfislusnych orgént Evropské komise (DG
Compet). Zaroven doporucujeme toto uvést v textu materialu.

Vzato na védomi. Problematice bude
vénovan samostatny material, povazujeme
za redundantni timto zatéZovat text
specificky zamétené¢ho materidlu.

SDG COMPET byly podminky vetejné
podpory modernizace ZKV prodiskutovany
jiz vroce 2014. Bod 4 na zaklad¢
pozadavku Utadu Vlady byl vypustén.

MMR

Pozadujeme v bod¢ 4 materidlu upiesnit, Ze dle schvalené verze
programového dokumentu Opera¢niho programu Doprava 2014—
2020 je alokace na rok 2014 nulova. Tzn., nejednd se o splnéni
pravidla n+3 pro roky 2014 a 2015, ale pouze o splnéni pravidla
n+3 pro rok 2015 (viz nazev kapitoly ¢. 4). Rovnéz formulace
»snizeni rizika nedocCerpani alokace 2014 a 2015 na konci
druhého odstavce neni spravnd, nebot nemlze dojit
k nedoCerpani nulové alokace roku 2014. Obdobna formulace
rovnéz ve 4. odstavci této kapitoly.

Vysvétleno Bod 4 na zdkladé pozadavku
Utadu Vlady byl vypustén.




MMR

Pozadujeme upravit formulaci v materidlu v kapitole ¢. 4:
»Riziko mozné ztraty casti alokace v dusledku dosud
nevyresenych problémii spojenych s posuzovanim vlivii na zivotni
prostredi  (posouzeni EIA) u velké Ccasti pripravovanych
silnicnich projektit bude sniZeno navysenim prostredkii pro jiné
specificke cile v ramci Operacniho programu doprava.”
Schvéleni revize programového dokumentu je dlouhodoby
proces, ktery je nutny podlozit nejprve piisluSnymi analyzami,
poté piipravit navrh revize programového dokumentu, projednat
Ji s horizontalnimi institucemi implementace fondt EU a dal$imi
partnery. Dale revize programového dokumentu musi byt
schvalena Monitorovacim vyborem Opera¢niho programu
Doprava 2014-2020 a nasledn¢ Evropskou komisi. V tuto chvili
tedy nelze definitivné predjimat vysledek tohoto procesu, proto
pozadujeme vySe uvedenou formulaci upravit napt. ,,Ze strany
Ministerstva dopravy bude navrieno sniZit riziko mozné ztraty
casti alokace v disledku dosud nevyresenych problémii
spojenych s posuzovanim vlivii na Zivotni prostredi (posouzeni
EIA) u velké casti pripravovanych silnicnich projektii navysenim
prostredkii pro jiné specifické cile v ramci Operacniho programu
doprava.”

Vysvétleno Bod 4 na zakladé¢ pozadavku
Uradu Vlady byl vypustén.




MMR

Pozadujeme upfesnit text materidlu tykajici se realokace z
Operacniho programu Doprava 2014-2020. Ve 3. odstavci 4.
kapitoly je uvedeno: ,,Financni ukazatele a vécné milniky
Jjednotlivych prioritnich os Operacniho programu doprava 2014
— 2020, které je treba vykazat ke konci roku 2018, jsou pritom
uvedeny v samotném programovém dokumentu. V soucasné
chvili je témér vylouceno uskutecnit presun casti alokace do
jiného operacéniho programu, pricemz ohrozené prostiedky se
tkaji pouze Fondu soudrznosti, jehoz vyuziti podléha vyraznym
omezenim danym primo legislativou EU.*

Pokud se tento text vztahuje ptimo k ptedchozi vété, tedy plnéni
pravidla n+3 v roce 2018, tj. vyCerpani alokace na rok 2015,
pozadujeme uvést, ze realokace do jiného operacniho programu
jiz v tuto chvili dle pravidel EK jiz neni mozné, coz je uvedeno
ve 4. odstavci a informace si tedy odporuji (jednou uvedeno, ze
je téméf vylouCeno, podruhé, Ze jiz neni mozna). Z tohoto
divodu pozadujeme pieformulovani 3. a 4. odstavce 4. kapitoly
tak, aby bylo zfejmé, kdy se hovoti o realokaci alokace na rok
2015 (ta jiz neni moznd) a kdy o realokaci alokace na rok 2016
(ktera je omezena, nebot se jednd o prosttedky Fondu
soudrznosti atd.).

Vysvétleno. Bod 4 na zakladé pozadavku
Uradu Vlady byl vypustén.

MMR

Ptredkladaci zprava - Pozadujeme upravit bod ¢. 4, formulaci
,Bude zajisténa vnitini realokace casti zdroju...* na ,,Bude
navrZena vnitini realokace Ccasti zdroji...”, a to vzhledem
K tomu, ze v tuto chvili nelze pfedjimat vysledek procesu revize

programového dokumentu.

Upraveno v souladu s vypusténim bodu ¢.4
z dokumentu..




9 MMR Doporucujeme v pitiloze materidlu ,,VSechny projekty s EIA dle | Vysvétleno. MD a jeho resortni organizace
zakona. 244/1992 Sb.*“ oznacit ty projekty, které¢ by mély byt | chtéji realizovat vétSinu projektii tak, aby
financovany z Opera¢niho programu Doprava 2014-2020 a | byly nasledné zpusobilé ke kofinancovani
rovnéz vycisleni, s jakou vysi spolufinancovani z Opera¢niho | ze zdroji EU. Priority se fidi Dopravnimi
programu Doprava 2014-2020 je pocitano, a to v navaznosti na | sektorovymi  strategiemi. 'V  pfiloze
kapitolu 4 materialu, kde jsou specifikovany dopady na Opera¢ni | materidlu budou oznaceny ty projekty, u
program Doprava 2014—-2020. kterych je zfegmé, Zze zfondi EU

financovany nebudou a ty projekty, které
jsou feSeny v ramci CEF

10 MMR PoZzadujeme do textu doplnit informace o dalSim postupu u | Akceptovano. Doplnén text piedkladaci
staveb opirajicich se o stanoviska EIA vydana dle zakona €. | zpravy.

100/2001 Sh.

11 MMR Piedkladateli davame na zvaZeni navrhnout personifikaci | Akceptovano. Ukoly v usneseni vlady
zodpovédnosti za splnéni jednotlivych tkolii v textu usneseni | personifikovany.
vlady, tj. navrhuje se uvést:

IV. uklddd ministru dopravy zajistit, aby resortni investorské
organizace Ministerstva dopravy bezodkladné zahdjily pfipravu
podkladli umoziujicich opakovéni procesu EIA u staveb v
piipravé opirajicich se o stanoviska EIA vydana dle z. 244/1992
Sb. a to dle priorit v pfipravé jednotlivych staveb k realizaci.
Zboda V. resp. VI také neni zifejma gesce (ministr dopravy,
ministr Zivotniho prostiedi).

1 MPO S principy uvedenymi v pfedlozeném materialu, ktery vymezuje | Vzato na védomi.

dil¢i kroky smétujici k zamezeni dal$iho prodleni v piiprave a
realizaci klicovych staveb dopravni infrastruktury, v zdsadé
souhlasime. Souc€asné vSak uplatiiujeme ke znéni dokumentu
niZe uvedené pfipominky.




MPO K casti II. ,,Predkladaci zprava“: Akceptovano/vysvétleno. Text upraven.
Pozadujeme material doplnit v souladu s na$i pfipominkou ad. 3.
k casti III. ,,Navrh dalsiho postupu ...«

MPO K casti II. ,,Pfedkladaci zprava“™: Akceptovano/ Provedeno zpiesnéni textu

ptedkladaci zpravy a vypusténi bodu ¢.4.

Pozadujeme upravit bod 4. v souladu s nasi ptfipominkou ad. 8 k
bodu 4. Navrhu dalsiho postupu ..., uvedeného v ¢asti II1.

MPO Materidl odkazuje na ,,... posledni projednani problematiky se | Akceptovano/vysvétleno. Text upraven.

zastupci CR v Bruselu, které se konalo dne 3. 2. 2016, ...«

PoZzadujeme uvést konkrétni vycet jednani, kterd v této véci s EK
byla vedena a na jaké urovni, tj. zda se jedna o vysledek jednani
na urovni vedoucich predstaviteld rezortl resp. vlady s vedenim
EK.




MPO

Zadame vysvétlit, jakou vypovidaci schopnost ma v predlozeném
dokumentu — v jeho bod¢ 2. -pfedposledni odstavec, ktery
pfedjima, co by méla obsahovat dokumentace EIA, predkladana
po transpozi¢nim terminu 16. 5. 2017 (zejména z hlediska
zranitelnosti zaméru viaci zmeéné klimatu a ovlivnéni a vyuzivani
biologické rozmanitosti). Lze tomu rozumét tak, Zze dokumentace
EIA ma byt zpracovavana nad radmec soucasné platné legislativy
(k ¢emuz MZP nabizi autorizovanym osobam soucinnost), a to
bez ohledu na ocekavana prechodna ustanoveni novely zdkona
EIA? Tento postup nepovazujeme za spravny. Konstatujeme, Ze
MZP mélo dostatek &asu (jiz téméF 2 roky), aby néavrh
transpozice smérnice Evropského parlamentu a Rady
2014/52/EU vcas pfipravilo. Zpusob zpracovani dokumentace
EIA v pfechodném obdobi je nutno feSit zdkonem, podrobnosti,
resp. potiebnd upozornéni metodickym pokynem, nikoli jako
soudast materialu schvaleného vladou CR. Problematiku nutno
fesit MZP samostatng.

Pozadujeme proto ptislusny text v tomto odstavci vypustit.

Akceptovano/vysvétleno. Upraveno v textu.




MPO

Rovnéz znéni posledniho odstavce bodu 2., tykajici se obsahu
dokumentace EIA ve vztahu k zékonu o vodach, je metodického
charakteru, a podle naseho nazoru nemd byt obsahem
predkladaného materialu.

Tento odstavec proto také zddame vypustit.

Neakceptovano / vysvétleno. Zdékon 39/2015
sb., resp. 100/2001Sb., netransponuje prislusny
¢lanek ramcové smérnice o voddch. Dle naseho
prdvniho ramce by se tak mélo dit aZz v rdmci
navazujiciho Fizeni pri vyddvdni zdvazného
stanoviska vodoprdvniho uradu. To se ovsem EK
zdd pozdé a tvrdi, Ze je lepsi to udélat jiz v EIA.
Smyslem uvddéného odstavce tedy je, aby
kapitola vliv na vodu, kterd jinak v dokumentaci
EIA samozrejmé je, se i presto uz v dokumentaci
EIA objevila a pfipravil se tak prostor pro
budouci stanovisko vodoprdvniho uradu do
navazujiciho fizeni.




MPO A Nedoporu¢ujeme, aby byla zajisténa vnitini realokace &asti | Bod 4 na zakladé pozadavku Utadu Vlady
zdrojti v ramci OPD jednorazovym navysenim prostiedkd na | byl vypustén.

modernizaci dopravniho parku (ani pii deklaraci soucasné
minimalizace odlivu finan¢nich zdroji ze sektoru dopravniho
stavebnictvi), jak je uvedeno v bod¢ 4. Konstatujeme, ze snizeni
prostiedkli alokovanych (v celkovém objemu) pro vystavbu
dopravni infrastruktury) mize mit za nasledek nejen snizeni
produkce sektoru stavebnictvi (v€. negativnich dopadii mj. na
zameéstnanost aj.), ale zplsobi téz snizeni uvazované dopravni
obsluznosti s negativnimi duasledky na transevropské dopravni
napojeni CR vramci EU, na rozvoj regionli, na vytvafeni
ptilezitosti pro zahrani¢ni i tuzemské investice apod., ¢imz dojde
ke snizeni hospodai'ského riistu a konkurenceschopnosti CR.

Pozadujeme proto, aby nezbytné minimalni docasné snizeni
zdrojti na vystavbu dopravnich siti v nejbliz§im obdobi, vyvolané
pozd¢jsi ptipravenosti staveb, u nichz bude nezbytné opakovani
procesu EIA, bylo ve stejné vysi v nasledujicim obdobi navyseno
tak, aby do roku 2020 byl celkovy finan¢ni objem uvaZovany
v SFDI na vystavbu dopravni infrastruktury zachovan.

Toto pozadujeme vyslovné uvést v bodé 4. materidlu (v¢.
odivodnéni ptipadnych vySe uvedenych negativnich disledki,
které¢ by nastaly snizenim alokace zdroji na vystavbu dopravni
infrastruktury v CR).

MPO N V bodé€ 2. je zminovana piipravovana ,.technicka novela® zdkona | Akceptovano.  Pouzit  termin  ,,dalSi
¢. 100/2001 Sb. v souvislosti s transpozici smérnice 2014/52/EU. | transpozi¢ni novely zakona®.

Pouzity pojem ,,technickd novela® v tomto ptipadé¢ povazujeme
za nespravny.




MPO

V poslednim odstavei bodu 3. je uvadéna nutnost personalné
posilit pfislusné utvary MD a MZP. Soulasné je vsak
upozornéno na skuteCnost, Ze ,piijmout za soucasnych
finan¢nich podminek jazykové vybaveného pracovnika
s relevantni né€kolikaletou zkuSenosti ve stavebnictvi/posuzovani
vlivl na zivotni prostiedi je v podstaté nemozné®. V materialu se
vsak neuvadi, jak hodla predkladatel tuto ,,v podstaté nemoznou*
situaci fesit.

Z4dame piislusné doplnit resp. preformulovat.

Vysvétleno. Casteéné pieformulovano.
Refeni musi byt hledano v mantinelech
zakona 234/2014 Sb., o statni sluzbé
V navaznosti na disponibilni kapacity na
trhu prace a v navaznosti na rozpoctové
moznosti statu. Hledani feSeni neni piimym
hlavnim 0Celem materialu, v materialu
nebude precizovano.

MzV

K bodu 1 na stran¢ 2, druhy odstavec

Vétu ,, Prvni povinnost spociva v Nutnosti zazdadat o vydani tzv.
ovérujiciho stanoviska dle prechodnych ustanoveni z. ¢. 39/2015
Sb.* doporucujeme pieformulovat ve smyslu, aby zni bylo
ziejmé, Ze neni povinnosti predkladateldl zdméru za vSech
okolnosti pozadat o ovéfujici stanovisko — tak by tomu bylo
naptiklad v piipad¢é, kdy piedkladatel vyhodnoti, Ze v jeho
ptipadé by nebylo mozné souhlasné stanovisko vydat, a pozada
tak rovnou o nové posouzeni vlivu zaméru na zivotni prostiedi
dle § 4 a nasl. zakona ¢. 100/2001 Sb. Navrhujeme proto
uvedenou vétu nahradit nasledujicim znénim:

»Pro  souhlasné rozhodnuti v navazujicim 7izeni  musi
predkladatel zaméru bud’ ziskat tzv. ovérujici stanovisko dle
prechodnych ustanoveni z. ¢. 39/2015 Sb. nebo nechat provést
nové posouzeni vlivu zameéru na Zivotni prostiedi.*

Neakceptovano / vysvétleno: MD a jeho
resortni investorské organizace nevnimaji
dikci prechodnych ustanoveni tak, ze by
existovala moznost volby rozhodnout se o
opakovani procesu EIA bez piedchoziho
ziskani negativniho ovétrovaciho stanoviska.
V této situaci by totiz plivodni stanovisko
dle z. ¢. 244/1992 Sb. porad existovalo, coz
by do navazujicich fizeni pfinaSelo znacné
komplikace.




MzV

K bodu 2 na stran¢ 4, nadpisova ¢ast

Véta ,, Vyjimkou mohou byt stavby, u nichz by realizace mohla
mit vyznamny negativni vliv na zZivotni prostiedi a verejné zdravi
¢i v pripadech, kdy pozadavek na toto provereni variant vyplyne
Z aplikace  pravnich  predpisit  transponujicich ~ smérnici
92/43/EHS o ochrané prirodnich stanovist, volné Zijicich
Zivocichii a plané rostoucich rostlin® nekoresponduje zcela
S obsahem nasledujici ¢asti — neni zde nijak blize rozepsana
vyjimka tykajici se staveb, u nichz by realizace mohla mit
vyznamny negativni vliv na zivotni prostfedi a vefejné zdravi.
Naopak lze doplnit pfipadnou existenci dalSich pozadavkl
vyplyvajicich z dil¢ich predpisi ¢i budouci pravni upravy.
Navrhujeme proto uvedenou vétu nahradit nasledujicim znénim:

., Vyjimkou mohou byt pripady, kdy pozZadavek na takové
provereni  variant vyplyne z aplikace pravnich predpisii
transponujicich smérnici 92/43/EHS o ochranée prirodnich
stanovist, volné Zijicich Zivocichu a plané rostoucich rostlin.
Dalsi pozadavky mohou vyplynout téz ze z. ¢. 254/2001 Sb.,
vodni zakon, ktery provadi ramcovou smérnici o vodach
(2000/60/ES) nebo z budouci prdavni upravy, kterou bude
provedena nejnovéjsi novela smérnice EIA (2014/52/EU).

Akceptovano / vysvétleno. Viz vyporadani
prvni piipominky MZP. Postup v intencich
§451 zakona o ochran¢ piirody a krajiny.
Problematika nutného posouzeni v souladu
s pozadavky Ramcové smérnice o vodach je
V materidlu  zminéna. MZe  zdroven
pripravuje metodicky pokyn pro vodopravni
ufady, pravni rdmec v tomto ohledu musi
byt konkretizovan, nicméné v soucasné
chvili jde pfedev§im o obsah samotnych
dokumentaci EIA, nikoliv o pfedjimani
zavera.

MzV

K bodu 3 na strané 6, druhy odstavec

Ve véte ,, I kdyz je mozné, ze v celkovém portfoliu staveb miize
dojit kurcitym marné vynaloZzenym nakladim (napr. pokud
Znové EIA vzejde povinnost k drobnym technickym upravam
planované stavby) ... “ doporucujeme odstranit slovo ,,drobnym*.
Nelze ptedvidat, ze vysledkem nového posouzeni vlivii na
zivotni prostfedi budou pouze ,drobné* technické tUpravy.
Uvedeny text by tak napt. z hlediska nevladnich organizaci mohl
v kone¢ném diisledku piisobit nevérohodné.

Akceptovano. Text vypustén bez nahrady.




RVV

Pozadujeme v materidlu 1épe odivodnit zdkonnou moznost
paralelniho vynakladéni finan¢nich prostfedkli na soubézné
probihajici postupy, kdy bude pokracovano ve stavajicich fazich
ptipravy jednotlivych infrastrukturalnich projektt a zaroven bude
financovano zahajeni piipravy podkladt umoznujicich opakovani
procesu EIA, a to tak, aby nemohlo dojit k napadeni
investorskych organizaci ministerstva dopravy, ze dochazelo k
neefektivnimu vynakladani finan¢nich prostfedkit v piipadech,
kdy nebude potvrzeno ptivodni stanovisko EIA, a bude tak
dochdzet ke =zméndm jiz zpracovanych projektovych
dokumentaci.

Akceptovano. Text v Casti 3.) byl upraven
odkazem na §3 zakona ¢. 104/2000 Sb. o
SFDI, ¢imz se piivodni konkrétni odkazy na
jednotlivé  zakony staly redundantni.
Vysvétleni obsazené v kapitole 3.) je ve
vztahu k §3 ZoSFDI dle nazoru
piedkladatele adekvatné priléhavé.

RVV

PoZadujeme uvést, v jaké vysi, jakym zplsobem a ve prospéch
jakych projekti a piijemct ptredpoklada ministerstvo dopravy
realokaci financnich zdroji v ramci Opera¢niho programu
doprava pro rozpoctové obdobi 2014—2020 realizovat.

Oduvodnéni:

Materidl ptredpoklada realokaci financ¢nich zdroji s tim, Ze by
méla byt poniZzena finanéni podpora projektl silni¢ni
infrastruktury ve prospéch vytvoieni podminek pro SirSi vyuziti
Zeleznicni a vodni dopravy prostfednictvim modernizace
dopravniho parku.

Bod ¢.4 po dohodé s UV vypustén.




MF

Podle Navrhu usneseni vlady (bod II1.) ma byt vyjadien souhlas
vlady stim, aby resortni investorské organizace Ministerstva
dopravy paraleln¢ s pfipravou pro opakovani procesu EIA
pokracovaly v piipravé staveb opirajicich se o stanoviska EIA
vydand dle zakona ¢. 244/1992 Sb., vcetné vynakladani
potiebnych financnich prostiedki. O jakou castku by se mélo
jednat a z jakych zdroju budou tyto potiebné prostiedky hrazeny,
material neuvadi. Pozadujeme, aby bylo v materialu v souladu
s ¢lankem IV. bod 7 Jednaciho fadu vlady uvedeno o jaky objem
finan¢nich prostfedkii se bude jednat, véetn¢ zdroje ze kterého
budou takto vzniklé naklady hrazeny.

Akceptovano. Text materidlu doplnén:
Finanéni  prosttedky  nezbytné  pro
zpracovani dokumentace EIA a nasledné
opakovani procesu EIA lze v tuto chvili
pouze odhadovat, jejich Uhrada nicméné
bude probihat standardnim zpisobem
Z globalnich polozek rozpoctu Statniho
fondu dopravni infrastruktury ur¢ené¢ho na
piipravu staveb. RSD CR v soucasné dobé
pfipravuje vyhlaSeni vefejné zakazky na
rdmcovou smlouvu s finanénim limitem cca
200 mil. K¢ na dobu 4 let. Toto pfiblizné
odpovidd  odhadu finan¢nich  potieb
vV daném horizontu.

MF

V bod¢ 4) predkladaného materidlu je uveden postup v piipade
ztraty casti alokace v dasledku doposud nevyfeSenych problémul
spojenych s posuzovanim vlivli na zivotni prostiedi navySenim
prosttedk pro jiné specifické cile v ramci Operaéni ho programu
doprava. O jakou c¢astku se bude jednat, material neuvadi.
PoZadujeme proto, aby byl materidl v tomto ohledu doplnén o
objem prostiedkli, o kterych se ptfedpokladd, ze budou takto
prevedeny.

Vysvétleno. Neni hlavnim pfedmétem
materidlu. MD chape potiebu zachovani
podpory sektoru stavebnictvi. Na zaklade
vypotddani pfipominek MMR neni tento
material tim, ktery by rozhodl o definitivni
podob¢ vnitini realokace OPD, neni tak ani
vhodné uvedené clanky precizovat ve
smyslu pfipominky, navic pozadované
udaje v tuto dobu nejsou definitivné znamy.
Bod ¢.4 na zakladé pozadavku Utadu vlady
vypustén.

MF

V predloZzeném materidlu je vlozena tabulka s nazvem “Vsechny
projekty s EIA dle zakona ¢. 244/1992 Sb.“ V materialu vSak
postradame uvedeni odkazu na ni s pfipadnym komentarem
jejiho obsahu.

Akceptovano. Odkaz na ptilohu doplnén na
konec materialu.




MF V souladu s ¢l. IV. Jednaciho fadu vlady pozadujeme material | Akceptovano. Navrh  tiskové  zpravy
pted piedlozenim vladé CR doplnit o tiskovou zpravu. doplnén.
MSMT V celém materidlu doporucujeme opravit citace pravnich | Akceptovano. Upraveno.

ptedpist, napi. namisto z. 244/1992 Sb. uvést zakon €. 244/1992
Sb. , namisto z. ¢&. 39/2015 Sb. uvést zakon ¢. 39/2015 Sb.,
namisto z. ¢. 100/2001 Sb. uvést zakon ¢. 100/2001 Sb. atd.

Svaz primyslu a
dopravy

Svaz pramyslu a dopravy povazuje kvalitni dopravni
infrastrukturu za zékladni ptfedpoklad rozvoje domaciho
hospodaistvi, a proto velmi negativné vnima stavajici trend
stagnace vystavby ¢i modernizace dalnic, Zeleznic a dalSich
dilezitych transportnich koridorti na izemi CR. Dobfe rozvinuta
a rozvétvenad dopravni infrastruktura vytvaii nezbytné
pfedpoklady pro prosperitu lokalni ekonomiky a pfedchazi tak
vzniku vyznamnych rozdili mezi jednotlivymi regiony CR.
Jejich propojeni mezi sebou 1 s okolnim svétem je pro naSe
vysoce oteviené a exportné orientované hospodafstvi naprostou
prioritou.

Konstatovani. MD souhlasi, bere na
védomi, nevyzaduje vécnou Upravu
materialu.




Svaz primyslu a

dopravy

Svaz primyslu a dopravy nadale povazuje za nezbytné, aby
zastupci CR a Evropské komise vyjednali takové fedeni nastalé
situace, které by umoznilo vystavbu prioritnich projekti a
nezastavilo rozvoj dopravni infrastruktury v CR.

Pii védomi dosavadnich vysledk( jednani podporujeme navrh
MD na piipravu opatfeni pro piipadny negativni vysledek téchto
jednani a podporujeme zahdjeni ptipravy podkladi nezbytnych
pro opakované posouzeni vlivii dotenych staveb na Zzivotni
prostiedi.

Konstatovani. MD bere na védomi,
nevyzaduje vécnou upravu materialu.

Svaz primyslu a
dopravy

Zaroven vsSak vyjadiujeme silné obavy nad tim, jak budou
procesné zvladnutelné opakované vydéavani stanovisek EIA a
administrace povolovacich fizeni pro tak velké mnozstvi staveb
(v. maximu az 104 projekt). Persondlni posileni ptislusnych
spravnich ufradu, i kdyz pouze na ptechodnou dobu, bude ziejmée
nezbytné. Nelze totiz pfipustit, aby dani za co nejrychlejsi a
nejplynulejsi schvalovani zminovanych dopravnich staveb bylo
ostatnich staveb. Ostatni investofi nemohou doplacet na zahlceni
organu EIA a jejich zdméry musi mit stejnou prioritu jako
vefejné dopravni zdméry. Nejedna se pouze o samotné procesy
EIA, ale rovnéz o probihajici zjistovaci fizeni ¢i vyjadieni
Ktomu, zda pfislusny zamér podléha postupim podle
pfedmétného zakona.

Konstatovani. MD si je védomo omezenych
kapacit jak na stran¢ pfisluSnych ufadi, tak
na stran¢ zpracovateli (autorizovanych
osob a jejich tymtl), zadévani 1 predkladani
dokumentaci na pfislusné organy proto
bude nutné muset byt postupné. Za tcelem
Casové optimalizace postupi vlada uklada
informovat ze strany MD MZP a ostatni
pfislusné  orgdny o harmonogramech
ptipravy dokumentaci a predpokladanych
datech jejich predkladani.




Svaz primyslu a

dopravy

Upozoriiujeme rovnéz na ncktera spravni uskali, kterd mohou
dopadat na stavby, kde bude proces EIA opakované probihat, byt’
jiz maji zemni rozhodnuti nebo dokonce stavebni povoleni.
Muze totiz nastat situace, kdy z opakovaného procesu EIA
vyplynou takové podminky, které budou zasahovat do parametra
¢i podminek stanovenych v platnych rozhodnutich (nemusi se
nutn¢ jednat o variantni feSeni zaméru). Takova rozhodnuti bude
mozna nutné v souladu se stavebnim zakonem zménit. Nelze
tedy ocekavat pouze marné vynalozeni nékladu, ale rovnéz dalsi
casovy dopad do pfipravy a samotné vystavby. I tato rizika by
m¢la byt v materidlu identifikovéana.

Nové =zavazné stanovisko EIA bude
vychézet z posouzeni ptfedlozené varianty,
ktera bude vychazet z aktudlniho stupné
projektové dokumentace. Popsany pftipad,
kdy by se stavba dostala do rozporu s jiz
vydanymi pravomocnymi rozhodnutimi
nelze samoziejme zcela  vyloucit.
V takovém piipadé by se postupovalo dle
§136 spravniho ftadu, ktery feSi rozpory
mezi vydanymi zdvaznymi stanovisky.

Svaz primyslu a
dopravy

Jednoznaény vetejny zavazek Ministerstva zivotniho prostredi,
ze bude schopné opakované posuzovat dopravni zaméry se
stanovisky EIA podle zakona ¢. 244/1992 Sh., a to bez dopadu
do Ihit pro provadéni zdkona o posuzovani vlivii na Zivotni
prostfedi k zamérim ostatnich investort. Pozadujeme stanovit
ptedpokladanou lhitu, ve které bude proces EIA k jednotlivym
dopravnim projektiim zajistén.

Pozadavek sméfuje na MZP.

Svaz primyslu a

dopravy

Ministerstvo dopravy stanovi jednoznacny seznam prioritnich
stavebnich projekti a harmonogram jejich pfipravy pro
nasledujici obdobi péti let, na jehoZ zaklad€ bude postupovano
Vv jejich dodatecné posouzeni v procesu EIA, projektové ptiprave,
povolovani a realizaci. Soucasti seznamu musi byt vyhodnoceni
dopadi nerealizace ¢i opozdéné realizace jednotlivych staveb.

Akceptovano. Ministerstvo dopravy bude
v souladu susnesenim vlady ¢. 850/2013
aktualizovat Dopravni sektorové strategie,
které tyto zaleZitosti v pfiméfené urovni
vyhodnoti. Harmonogramy piipravy
jednotlivych staveb zvetejiiuje MD na svém
webu. Harmonogram zpracovani
dokumentaci EIA — viz navrh usneseni
vlady k tomuto materialu.




Svaz primyslu a

Pravidelné v ramci tripartity informovat o ptipravé jednotlivych

Akceptovano cCasteCné: Vlada bude v

dopravy dopravnich projektti dle seznamu prioritnich stavebnich projektd | souladu stextem usneseni pravidelné
a vyhodnoceni dodrzovani stanoveného harmonogramu. | informovana.
V ptipadé¢ neplnéni  harmonogramu navrhnout opatfeni
K napravé.
Konfederace Zachovat v prioritnich osach resp. specifickych cilech | Neakceptovano. Neni soucasti materialu,
zaméstnavatelskych Operacniho programu doprava 2014 — 2020, orientovanych na | kapitola ¢.4 na Zadost UV vypusténa.
a podnikatelskych oblast stavebni vyroby, maximum finan¢nich prostiedkli a

svazi (,,KZPS*)

nerealokovat tyto finanéni prostftedky pted¢asné do jinych
oblasti. V pfipadé nutnosti pouzit finan¢ni prosttedky na
modernizace a rekonstrukce.

KZPS

Zajistit adekvatni personalni posileni pfislusnych ufadt EIA
(pfedevsim MZP), resortnich investorskych organizaci MD a
stavebnich Uradii s cilem zefektivnit vyfizovani vzrostlého
mnozstvi agendy.

Akceptovano. Material s touto potfebou
pocita, nicméné musi byt postupovano

v souladu s pravidly z. 234/2014 Sb. o statni
sluzbé.




KZPS

Nekomplikovat v€asné piijeti koncepéni zmény zdkona C.
183/2006 Sb., stavebni zdkon a souvisejici novely dotéenych
pravnich piedpisi, ve snaze co nejdiive uvést projednavany
zakon v platnost v¢. tzv. koordinovaného fizeni. Zajistit v ramci
koordinovaného ftizeni koordinaci skutecné vSech potiebnych
dnes separatnich fizeni (vodopravni fizeni, fizeni o vyjimkach ze
zasahu do biotopu zvlast¢ chranénych druhil), kde dotcené
resorty dosud vidi v koordinaci urcité piekazky.

Akceptovano. Vzato na védomi. Jednd se
spise 0 pripominku smétujict
k legislativnimu procesu pfijimani ,,velké
novely stavebniho zdkona®.

KZPS

KZPS dale uplatnil pfipominky ve smyslu komentaiti k nastalé
situaci, resp. K situaci, ktera je jednim z hypotetickych (nakolik
S vysokou mirou pravdépodobnosti realnych) scénaiti, které
mohou v souvislosti s opakovanymi procesy EIA nastat.

Tyto komentaie 1ze povazovat za ucelné pro
rozbor nastalé situace, nelze je vSak
povazovat za ptipominky, které by se vécné
mohly jakymkoliv zplisobem promitnout do
materialu, resp. které by mély za cil obsah
materidlu zménit.

KZPS

Doporu€ujeme material zpracovany MD a piedlozeny Radé
vlady pro stavebnictvi 31. biezna 2016 (,,Situace pii pifipraveé a
realizaci staveb dopravni infrastruktury v¢. navrhli pottebnych
kratkodobych a stitednédobych feseni v procesu ptipravy, dopady
aktualniho déni do Cerpani SFDI na rok 2016 a vyhled 2017%)
rozpracovat do navrhi konkrétnich (v€. legislativnich) opatieni a
konkrétnich  termind  strukturovanych po  jednotlivych
zodpovédnych rezortech.

Akceptovano. Ukol ulozen Radou vlady pro
stavebnictvi.




KZPS

U projektii, kde neni nutno realizovat zjistovaci fizeni, se v
ramci predpokladanych lhit musi pocitat rovnéz se soutézi na
vybér dodavatele, dale s terminem na vydani koherence stamp, a
naslednymi odvoldnimi proti stavebnimu povoleni, pfipadné se
zalobou.

Konstatovani ve vztahu k délce obtizné
kvantifikovatelné predikce doby zdrzeni pti
piipravé staveb.

KZPS

Dalsi vliv na terminy bude mit transpozice novely smérnice EIA
¢.2014/52/EU do ceskych zakont, v navaznosti na neznalost
povolovacich organi (napf. vodopravnich)a nutnou pfipravu
metodik, Skoleni atd. rizikem bude, Ze EK by po 16. Cervence
2017 (transpozi¢ni termin- ktery se asi dotkne témeéf vSech
projektli) mohla shledat projekty jako netplné. Cely dokument
nepiedpoklada (zfejme€ pro to, aby ziistal optimistickym, ze se
podafi vSe zvladnout) vyrazné komplikace ve vydavani
stavebnich povoleni, coz pfi aktivitich tzv. ekologickych
sdruZzeni a rbiznych osobnich zajmech vefejnosti je nutno
povazovat za alibismus.

Vysvétleno: Material predpoklada
transpozici nové smérnice EIA 2014/52/EU
od 16.5.2017 a pravé ztohoto divodu
ukladd rozpracovat dokumentace EIA
véetn€ faktort, které tato smérnice nové
pozaduje (klima, voda, biodiverzita) tak,
aby dokumentace byla aktudlni a vyuzitelna
i po transpozi¢ni novele. Pravé z titulu
omezeni obstrukci v navazujicich fizenich,
jakkoliv ~ je  lze  predpokladat, je

wevr

EIA.

KZPS

Upozoriiujeme, Ze u Cerpani prostfedkli alokovanych po roce
2018 nebude riziko vyrazné nizs§i. Uvazime-li, Zze novy proces
EIA bude vécné probihat 1,5 aZ 3 roky) a Ze bude nutno feSit
namitky, odvolani a nasledn¢ ptekazky ve vydani stavebniho
povoleni (nemluvé o vybérovém fizeni na dodavatele), tak neni
realné se dostat s dokoncenim staveb pod rok 2020. O to

v

katastrofalnéjsi je dopad zékona €. 39/2015.

Konstatovani ve vztahu k délce obtizné
kvantifikovatelné predikce doby zdrzeni pfi
ptiprave staveb.




9 KZPS Celkové k usneseni vlady je prekvapujici, Ze v navrhu neni 2adny | Vysvétleni: Usneseni vlady uklada MZP pfi
vécny tikol pro MZP. Pfitom pravé MZP bude rozhodujicim | opakovanych procesech EIA postupovat
organem pro prekonani uskali, a to ve fazi pfipravy procesu EIA | v souladu s materidlem, coz je pro resortni
i ve fazi jeho realizace. organizace MD klicové z titulu

minimalizace hroziciho zdrzeni pfi pfipravé
staveb.

10 KZPS Zakladni problém stavajici pravni upravy tkvi v charakteru | Konstatovani. V piipadé nového procesu

stanoviska EIA, kdy toto je nové vydavano jako tzv. zdvazné
stanovisko dle ust. § 149 spravniho tadu. Dosud se totiz
prakticky jednalo o ,,pouhy podklad® pro investora. Ob¢ varianty
vSak nachazi ¢i nachazely svij odraz zpravidla v navazujicich
fizenich (zavaznych stanoviscich, vyjadfenich, sdélenich, Cci
osvédcenich dle ust. § 154 a nésl. spravniho tadu), kterd tvotila
podkladova ,,rozhodnuti®, s nimiz bylo nasledné pracovano jako
s podklady pro vydani rozhodnuti ve véci samé. V ramci nového
posuzovani vlivli zaméru, resp. vydani ,,nového* stanoviska EIA
realné hrozi, Ze tedy budou zavéry starého a nového stanoviska
EIA odlisné, resp. Ze pouze ,,nové* posuzovani (stanovisko EIA)
bude odpovidat pozadavkim smérnice 2011/92/EU. Druhy
z disledkit nového posuzovani je potom krucidlni z hlediska
podminek pro projekty spolufinancované z Opera¢niho programu
doprava 2014 — 2020.

EIA vsSak bude staré stanovisko EIA pied
zahajenim nového procesu zneplatnéno
vydanim negativniho ovéiujiciho
stanoviska, ¢imZz se obé stanoviska
nemohou dostat do vécného rozporu. Nové
zédvazné stanovisko EIA bude vychazet
Z posouzeni predlozené varianty, ktera bude
vychazet z aktualniho stupné projektove
dokumentace. Popsany piipad, kdy by se
stavba dostala do rozporu sjiz vydanymi
pravomocnymi rozhodnutimi nelze
samoziejm¢ zcela vyloucit. V takovém
ptipadé¢ by se postupovalo dle §136
spravniho fadu, ktery fesi rozpory mezi
vydanymi zdvaznymi stanovisky.
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KZPS

Nasledn¢ pak ptichdzi klicovy problém narodni legislativy, a to
tzv. véc ,res judicata®, tj. pravomocn¢ vyfesena otazka (viz ust. §
48 odst. 2 spravniho fadu), o niz bylo organem vefejné moci (v
téze véci) jiz jednou autoritativné rozhodnuto, pficemz platna
pravni uprava ani nedovoluje (bez ohledu na jakékoliv zavéry
nového posuzovani v ramci procesu EIA ¢i jiné skute¢nosti) po
uplynuti zdkonem stanovenych lhiit (15 mésict resp. 3 roky) tyto
akty podrobovat jakémukoliv pfezkumu, resp. obnové, ¢i o nich
tedy (v ramci prekazky véci rozhodnuté) noveé (jako o téze véci)
rozhodovat (viz ust. § 94 a nasl. spravniho fadu a ust. § 100 a
nasl. spravniho fadu). Zde 1ze odkéazat na ivahu o tom, ze pravni
jistota musi v urcitych situacich pfevazit nad pravni Cistotou.
Jinymi slovy tedy spravni akty, které byly vydany bez omezeni
doby platnosti, zlstavaji pro jejich adresata i nadale platné,
pfi¢emz ten se miiZe na jejich zdklad¢ dovolavat prav, kterd mu z
nich tkvi.

Konstatovani. Material vychazi praveé
Z potieby zachovani principu pravni jistoty
investorti a to v maximalni mozné mife pfi
souCasném dodrzeni pozadavkl zékona ¢.
39/2015 Sb., ktery predjimd potiebu
ovéerfujicich stanovisek, resp. Urcuje, co se
bude dit vpfipadé, kdy ovéfovaci
stanovisko nebude moci byt vydano. Vécné
byl stav argumentace pravni jistotou pied
zastupci EK DG ENV neobhajitelny,
jakkoliv z odborného hlediska nelze jinak,
neZ snim souhlasit. BohuZel je CR stale
pod ,,dota¢nim deStnikem*, kde si nemiize
dovolit prosazovat véci silou a to kor
Vv piipad¢ projektl, na které chce piispévek
z fondu EU.
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KZPS

V navaznosti na vSe shora uvedené je tak tieba predevsim
definovat, zda existentni a platnd podkladova rozhodnuti, ktera
dle narodni legislativy nelze jiz jakkoliv revidovat, a kterd
soucasn¢ sama o sobé (nebo jejich podklady) neodpovidaji
pozadavkliim smérnice 2011/92/EU, nebudou na piekazku
financovani z Opera¢niho programu doprava 2014 — 2020.
V ptipadé, Ze tomu tak bude, tj. uvedend rozhodnuti budou na
prekazku financovani z Operaéniho programu doprava 2014 —
2020, bude tfeba se dale zabyvat hledanim cesty, jak stavajici ¢i
novou pravni Upravou dosdhnout pravé oné revize takovychto
rozhodnuti tak, aby tato byla v souladu s pozadavky smérnice
2011/92/EU, resp. s podminkami pro financovani z Opera¢niho
programu doprava 2014 — 2020.

Konstatovani. MD si je tohoto stavu
védomo a pfipravuje zpracovani analyz a
navrhu dal$iho postupu v dané zaleZitosti.
V soucasné dobé¢ je vSak kliCove, aby bylo
zahajeno zpracovani vécnych podkladi pro
moznost opakovani procesu EIA, piicemz
rozhodnuti ve smyslu této pfipominky miize
byt pfijato a aplikovano az nasledné. Ve
vztahu K feSeni pfipominky je jednim ze
silnych nastroju, ktery by feSeni usnadnil,
zavedeni institutu koordinovaného ftizeni
alesponn vrozsahu Vjakém byl dosud
dojednan (i kdyz by bylo vhodnéjsi
koordinovat pod tizeni 1 vodopravni fizeni a
fizeni o vyjimkach dle ZoOPK), pfijeti
,velké novely stavebniho zdkona* by se tak
nemélo zbyte¢né zdrzovat.




13 KZPS Doporuc¢ujeme, aby probihajici nové procesy posuzovani podle | Akceptovano. Vlada bude dle textu UV
EIA, byly v pravidelnych periodach zurovné ministerstva | pravidelné informovana.
dopravy sledovany a vyhodnocovany. O plnéni téchto cila bude
informovéna Vlada CR.

14 KZPS Material dle naseho nazoru nevyuziva moznosti pro jakékoliv | Vysvétleni: Toto neni predmétem materidlu,

kompromisni feSeni situace, kterd ohledné vyuzivéani stanovisek
EIA vydanych dle z. ¢. 244/1992 Sb. u dopravnich staveb
vznikla.

material je pifipravou na scénaf opakovani
EIA, pficemz v tuto chvili jde ptfedevs§im o
pfipravu vécnych podkladd nutnych pro
nasledny proces, at’ uz by se jednalo o
proces ,,nové EIA*“ ¢i jiny, nepfedjimaje
jaky, ktery by byl jesté pripadné¢ dohodnut.
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KZPS

Material navrhuje jednak ptfevod prostredkti z Operacniho
programu doprava, které byly urCeny na vybudovéani dopravni
infrastruktury, do jinych dota¢nich titulii, jednak pocita s novym
procesem EIA podle piislusnych ustanoveni zdkona u vSech
dotcenych projektti. Takové feSeni situace je nejzazsi Gstupovou
variantou, ke které mohla Ceska republika dospét, pfi¢emz
Z Materialu neni ziejmy jakykoliv posun ke kompromisu.

Mame za to, e uvedeny pfistup je zhlediska cild Ceské
republiky a také z hlediska Sirokého spektra zastupci odborné
vetejnosti, kterou zastupujeme, zcela nepiijatelny. Navrhovany
postup prakticky povede Kk zastaveni vystavby dopravni
infrastruktury, k velkému zpozdéni u projektu, které jsou jiz
rozpracovangé, tim k nardstu dodatecnych ndkladt a k dal§imu
snizeni konkurenceschopnosti Ceské republiky, jak s ohledem na
cerpani dotaci, tak s ohledem na neexistenci moderni dopravni
infrastruktury uvnitf statu.

Chapeme, ze problematika EIA je slozita, promitd se do ni
mnoho protichiidnych zajmii a hledani feSeni pfi jednani s EK
muze byt naro¢né. Piesto jsme piresvédCeni, Zze z Materidlu
nevyplyva, Ze by MD nebo obecné vlada, vycerpaly vSechny
moznosti pro nalezeni skutecné kompromisniho feSeni situace.
S ohledem na tuto skutec¢nost a dale na to, jak klicové dopady by
navrzeny postup mél pro oblast dopravnich staveb, stavebniho
trhu, ale 1 dalSich trhii zavislych na dopravni obsluZznosti, proto
navrhujeme pfijmout minimalné niZe navrhované kroky:

Vysvétleni: Jedna se o reflexi na dosavadni
nc¢kolika mésiéni neltspésny vyjednavaci
proces s EK, abychom uz neztraceli dalsi
Cas. Materidl nehovoii o ,,vyCerpani vSech
moznosti  vyjednavani“. MD  zaroven
Vv materidlu  upozornuje, ZzZe opakovani
procesu EIA dle =zasad wuvedenych
Vv materidlu  je  nejbezpecnéjsi  cestou
Z hlediska hrozeb rozporovani povolovacich
procesti a z hlediska budouci uznatelnosti
staveb pro financovani z EU. Kapitola ¢.4
po dohodé s UV vypusténa
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KZPS

Podle nového znéni ¢lanku 2 odstaveli 4 a 5 smérnice EIA (ve
znéni smérnice ¢. 2014/52 EU, ktera je jiz platna) plati, ze:

o Clenské staty mohou ve vyjimeénych pfipadech vyjmout
urCity zamér z ustanoveni smeérnice, jestlize by
uplatiiovani téchto ustanoveni nepiiznivé ovlivnilo ucel
projektu, pokud jsou respektovany cile smérnice.

e Dile plati, Ze Clenské staity mohou projekt piijaty
zvlastnim vnitrostatnim legislativnim aktem vyjmout
zustanoveni  smérnice  tykajicich se projednani
s vetejnosti, pokud jsou respektovany cile smérnice.

Z uveden¢ho vyplyva, Ze smérnice predpoklada v urcitych
vyjimecnych pripadech postup mimo ustanoveni smérnice a dava
¢lenskym statim v tomto ohledu kompetence.

Je zifejmé, ze Clensky stat musi zachovat takovy postup, aby
respektoval cile smérnice, nicméné je ziejmé, ze v urCitych
ptipadech Ize ucinit kompromisy zejména sohledem na
projedndni dotené¢ho projektu s vetejnosti, pokud byl tento
postup nahrazen legislativnim procesem.

Z Materialu neni zfejmé, zda bylo ze strany MD a dalSich
zainteresovanych resortll zvaZeno uplatnéni téchto vyjimek. Zda
byly s EK konzultovany a s jakym vysledkem.

S ohledem na zavaznost situace tedy navrhujeme analyzovat
moznost pouziti té&chto vyjimek, a to jak v jednanich s EK, tak
pfipadné ¢isté narodnim postupem.

V tomto ohledu tedy navrhujeme, aby vlada wulozila MD
zpracovani analyzy mozZnosti pouZiti vyjimek a jejich uplatnéni
pfi vyjednavani s EK.

Zasadni komplikaci pro navrhovany postup
je  skuteCnost, Ze znéni  smeérnice
2014/52/EU neni dosud transponovano do
z. 100/2001 Sb., ptfi¢emz soucasné znéni §4
odst. 2, transponujici ,,vyjimky* z predchozi
znéni smérnice je v tomto ohledu mnohem
vice rigidni a vpraxi CR de facto
nevyuzitelné. V pravnim prostiedi CR se
nelze jednoduse piimo fidit smérnici. Jit
cestou vyjimek dle Smérnice bude vsak pro
CR vzdy zna¢né rizikové a to z pohledu
uznatelnosti zdroji z EU i z pohledu hrozeb
rozporovani v ramci vnitrostatnich predpist
V povolovacich fizenich. MD tedy interni
analyzou  problematiky  disponuje a
zohlediiuje ji ve vedenych jednanich.
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KZPS

V materidlu je uvedeno, ze EK navrhla jisté feSeni, které by
spocivalo v postupu mimo znéni smérnice EIA, pokud by
podkladem pro takové feSeni byla analyza zaméru v uritém
detailu a pokud by zamér byl na zékladé podkladu projednan
S vefejnosti.

Material neuvadi ohledn¢ jednani s EK zadné dalsi podrobnosti,
nicméné zuvedeného popisu vyplyvd, ze EK ani ve svém
striktnim postoji zfejm¢ netrvd na dodrzeni vSech pravidel
smérnice EIA. Material nicméné pocitd stim, Zze dotCené
projekty budou feSeny postupem podle zédkona o EIA, tedy zcela
podle smérnice o EIA.

V této souvislosti tedy neni ziejmé, pro¢ Material nezvazuje
stanoveni urcitého ,,flexibilngjsitho postupu pro dotcené
projekty. V tomto smyslu lze uvazovat naptiklad o ziZeni
moznosti soudniho pfezkumu pfipominek dotéené vetejnosti,
minimalizace dopadi vyuziti opravnych prostfedki atd.
Chapeme, ze uvedeny postup by mohl vyzadovat legislativni
upravu, tedy novelu zdkona o EIA nebo pfijeti specifického
zékona k feSeni dané situace, nicmén¢ opét s ohledem na kritické
dopady problematiky, mame za to, Ze by toto feSeni mélo byt
zvazeno.

V tomto ohledu tedy navrhujeme, aby vlada wulozila MD
zpracovani analyzy moZnosti pfijeti specifické pravni upravy
k feSeni dané situace. Pfi¢emz cilem této pravni Gpravy by bylo
maximalni zjednoduSeni procesu pro dotéené projekty pfi
zachovani cili smérnice o EIA.

Vzhledem k naléhavosti situace lze u této pravni upravy
uvazovat i o postupu dle § 90 odst. 2 az 7 Jednaciho tadu
Poslanecké snémovny, tedy schvaleni zakona v prvnim cteni.

Naopak, Komise trva na uplném naplnéni
vSech pozadavkli Smémice a nabizi CR
uritou formu ,.kompromisniho postupu
mimo zikonny ramec CR, ktery se vsak
velmi blizi formalizovanému procesu EIA
dle zékona. MD zaroven v materialu
upozornuje, ze opakovani procesu EIA dle
zéasad uvedenych v materialu je
nejbezpecnéjsi cestou z hlediska hrozeb
rozporovani  povolovacich procesi a
Z hlediska budouci uznatelnosti staveb pro
financovani z EU. Novelizovat zakon 0 EIA
specificky pro uchovani stanovisek EIA
vydanych dle zdkona ¢. 244/1992 Sb. uz
Komise v ramci vedenych jednani odmitla,
navic hrozilo, ze by vramci této novely
mohlo dojit 1 ke zpochybnéni rezimu
nastaveného pro zaméry se stanovisky
vydanymi dle z. 100/2001 Sb., coz by m¢lo
jesté veétsi celospoleCenské hospodaiské
dopady. Zo EIA geséné nepfiislusi
Ministerstvu dopravy.
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KZPS

Vzhledem k vyse uvedenému se tedy domnivame, ze vlada by
mela své stanovisko k dané problematice zaujmout az poté, co
budou zpracovany analyzy navrhované v bodech 1 a 2 vyse.

Neakceptovano, doslo by k vyraznému
zdrzeni v ptipravé podkladd nutnych pro
zamezeni rizika dalSiho zdrzeni v pfipraveé
staveb. Internimi analyzami MD i MZP
disponuje.

Moravskoslezsky
kraj + Sdruzeni pro
vystavbu
komunikace 1/11-
/57 (obsahove
totozné k danym
komunikacim)

Moravskoslezsky kraj kvalitni a kompletovanou dopravni
infrastrukturu povazuje za jednu ze zékladnich podminek rozvoje
a je v jeho zajmu, aby se v realizaci dlouhodob¢ ptipravovanych
staveb pokracovalo. PiedloZzeny material podrobné a pomérné
jasné na zakladé dosud znamych skutecnosti dava navod, jakym
zpusobem dokoncit pfipravu akei, které se opiraji o stanoviska
EIA vydana podle zakona ¢. 244/1992 Sb. Moravskoslezsky kraj
navrhovany postup, vynuceny stanovisky Evropské komise, bere
na védomi a je pripraven poskytnout podporu urychlenému
dokonceni  pfipravy, aby stavby nadfazené dopravni
infrastruktury mohly byt realizovany v co nejkrat$im mozném
terminu. Konstatujeme vSak, Ze hodnoceni rozsahu pfipravy
vybranych staveb neni systémové - na ptikladu z uzemi kraje
poukazujeme, Ze podana informace neni zcela ptiléhava zejména
s ohledem na celospolecenské naklady a situaci. Jedné se napt. o
stavby, jejichz realizace jiz byla zahdjena a jejichz kompletni
pfiprava nebyla zriznych divodd dokoncena, ¢i stavby, kde
pfiprava je v pokrocilém stupni rozpracovani.

Dtto pfipominku uplatnilo + Sdruzeni pro vystavbu komunikace
1/11-1/57 (obsahové totozné k danym komunikacim)

Akceptovano. Upraveno.




Moravskoslezsky
kraj + Sdruzeni pro
vystavbu
komunikace 1/11-
I/57 (obsahové
totozné k danym
komunikacim)

Za neudrzitelny povazujeme zuzujici pohled na vefejné statky
postupné pofizované mimofaddnymi spoleCenskymi vydaji a
formalni pfistup, kdy by navrzené postupy mohly postupné a
legitimni kroky pfipravy zpochybnit a realizaci stavby tak
vyznamnym zpusobem oddalit ¢i v koneéném dusledku u nékteré
stavby nebo jeji Casti zcela odlozit. Toto riziko spatfujeme
zejména u stavby D48 Frydek-Mistek, obchvat. Stejné tak
povazujeme za neudrzitelné, aby dokonceni stavby rozpracované
295%, kde jiz byla vynalozena vétSina z celkovych
spoleCenskych ndkladli na realizaci dila, oddalovalo posouzeni
vlivu na Zivotni prosttedi formaln€¢ vyvolané -chybéjicim
povolenim marginalni ¢asti dila, jehoz dokonceni nemtze vécné
zménit zadny vn&js$i vliv dila jako takového. Toto riziko
spatfujeme zejména U staveb I/11 Ostrava, prodlouzena Rudna a
D48 Rychaltice - Frydek-Mistek.

Konstatovani, se kterym MD muze
souhlasit, ale na situaci touto akceptaci
nazoru Moravskoslezského kraje nic
nezménime.

Moravskoslezsky
Kraj

Soucasné konstatujeme, ze predkladany materidl naznacuje
mozné zpochybnéni pfipravenych investi¢nich zdméri, u kterych
se jiz nepiedpokladaji navaznd fizeni a jejichz pfiprava byla
dokoncena zcela v souladu s diive platnym a u¢innym zakonem
¢. 244/1992 Sb., aniz by stanovil zplsob =zajisténi jejich
realizace. Na tizemi Moravskoslezského kraje se pfitom jedna o
stavby mimotadného dopravniho vyznamu - D48 Rybi - MUK
Rychaltice; D56 Frydek-Mistek, pfipojeni na D48 a I/57 Krnov

SV obchvat.

Vysvétleno. Predpoklada se, ze stavby
S vydanymi Stavebnimi povolenimi budou
moci byt dle téchto stavebnich povoleni
také zrealizovany. Materidl vSak nebude o
tuto oblast feSeni dopliovan.




Moravskoslezsky
kraj

Moravskoslezsky kraj pozaduje zapracovani vySe uvedenych
systémovych zasadnich pfipominek tak, aby vyznamné stavby
dopravni infrastruktury mohly byt pfipraveny a realizovany
v nejkrat§ich moznych terminech na celém tuzemi Ceské
republiky a opakované deklaruje svou pfipravenost poskytnout
veskerou podporu urychlenému dokonceni pfipravy a naplnéni
vyse uvedeného cile. Vitame aktivni piistup Ministerstva
dopravy vyjadieny timto navrhem a s védomim
celospolecenskych duasledki apelujeme zejména na celkovy
kontext a vyznam posuzovanych dopravni staveb, které primarné
napliiuji funkci vefejného statku a omezuji piisobeni externalit
dopravy na zdravi a zivot obyvatel.

Vzato na védomi. MD kvituje dlouhodobou
podporu Moravskoslezského kraje v oblasti
zajisténi racionalné odtivodnitelného
rozsahu dopravni infrastruktury v kraji.

Sdruzeni pro
vystavbu
komunikace 1/11-
1/57

Do zpracovaného navrhu postupu pozadujeme jednoznaéné
upfesnit, podle jakého stupné projektové dokumentace bude nova
EIA vyhotovena. Podle naseho nazoru to mize byt vyhradné
dokumentace pro stavebni povoleni (DSP).

Vysvétleno.  Material je  obecného
charakteru, tam kde je DSP, bude se
vychazet z DSP, tam kde neni, bude se
vychazet z DUR. Proto je pouzit termin
aktualni stupen projektové dokumentace.

Sdruzeni pro
vystavbu
komunikace 1/11-
1/57

Navrhujeme upravit navrh usneseni vlady takto:

II. ukldda ministru Zivotniho prostiedi bezodkladné zahdjit
vydani zavaznych stanovisek k ovéfeni souladu ke
konkrétnim zamérim, u nichZ neni moZzné ze strany
prislusného uradu vydat souhlasné oveéfovaci stanovisko.

Neakceptovano,  vysvétleno.  Usneseni
nebude upravovano. Bude postupovano
individualné tak, aby doba mezi vydanim
negativniho  ovéfovaciho stanoviska a
vyddnim nového stanoviska EIA (¢i ev.
nového ZZR) byla minimalizovana, coZ je
potiebné z titulu probihajicich fizeni.




UV CR - VUV

K seznamu projektii zadame:

»

»

»

»

»

U kazdého projektu v samostatném sloupci uvést miru
vypotadannosti vykupu pozemkti v %;

Kuvedené alokaci u jednotlivych projekti — prosime,
rozepsat ke kazdému projektu jaky bude podil EU
prostiedkli a podil zdroji z rozpoctu SFDI (narodni
prostiedky);

V seznamu jasné identifikovat stavby, u kterych bude
probihat dalsi jednani s Evropskou komisi nad moZznosti
aktualizace stavajiciho stanoviska EIA;

U kazdého projektu jasn¢ identifikovat harmonogram /
stav realizace (archeologické prizkumy atd.);

Upfesnit, co znamena ,rescreening vroce 2015“ u
projektu ,,103 R48 Rychaltice — Frydek- Mistek*

Akceptovano / vysvétleno

e Akceptovano - u relevantnich staveb
u pfisluSného stupné piipravy bude
uvedeno

e Akceptovano — bude doplnéno

e Vysvétleno - V soucasné dobé neni
jednani o seznamu ukonceno

e Vysvétleno — nelze v soucasné dobé
presné identifikovat. K dispozici je
pouze predpoklddany harmonogram.

e Akceptovano — bude upiesnéno

UV CR - VUV Strana 2 druhy odstavec odspoda v predklddaném materidlu, | Akceptovano. Vypusténo bez nadhrady
zadame vypustit sdéleni ,,z pohledu Evropské komise®. Toto
sdéleni by mohlo byt ve vztahu k dalSimu jednéni
s Evropskou komisi a v daném kontextu zavadgjici.

UV CR - VUV Vypustit posledni odstavec na strané 3 v piedkladaném | Neakceptovano / vysvétleno

materidlu. Zadani novych stanovisek EIA pro predmétné
stavby je pln¢ v kompetenci ministra dopravy

Odstavec se vztahuje k celému
predkladanému materialu. Neni mozné jej
vypustit. Bude upraveno v textu.




UV CR - VUV

V ¢asti 4 materidlu zadddme doplnit o komplexni analyzu
narodohospodaiskych dopadi navrhovanych opatfeni a s tim
souvisejicich moznych scénaiti vyvoje.

Materidl je také tieba doplnit o konkrétni dopady na OP
Doprava, které by podlozily tvrzeni tykajici se mozné
realokace. Prioritou dalS$tho mozného postupu musi byt
prevence vzniku rizika absolutni ztraty prostiedkt. Z tohoto
pohledu by méla byt spole¢né s relevantnimi fidicimi organy
(MMR-NOK, RO IROP, RO OP ZP) vyhodnocena i varianta
mozné realokace ohrozenych finan¢nich prostiedkt do jinych
operacnich programi. Déle poZadujeme materidl doplnit o
postup, jak budou ptipadné navrhovana opatfeni realizovana.

Upozoriiujeme na nezbytnost koordinace s MMR — NOK v
této véci, v souladu s kompetenénim zdkonem.

Pti navrhu realokace bude nutné zohlednit i pivodni zacileni
uvolnénych prostredkii (tematickd koncentrace), aby nebyly
ohroZeny definitivni ztratou. V piipad¢, Ze text nebude takto
doplnén, doporucujeme zvazit, aby vysledny material
neobsahoval sdéleni ve vztahu k realokaci v ramci OP
Doprava a shrnoval jen obecné scénaie vyvoje.

Vysvétleno, dle dohody sUV
soucasti, bod 4 byl vypustén.

Vysvétleno. Bod 4 byl vypustén.

Bod ¢.4 vypustén.

Vysvétleno. Bod 4 byl vypustén.

nebude

UV CR - VUV

V ¢asti 4 materidlu zaddame, aby bylo vypusténo sdé€leni, ze
je tento postup pro Evropskou komisi pfijatelny, piipadné
zddame, aby bylo dolozeno, kdy bylo toto tvrzeni ze strany
Evropské komise deklarovdno. V opacném piipadé by toto
konstatovani mohlo byt vnimano jako zavad¢jici ve vztahu
k dalsimu moznému jednani s Evropskou komisi.

Vysvétleno. Bod 4 byl vypustén.




UV CR - VUV

Posledni odstavec v tivodni ¢asti textu doporucujeme vypustit
uvodni cast. Zacit ,,Ministerstvo dopravy proto navrhuje®.
V soucasné chvili je velmi obtizné hodnotitelné co ma byt
vnimano jako pozitivni vysledek jednani. Je proto vhodnéjsi
nepiedjimat piipadné zavéry dalSich jednani s Evropskou
komisi.

Vysvétleno. Text neinformuje 0
budoucnosti, ale popisuje  vysledek
minulych jednéani s EK

HKCR

Vyjimky piedvidané smérnici

Podle nového znéni ¢lanku 2 odstaveli 4 a 5 smérnice EIA (ve
znéni smérnice €. 2014/52 EU, ktera je jiz platna) plati, Ze:

e Clenské staty mohou ve vyjime&nych piipadech vyjmout
urity zdmér z ustanoveni smérnice, jestlize by
uplatiiovani téchto ustanoveni nepfiznivé ovlivnilo ucel
projektu, pokud jsou respektovany cile smérnice.

e Dale plati, ze clenské stity mohou projekt pfijaty
zvlastnim vnitrostatnim legislativnim aktem vyjmout
Zustanoveni  smérnice  tykajicich se  projednani
s vetejnosti, pokud jsou respektovany cile smérnice.

Zuvedeného vyplyva, Ze smérnice piedpokladd v urcitych
vyjimeénych pripadech postup mimo ustanoveni smérnice a dava
¢lenskym statim v tomto ohledu kompetence.

Je zfejmé, Ze Clensky stat musi zachovat takovy postup, aby
respektoval cile smérnice, nicméné je ziejmé, Ze v urCitych
ptipadech lze wucinit kompromisy zejména s ohledem na
projednani dotceného projektu s vefejnosti, pokud byl tento
postup nahrazen legislativnim procesem.

Z Materialu neni zifejmé, zda bylo ze strany MD a dalSich
zainteresovanych resortt zvazeno uplatnéni téchto vyjimek. Zda
bvly s EK konzultovany a s jakym vvsledkem.

Vysvétleno. V situaci CR se jednd o mnoho
projektii a ne o jednotlivé piipady. V této
véci budou probihat dal$i jednéni.




HKCR

Kompromis navrhovany EK

V materidlu je uvedeno, ze EK navrhla jisté feSeni, které by
spo¢ivalo v postupu mimo znéni smérnice EIA, pokud by
podkladem pro takové feSeni byla analyza zdméru v urcitém
detailu a pokud by zamér byl na zakladé podkladu projednan
S vetejnosti.

Materidl neuvadi ohledné jednani s EK zadné dalSi podrobnosti,
nicméné¢ z uvedeného popisu vyplyvd, ze EK ani ve svém
striktnim postoji ziejmé netrvd na dodrzeni vSech pravidel
smérnice EIA. Material nicméné pocitda stim, ze dotéené
projekty budou feseny postupem podle zakona o EIA, tedy zcela
podle smérnice o EIA.

V této souvislosti tedy neni ziejmé, pro¢ Materidl nezvazuje
stanoveni urcitého ..flexibilngjsiho* postupu pro dotcené
projekty. V tomto smyslu lze uvazovat napiiklad o ziZeni
moznosti soudniho pfezkumu ptipominek dotéené vetejnosti,
minimalizace dopadl vyuziti opravnych prostiedki atd.

Chéapeme, Ze uvedeny postup by mohl vyzadovat legislativni
upravu, tedy novelu zdkona o EIA nebo pfijeti specifického
zékona k feSeni dané situace, nicmén¢ opét s ohledem na kritické
dopady problematiky, mame za to, Ze by toto feSeni mélo byt
zvazeno.

Zadame proto vladu, aby ulozila MD zpracovani analyzy
moznosti prijeti specifické pravni Upravy k feSeni dané situace.
Cilem této pravni uUpravy by bylo maximalni zjednoduSeni
procesu pro dotéené projekty pii zachovani cild smérnice 0 EIA.

Vysvétleno:

Komplexni pravni tprava byla by casové
Tento materidl je zaméfen na rychlé feseni
akutné nastalé situace, a proto je nutné tento
materidl pfijmout v Casové velmi kratké
dobé. Oba procesy mohou probihat
paralelné.
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Podklady pro stanovisko vlady

Vzhledem k vyse uvedenému mame za to, ze vlada by méla své
stanovisko k dané problematice zaujmout az poté, co budou
zpracovany analyzy navrhované v bodech 1 a 2 vyse.

Vysvétleno, viz. ptfedchozi piipominky

V Praze 3. ¢ervna 2016

Vypracoval: Mgr. Robert Spacil, Ph.D.

Podpis:




