Navrh dalSiho postupu v investorské pripravé dopravnich staveb opirajicich se o stanoviska EIA
vydana dle zakona €. 244/1992 Sb.

VIddé CR je predkladdn k projednani materidl navrhujici daldi postup v investorské pfipravé
dopravnich staveb opirajicich se o stanoviska EIA, ke kterym nebude moino vydat souhlasné
ovérovaci zavazné stanovisko dle prechodného ustanoveni v ¢l. Il, bodé 1 zdkona ¢. 39/2015 Sb.,
kterym se méni zakon ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi a o zméné nékterych
souvisejicich zakonU (zakon o posuzovani vlivll na Zivotni prostredi), ve znéni pozdéjsich predpisq, a
dalsi souvisejici zakony (dale jen ,zakon ¢. 39/2015 Sb.” resp. ,,zakon 100/2001 Sb.“)

Potfeba pfipravy a projedndni tohoto materidlu vznikla v souvislosti s aktudlnim stavem jednani
s Evropskou komisi ohledné moznosti efektivné ovérovat a pro povolovani staveb vyuZivat stanoviska
EIA vydana dle zakona ¢. 244/1992 Sb., o posuzovani vlivQi na Zivotni prostredi (dale jen ,zakon ¢.
244/1992 Sb.”“). Tato stanoviska vydana dle predvstupniho zdkona o posuzovani vlivl ¢. 244/1992 Sb.,
nespliuji pozadavky smérnice 2011/92/EU a Komise je tak odmita pfijmout jako podklad pro projekty
spolufinancované z Operaéniho programu doprava 2014 — 2020.

Evropska komise v ndvaznosti na projednani problematiky se zastupci CR v Bruselu, které se konalo
dne 3. 2. 2016, stanovila dle svého vyjadreni neprekroditelny ramec, ve kterém by byla ochotna dale
hledat ,kompromis” ohledné moZnosti ovérovat a vyuZivat stanoviska EIA dle zdkona ¢. 244/1992 Sb.
Hlavnim pozadavkem Evropské komise bylo, aby podklad pro ovéreni téchto starSich stanovisek byl
vyhotoven v rozsahu a struktufe odpovidajici pfiblizné pfiloze ¢. 3 a 4 Smérnice EIA, tzn. odpovidajici
priloze €. 4 zakona ¢. 100/2001 Sb., ktera stanovi nalezitosti dokumentace EIA. Dal$im pozadavkem je
zverejnéni takto pripraveného podkladu verejnosti pro moznost jeho pripominkovani pred vydanim
ovérujiciho stanoviska. Jak je zjevné z vySe uvedeného, jedna se o velmi podobny podklad, ktery je
investor povinen zpracovat pro Ucely provedeni procesu EIA.

Z vyjadreni zastupcl Evropské komise je pfitom vice nez ziejmé, Ze i kdyby byl nalezen zpUsob, ktery
by CR umozZnil ovéfovat a vyuzivat tzv. stanoviska EIA vydana dle zakona ¢. 244/1992 Sb., u tzv.
»,heproblematickych” staveb, jednalo by se o zplisob, ktery by Evropska komise stale nevnimala jako
plnohodnotnou nahradu procesu EIA, tedy za zplsob dostatecny.

S ohledem na tento vyvoj, kdy ani dlouhodob3, vice nez osmimésicni, snaha vyjednat na pracovni
arovni proveditelny zplsob ovérovani stanovisek EIA vydanych dle zdkona ¢. 244/1992 Sb., dosud
nevedla k pozitivnimu vysledku, navrhuje Ministerstvo dopravy soubézné s dalSim pokralovanim
jednani s EK, pfistoupit ke kroklim, které zamezi dalSimu prodleni v pfipravé klicovych staveb. Aby
proces pfipravy staveb doznal pouze minimalniho moZného zdrZzeni a soucasné byly minimalizovany
negativni dopady do sektoru stavebnictvi, je tfeba postupovat tak, jak je dale popsano v tomto
materiadlu v bodech 1. az 3.

1.) U staveb v pripravé bez dosud vydanych stavebnich povoleni, opirajicich se o stanoviska EIA
vydana dle zakona €. 244/1992 Sb., bude zahdjena ptiprava podkladli umoiriujicich opakovani
procesu EIA.

U staveb v pripravé bez dosud vydanych stavebnich povoleni, opirajicich se o stanoviska EIA vydana
dle zakona €. 244/1992 Sh., bude zahajena ptiprava podkladd umoznujicich opakovani procesu EIA.
Resortni investorské organizace tedy dle priorit v pfipravé jednotlivych staveb postupné zadaji
zpracovani dokumentaci EIA, resp. oznameni EIA v pfipadech, kdy Ize opravnéné predpokladat, ze
posuzovani projektu by mohlo byt ukonéeno vydanim negativniho zavéru zjistovaciho fizeni (zavér, ze



stavba nepodléhd dalsimu posuzovani dle zakona 100/2001 Sb.). U zamérd vidy vyZzadujicich
plnohodnotné posouzeni EIA dle pfilohy ¢. 1 k zdkonu ¢. 100/2001 Sb., v platném znéni (mj. veskeré
Ctyfpruhové smérové rozdélené silnicni komunikace) budou resortni investorské organizace
zpracovavat podklady (dokumentaci EIA) pro moznost nasledného postupu dle § 6 odst. 5 zdkona ¢.
100/2001 Sb., v platném znéni — tzn. nerealizuje se zjistovaci fizeni, dochazi rovnou k predlozeni a
naslednému projednani dokumentace EIA. (,,...U zdméri a zmén zaméri podle § 4 odst. 1 pism. a), b)
a c) mizZe oznamovatel predloZit misto ozndmeni dokumentaci vlivii zaméru na Zivotni prostredi (ddle
jen "dokumentace") podle prilohy ¢. 4 k tomuto zdkonu; v tomto pripadé se ddle postupuje podle
§8..°).

Zakon ¢. 100/2001 Sh., o posuzovani vlivli na Zivotni prostfedi, byl novelizovan zakonem ¢. 39/2015
Sb. s ucéinnosti od 1.4.2015. Prijetim tohoto zakona vznikla investorim, ktefi pfipravuji a chtéji
realizovat zaméry, v pfedchozim obdobi posouzené z pohledu jejich mozného negativniho vlivu na
Zivotni prostfedi, nové povinnosti. Prvni povinnost spociva v nutnosti zazddat o vydani tzv.
ovérujiciho stanoviska dle prechodného ustanoveni v ¢l. I, bodé 1 zakona ¢. 39/2015 Sb. (cit: U
stanovisek k posouzeni vlivi provedeni zadméru na Zivotni prostredi vydanych prede dnem nabyti
ucinnosti tohoto zdkona vyda prislusny urad na zdkladé ozndmeni o zahdjeni fizeni zaslaného tomuto
uradu spravnim uradem prislusnym k vedeni navazujiciho fizeni nebo na zdkladé Zddosti
oznamovatele jesté pred zahdjenim navazujiciho fizeni souhlasné zdvazné stanovisko poté, co ovéri,
Ze jejich obsah je v souladu s poZadavky prdvnich predpist, které zapracovavaji smérnici Evropského
parlamentu a Rady 2011/92/EU. Prislusny urfad v zdvazném stanovisku podle véty prvni zdroveri
stanovi, které z podminek uvedenych ve stanovisku k posouzeni vlivii provedeni zaméru na Zivotni
prostiedi jsou spravni urady prislusné k vedeni navazujicich Ffizeni povinny zahrnout do svych
rozhodnuti. Nelze-li vydat souhlasné zdvazné stanovisko podle véty prvni, musi byt zamér pfedmétem
nového posuzovdni podle § 4 zdkona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovdni vlivi na Zivotni prostiedi a o
zméné nékterych souvisejicich zdkonl (zdkon o posuzovdni vlivi na Zivotni prostiedi), ve znéni
ucinném po dni nabyti ucinnosti tohoto zdkona. Zdvazné stanovisko podle véty prvni se vyddvd pro
rozhodnuti v navazujicim fizeni vyddvané po nabyti tucinnosti tohoto zdkona; toto zdvazné stanovisko
se pouZije i pro rozhodnuti v dalsich navazujicich fizenich...). Bez vydani ovértujictho zavazného
stanoviska dle pfechodného ustanoveni resp. bez nasledného vydani zdvazného stanoviska k ovéreni
vlivu zmén zadméru, vydavaného dle §9a odst. 4) zakona ¢. 100/2001 Sbh. nelze Uspésné ziskat
rozhodnuti v navazujicim fizeni (prevaziné se jedna o nemoznost ziskat stavebni povoleni).

V soucasné situaci vyjednavani s Evropskou komisi lze pfedjimat, Zze kdyby vydavani souhlasnych
ovérujicich zavaznych stanovisek ze strany pfislusnych uradl pro zaméry, které byly posouzeny dle
zdkona ¢. 244/1992 Sb. a ziskaly souhlasné stanovisko dle tohoto zdkona, bylo zahdjeno, vedla by
tato situace k pokracovéni stale neukonceného infringementového Fizeni (¢. 2013/2048) vedeného
s CR ve véci nedostacujici transpozice smérnice EIA do ¢eského pravniho fadu.

V této souvislosti je vhodné poznamenat, Ze feSenim soucasné komplikované situace neni
financovani staveb z narodnich zdrojd, nebot soudasna situace znamena, Ze u staveb se stanovisky
EIA dle zdkona ¢. 244/1992 Sh., nejsou resortni investorské organizace Ministerstva dopravy schopny
ziskat stavebni povoleni. Pfipadna moZnost feSeni formou prosazeni zmény zdkona, ktery by umoznil
vyuzivat stanoviska dle zdkona ¢. 244/1992 Sb. bez dohody s Evropskou komisi, by pfitom s vysokou
mirou pravdépodobnosti vyustila v pokracovani infringementu, s ¢imz souvisi hrozba pozastaveni
vsech ,tvrdych” operacnich programu. Pro Ministerstvo dopravy je pfitom zcela zasadni, aby stavby

mohly byt financovany ze zdroji EU, nebot narodni prostfedky jsou iv dlouhodobéjsim vyhledu
znacné omezené resp. nejisté.



Resortni investorské organizace Ministerstva dopravy predloZily v obdobi od ucinnosti novely zakona
39/2015 Sb. do soucasnosti na prisluiné urady (predeviim MZP a krajské Urady) podklady pro
moznost vydani ovérujiciho zdvazného stanoviska, vydavaného dle prechodného ustanoveni ¢€l. Il,
bod 1 tohoto zdkona, pro desitky pfipravovanych staveb, z nichZ znacna ¢ast disponuje stanoviskem
vydanym dle zdkona ¢. 244/1992 Sb. Podklady pro moznost ovéreni stanovisek jsou navic v soucasné
dobé pripravovany (zasmluvnény) pro dalsi desitky stavebnich zaméra. Tyto podklady budou po jejich
dokonceni formalné predkladany na pfislusné urady, nebot soufasné znéni zakona resortnim
investorskym organizacim ani jinou moznost nepripousti.

V souvislosti s prvni casti této kapitoly je vSak dlvodné, aby resortni investorské organizace
Ministerstva dopravy jiz nezaddvaly, u staveb opirajicich se o stanoviska EIA vydand dle
zdkona ¢. 244/1992 Sb., zpracovani novych podkladl pro moZnost vydani ovétujicich zavaznych
stanovisek dle ¢lanku Il. bodu 1 pfechodnych ustanoveni zakona ¢. 39/2015 Sb.

Bez souhlasu vlady s timto postupem, popsanym v tomto predkladaném materialu, nelze ze strany
resortnich investorskych organizaci Cinit dalsi kroky vedouci k minimalizaci ¢asového zdrzeni
v pripravé konkrétnich staveb.

2.) P¥i pripravé dokumentaci EIA dle bodu 1.) resp. pfi nasledném opakovani procesu EIA bude
dokumentace EIA vychazet z aktudlniho stupné projektové dokumentace véetné zvolené varianty a
technického feSeni. Vyjimkou mohou byt stavby, u nichz by realizace mohla mit
vyznamny negativni vliv na Zivotni prostredi a verejné zdravi Ci v pfipadech, kdy poZadavek na toto
provéfeni variant vyplyne z aplikace pravnich predpisti transponujicich smérnici 92/43/EHS o
ochrané pfirodnich stanovist, volné Zijicich Zivocichl a plané rostoucich rostlin.

O stanoviska EIA vydana dle zadkona €. 244/1992 Sb. se opira fada staveb, které se zaroven nachazi ve
velmi pokrocilém stavu investorské pfipravy s plvodné predpokladanym zahajenim v roce 2017, z
Casti i 2016 (pripadné se jedna o stavby s jiz vydanymi stavebnimi povolenimi, které jsou v realizaci).
Je nezbytné konstatovat skutecnost, Ze tyto pfipravované zaméry byly do dnesSniho stavu
pfipravenosti dovedeny na zakladé zakon(, které ve smyslu vedeného infringementu ne zcela Uplné
transponovaly prislusné smérnice EU. Pfiprava téchto projektl se vSak odehravala v prostfedi tehdy
platnych zakon(. O vsech vydanych povolenich z doby pfed Ucinnosti novely zdkona ¢. 39/2015 Sb.,
Ize tedy predpokladat, Zze byly vydany v souladu se zakony (nedoslo-li v mezidobi k jejich zruseni na
zakladé odvolani ¢i soudniho prezkumu). Resortni investorské organizace i vSechny dotéené organy
statni spravy tak pfi pfipravé zamérd vidy postupovaly v souladu s platnymi zdkony a dle platnych
zdkon( hajily své zajmy (nemohly konat jinak). Vysledkem tak v dnesni dobé je skutkovy stav, kdy
vétsina staveb, opirajicich se o stanoviska EIA vydana dle zdkona ¢. 244/1992 Sb., je v dnesni dobé
v souladu s uzemnimi plany, v pfevdiné vétSiné staveb ma stavba jiz vydano platné pravomocné
uzemni rozhodnuti, vydana dil¢i rozhodnuti ¢i stanoviska dle sloZzkovych zakonl a mnohdy ma také jiz
vykoupenu vétsinu pozemk( nezbytnych pro realizaci stavby. V soucasné dobé je proto velmi obtizné
predstavitelné, Ze by byla narusena tato v minulosti ziskana pravni jistota investord i dotéenych
organ(l statni sprdvy a ostatnich ucastniki minulych rozhodovacich procest, nehledé na zmareni
dosud vynaloZenych finanénich prostfedk(. V soucasné dobé je tak obtizné predstavitelné, Ze
pfiprava dokumentace EIA pro opakovany proces by se mohla zabyvat posouzenim variant, které by
byly umistény ve zcela jinych trasach, ¢i zcela jinych izemnich koridorech.

v

Zakon €. 100/2001 Sb., ve znéni zdkona €. 39/2015 Sb., ve svych prechodnych ustanoveni hovofi
nasledovné: cit: ,Nelze-li vydat souhlasné zdvazné stanovisko podle véty prvni, musi byt zamér
predmétem nového posuzovdni podle § 4 zdkona ¢ 100/2001 Shb., o posuzovdni vlivi na Zivotni
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prostfedi.” Resortni investorské organizace Ministerstva dopravy proto budou pfi pfipravé novych
dokumentaci EIA postupovat tak, Ze dokumentace EIA bude plné vychazet z aktualniho stupné
dokumentace, kterou ma investor ve vztahu k zaméru k dispozici (vétSinou dokumentace pro
stavebni povoleni). Z této dokumentace bude prevzato technické feseni zaméru a budou doloZeny
vSechny naleZitosti, které pro posouzeni zamér( vyzaduje pfiloha ¢. 4 zakona ¢. 100/2001 Sb., (resp.
priloha ¢. IV Smérnice EIA 2011/92/EU).

PoZadavkem pfilohy €. 4, zdkona ¢. 100/2001 Sb. v C¢asti B.l. Zakladni Udaje v bodé 5. je i uvedeni
»Zdlvodnéni potieby zaméru a jeho umisténi, véetné prehledu zvaZovanych variant a hlavnich divodu
(i z hlediska Zivotniho prostredi), pro jejich vybér, resp. odmitnuti“. Tato Cast pfilohy ¢. 4 zdkona ¢.
100/2001 Sb. transponuje Clanek 5.) bod 1.) pism. d) resp. bod 2.) pfilohy & IV Smérnice EIA
(2011/92/EU), ktery zni ,,ndstin hlavnich alternativnich Feseni uvaZovanych oznamovatelem a uvedeni
hlavnich davodu jeho vybéru z hlediska vlivii na Zivotni prostfedi“. Dle dikce téchto ustanoveni tak
neni nezbytné nutné, aby zdmér byl v dokumentaci EIA posuzovdn ve variantach. Resortni
investorské organizace Ministerstva dopravy vSak pro zamezeni budoucimu mozinému zpochybnéni
provedeného posouzeni zpracuji ¢ast B.l.5 Dokumentace EIA v takovém rozsahu, ktery poskytne
maximum moznych informaci o variantach sledovanych v minulosti tak, aby prokazal naplnéni
pozadavk(l zakona €. 100/2001 Sb., resp. pozadavky smérnice EIA.

Vyjimkou opravniujici pozadavek prislusného Uradu na posouzeni variant je pouze situace, kdy zamér
mUzZe samostatné nebo ve spojeni s jinymi vyznamné ovlivnit priznivy stav predmétu ochrany nebo
celistvost evropsky vyznamné lokality nebo ptaci oblasti (§45h zdkona ¢. 114/1992 Sh., o ochrané
prfirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich predpisi) a kdy zaroven organ ochrany pfirody svym
stanoviskem podle § 45i odst. 1 vyznamny vliv podle § 45h odst. 1 nevyloudi. Nelze-li vyloucit
negativni vliv zaméru na takové uzemi, musi predkladatel zpracovat varianty feseni, jejichz cilem je
negativni vliv na Uzemi vyloucit nebo v pfipadé, Ze vylouceni neni mozné, alespon zmirnit. Dale se
postupuje dle pfislusnych ustanoveni zakona ¢. 114/1992 Sb. U vétsiny zamérQ, u kterych lze
predpokladat opakovani EIA, vsak jiz v minulosti byla moZnost vyznamného negativniho ovlivnéni
vyloucena, a to na zadkladé ndvrhi technického feseni stavby, které miize byt v omezenych intencich
dale upraveno a variantné posouzeno napftiklad z hlediska stanoveni podminek pfti vlastni realizaci
stavby. | presto je vSak nutné vzdy respektovat postup dle §45i odst. 1. - uvedené muZe tvofit pouze
podklad pro Uvahu orgdnu ochrany pfirody v ramci vydavani stanoviska dle tohoto ustanoveni.
Veskera stanoviska organid ochrany pfirody a krajiny vydavana v souvislosti s opakovanymi procesy
EIA musi byt fadné a Uplné odlvodnéna v souladu se spravnim fadem a pozadavky Evropské komise
na jejich budouci akceptaci pro financovani stavby ze zdroja EU.

Je také nezbytné zminit, Ze v soucasné dobé je jiZz pfijata novela smérnice EIA (pfijata pod
¢. 2014/52/EU), pro kterou ma CR stanovenou transpoziéni lhGtu do 16. 5. 2017. Tato smérnice si
vyzada zpracovani dalsi transpozi¢ni novely zakona ¢. 100/2001 Sbh. Jednim z divodU pfijeti novely
smérnice EIA pak je skutecnost, Ze (13) zména klimatu bude i naddle poskozovat Zivotni prostredi a
ohroZovat hospoddrsky rozvoj. V tomto ohledu je vhodné posuzovat vliv zaméru na klima (napriklad
emise sklenikovych plynt) a ohroZeni zaméru v disledku zmény klimatu. V poslednim desetileti nabyly
otdzky Zivotniho prostiedi, jako je ucinné a udrZitelné vyuZivdni zdroji, ochrana biologické
rozmanitosti, zména klimatu a riziko nehod a katastrof, v tvorbé politik na vyznamu. Mély by se proto
rovnéZ stat duleZitou soucdsti postupl posuzovdni a rozhodovdni (7). Po transpozici tak bude
nezbytné, aby dokumentace EIA projektu obsahovala mj. popis moznych vyznamnych vlivl
navrhovaného zaméru na Zivotni prostredi vyplyvajicich z vlivi zaméru na klima (napf. povaha a
mnoZstvi emisi sklenikovych plyn() a zranitelnost zaméru vici zméné klimatu, a rovnéz bude tfeba se
zaméfit na ovlivnéni a vyuzivani biologické rozmanitosti. Ackoliv v soucasné dobé neni pro stanoveni



tohoto vyhodnoceni stanovena metodika posuzovani (tento pozadavek nebyl do zakona 100/2001
Sb., transponovan), autorizované osoby EIA nejsou dosud skoleny, jak maji toto posuzovani provadét,
je vhodné, aby resortni investorské organizace Ministerstva dopravy v rdmci dokumentace EIA pro
dopravni stavby zajistily dostateéné popsani moznych vlivii zaméru na zmény klimatu a zranitelnost
zaméru vici zménam klimatu, i popis mozného ovlivnéni nebo vyuzivani biologické rozmanitosti,
nebot v opacéném pripadé nelze vyloucdit, Ze dokumentace EIA by nasledné pfi predlozeni Zadosti o
kofinancovani po transpozi¢ni lhaté (po 16. 5. 2017) mohla byt shleddna Evropskou komisi jako
neuplna. Tento postup se tyka vyhradné staveb opirajicich se o stanoviska EIA vydana dle zakona ¢.
244/1992 Sb., z divodu eliminace stfetl pti projednavani projektl se zastupci EK. Ministerstvo
Zivotniho prostfedi poskytne autorizovanym osobam soucinnost pfi nastaveni rozsahu a systému
tohoto posuzovani tak, aby toto posouzeni bylo v dokumentaci ndsledné po predlozeni
akceptovatelné.

Rovnéz je nezbytné, aby v kapitole vlivli na vodstvo, které se budou v ramci opakovaného procesu
EIA posuzovat, bylo posouzeno, zda lze predpokladat, Ze zdmérem nedojde ke zhorSeni stavu
vodniho Utvaru a Ze realizace zaméru nebude mit za nasledek nedosazeni dobrého stavu/potencialu
vod. Jedna se o posouzeni vyzadované pfisluSnym ustanovenim ramcové smérnice o vodach
(2000/60/ES), ¢lanek 4.1., ktery je transponovan do § 23a zakona €. 254/2001 Sb., vodni zdkon, ve
znéni pozdéjsich predpisd. V této souvislosti je nezbytné, aby zpracovatel dokumentace EIA konal
v soucinnosti s pfislusSnym vodopravnim uUradem, ktery se nasledné bude k dokumentaci EIA
vyjadrovat, resp. se bude vyjadiovat v navazujicich fizenich, ve kterych bude vydavat své definitivni
stanovisko k této problematice.

3.) Resortni investorské organizace Ministerstva dopravy budou dale paralelné pokracovat
v pripravé staveb tak, jak byly dosud pfipravovany, véetné vynakladani potiebnych finanénich
prostiedkd. Opakovani procesu EIA bude realizovano paralelné.

Bude-li ze strany pfislusnych uUradl dodrZovan postup posouzeni vlivih na Zivotni prostredi
navrhovany v bodé 2.) tohoto materidlu, Ize opravnéné predpokladat, Ze financni prostiedky
vynaklddané resortnimi investorskymi organizacemi Ministerstva dopravy na paralelni pokracovani
pfipravy stavby (event. na probihajici realizaci stavby, je-li pro stavbu jiz vydano stavebni povoleni
pred Gcéinnosti zakona ¢.39/2015 Sb.) nebudou zmareny. Finanéni prostfedky budou vynakladany
v souladu se zdkonem ¢. 104/2000Sb., o Statnim fondu dopravni infrastruktury, odpovédnost za
efektivni vyuZziti téchto prostredk(l timto postupem neni dotcena (§3 citovaného zakona). Za paralelni
pfipravu je v tomto smyslu povazovan stav, kdy paralelné s opakovanym procesem EIA je vykondvdana
napfiklad pfiprava dokumentace pro stavebni povoleni, majetkopravni pfiprava ¢i pfiprava zaddvaci
dokumentace pro vybér zhotovitele stavby, pfipravné prace pro realizaci stavby (napf. skryvky a
archeologické priazkumy), pripadné i provedeni vybéru zhotovitele stavby (smluvni ustanoveni musi
vtomto pfipadé umozZnit smlouvu bez sankci vypovédét v pfipadé, Ze se do stanoveného data
nepodafi ziskat pravomocna stavebni povoleni, ¢i v pfipadech, kdy by zména stavby mezi zadavaci
dokumentaci a stavebnim povolenim byla velmi vyznamna). Financ¢ni prostfedky nezbytné pro
zpracovani dokumentace EIA a nasledné opakovani procesu EIA lze v tuto chvili pouze odhadovat,
jejich thrada nicméné bude probihat standardnim zplisobem z globalnich poloZek rozpoctu Statniho
fondu dopravni infrastruktury uréeného na pfipravu staveb.

| kdyZ je mozné, Ze v celkovém portfoliu staveb mlze dojit k uréitym marné vynaloZzenym nakladim
(napf. pokud z nové EIA vzejde povinnost k technickym Upravam planované stavby), lze opravnéné
predpokladat, Ze ekonomicky benefit ziskany minimalizaci zdrZeni ptipravy celého portfolia staveb



tyto zmarené ndklady vysoce prevazi. U kazidé stavby je kalkulovana jeji ekonomicka efektivita, kde
celospolecenské prinosy realizace stavby v jednotlivych letech dosahuji mnohdy az stovek milion( K¢,
pficemz v celém hodnoceném obdobi Cistd soucasnd hodnota financ¢nich tok( dosahuje pozitivnich
hodnot. Je tak ospravedlnitelné, Ze vramci snahy o minimalizaci casového zdrieni pred
zprovoznénim stavby budou tyto finan¢ni naklady v radu desitek miliont K¢ vynakladany.

Pro resortni investorské organizace Ministerstva dopravy je vSak i pres tuto skutecnost Zadouci, aby
vlada s vynakladanim téchto objemové vyznamnych finanénich prostfedk( v této situaci vyslovila sv(j
souhlas tak, jak je navrhovano v usneseni viady.

Vzhledem k predpokladatelnému opakovani schvalovacich procestl Ize o¢ekavat vyssi objem Cinnosti
specialniho stavebniho Ufadu a pfislusnych Gradl EIA. Ministerstvo dopravy a Ministerstvo Zivotniho
prostfedi tak budou muset Cinnosti téchto Uradl persondlné posilit. Jednd se o podstatnou
skute€nost, pficemz vysokd finanéni ndvratnost tohoto posileni je nezpochybnitelna. V této
souvislosti je nicméné vhodné upozornit na fakt, Ze pfijmout za soucasnych financnich podminek
jazykové vybaveného pracovnika s relevantni nékolikaletou zkusenosti ve stavebnictvi / posuzovani
vlivll na Zivotni prostfedi bude velmi obtizné, nebot cena na trhu prace u takto kvalifikovanych
pracovnikl je vyrazné vyssi neZ tabulkové platy ve statni spravé u zaméstnancld pod sluzebnim
zakonem.

Prilohy:

Tabulka €. 1 obsahuje vSechny dopravni projekty, u nichz dosud nebyla zahdjena realizace a které se
opiraji o stanovisko EIA vydané dle zdkona ¢. 244/1992 Sb. Tabulka je provedena v ¢lenéni dle dosud
ukonéenych stuprili povolovaciho procesu.

Tabulka €. 2 nabizi prehled staveb s naklady prevysujicimi 300 000 000 K¢ s predpokladanym
zahajenim realizace v letech 2016 az 2018 dle jednotlivych dopravnich maéd(, s uvedenim celkovych
nakladU, stupné pfipravenosti a typu vydaného stanoviska EIA.



