Odbor viladni legislativy
C.j.: 1063/15

V Praze dne 22. fijna 2015
Vytisk €.:

Navrh

Stanovisko
Legislativni rady vlady k navrhu zakona, kterym se méni zakon €. 121/2000 Sb.,
o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym a o zméné

nékterych zakont (autorsky zakon), ve znéni pozdéjSich predpisu

K celkovému zaméreni navrhu

Cilem predloZeného navrhu zakona je transponovat do pravniho fadu Ceské
republiky smérnici Evropského parlamentu a Rady 2014/26/EU o kolektivni spravé
autorského prava a prav s nim souvisejicich a udélovani licenci pro vice uzemi
k pravim k uziti hudebnich dél online na vnitfnim trhu, ktera harmonizuje jednotny
pravni ramec kolektivni spravy prav jako kliCového institutu autorského prava. Kromé
toho navrh zakona upravuje napf. problematiku sjednavani sazebniki odmén
vybiranych kolektivnimi spravci a nové upravuje licencovani uziti dél na trhu

nedostupnych nebo osifelych prostfednictvim kolektivni spravy.

.
Vztah k pravu EU

Navrh zakona, popf. jeho dlivodova zprava, obsahuiji vycet predpist EU, které

predkladatel mél zohlednit, a to



- Smérnici Evropského parlamentu a Rady 2014/26/EU ze dne 26. unora 2014
0 kolektivni spravé autorského prava a prav s nim souvisejicich a udélovani
licenci pro vice uzemi k pravam k uziti hudebnich dél online na vnitfnim trhu;

- Smérnici Rady 93/83/EHS ze dne 27. zafi 1993 o koordinaci nékterych
pravidel z oboru prava autorského a prav s nim souvisejicich vztahujicich se
na satelitni vysilani a na kabelovy pfenos;

- Smeérnici Evropského parlamentu a Rady 69/9/ES ze dne 11. bfezna 1996 o
pravni ochrané databazi;

- Smérnici Evropského parlamentu a Rady 2001/29/ES ze dne 22. kvétna 2001
o harmonizaci nékterych aspektt autorského prava a prav s nim souvisejicich
v informacni spolecnosti;

- Smérnici Evropského parlamentu a Rady 2001/84/ES ze dne 27. zafFi 2001 o
pravu na opétny prodej ve prospéch autora originalu uméleckého dila;

- Smérnici Evropského parlamentu a Rady 2004/48/ES ze dne 29. dubna 2004
o0 vymahani prav dusevniho vlastnictvi;

- Smérnici Evropského parlamentu a Rady 2006/115/ES ze dne 12. prosince
2006 o pravu na pronajem a na pujcovani, jakoz i o nékterych pravech
souvisejicich s pravem autorskym v oblasti dusevniho vlastnictvi, v platném
znéni (kodifikované znéni);

- Smérnici Evropského parlamentu a Rady 2006/116/ES ze dne 12. prosince
2006 o dobé ochrany autorského prava a urCitych prav s nim souvisejicich
(kodifikované znéni);

- Smérnici Evropského parlamentu a Rady 2009/24/ES ze dne 23. dubna 2009
o pravni ochrané pocitacovych programu (kodifikované znéni);

- Smérnici Evropského parlamentu a Rady 2012/28/EU ze dne 25. fijna 2012 o
nékterych povolenych zpusobech uziti osifelych dél;

- Doporu€eni Komise ze dne 18. kvétna 2005 o kolektivni pfeshrani¢ni spravé
autorského prava a prav s nim souvisejicich pro zakonné on-line hudebni
sluzby (2005/797/ES).

Navrhu zakona se v SirSich souvislostech dotyka i smérnice Evropského
parlamentu a Rady 95/46/ES ze dne 24. fijna 1995 o ochrané fyzickych osob v
souvislosti se zpracovanim osobnich udaji a o volném pohybu téchto udaju a

néktera rozhodnuti Soudniho dvora Evropské unie, napf. C-306/05 Rafaels Hoteles,



C-162/10 Phonografic Performance (Ireland) Limited, C-135/10 Societa Consortile
Fonografici (SCF) a C-351/12 OSA vs. LéCebné lazné Marianskeé lazné, a.s.

Navrh zakona je s pravem EU Castecné slucitelny. Po zapracovani pfipominek

uvedenych v ¢asti IV. tohoto stanoviska bude s pravem EU pIné slucitelny.

Sdéleni pro Legislativni radu viady

K § 97e odst. 1 pfredloZzeného navrhu zakona se upozorfiuje na vnitfni
rozpornost smérnice Evropského parlamentu a Rady 2014/26/EU ze dne 26. unora
2014 o kolektivni spravé autorského prava a prav s nim souvisejicich a udélovani
licenci pro vice uzemi k praviim k uziti hudebnich dél online na vnitinim trhu, a sice
mezi dvanactym bodem oduvodnéni a &l. 5 odst. 7 (souhlas nositele prav konkrétné
pro kazdé pravo nebo kategorii prav nebo druh dél a jiny pfedmét ochrany, kterym
organizaci kolektivni spravy zmocriuje ke spravé). Predkladatel upfednostiuje

upravu opirajici se o znéni bodu odavodnéni (recital €. 12).

Zplsob projednani navrhu

Navrh zakona byl projednan v pfipominkovém fizeni, jehoz vysledky jsou
uvedeny v pfedkladaci zpravé a v ¢asti V. pfedlozeného materialu. Navrh zdkona je

podle pfedkladatele predlozen bez rozporu.

Navrh zakona byl projednan pracovnimi komisemi Legislativni rady vlady
pro spravni pravo, pro finan¢ni pravo, pro evropské pravo a pro soukromé pravo.
Navrh zakona byl rovnéz projednan i pracovni komisi Legislativni rady vlady
pro hodnoceni dopadul regulace (RIA) a jeji stanovisko je uvedeno v pfiloze k tomuto

stanovisku.

Legislativni rada vlady navrh zakona projednala na svém zasedani dne
29. fijna 2015.



V.

Navrh zmén

Legislativni rada vlady ma k navrhu zakona, kterym se méni zakon
€. 121/2000 Sb., o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym
a 0 zméné nékterych zakonl (autorsky zakon), ve znéni pozdéjSich pFedpisu, tyto

pfipominky:

Obecné

K posouzeni Legislativni radé viady

Doporucuje se posoudit, zda a nakolik je mozné se v navrhu zakona odchylit
od obecné pravni upravy obCanského zakoniku, a to zejména ve vztahu navrhované

koncepce vykonu kolektivni spravy k obecnym principm pro zastupovani.

Soucasné se doporucuje posoudit, zda je v souvislosti se zpusobem vymezeni
pravni formy kolektivniho spravce pfipustné pouzivat terminologii, ktera je odliSna

od pojmU pouzivanych v novém ob&anském zakoniku.

K¢l |
K uvodni vété

Za slova ,zakona ¢. 356/2014 Sb.“ vlozit darku.

K bodu 3
1. Caru nad poznamkou po &arou vypustit.

2. 'V poznamce pod €arou €. 1 slova ,(kodifikované znéni)“ vypustit.

K bodu 5

Bod vypustit. V navaznosti na to nasledujici body navrhu novely precislovat.

K dosavadnimu bodu 6

1. V § 11 odst. 5 vétu prvni nahradit vétami ,Po smrti autora si nikdo nesmi
osobovat jeho autorstvi k dilu. Dilo smi byt uzito jen zplsobem nesnizujicim
hodnotu dila. Je-li to obvyklé a nejde-li o dilo anonymni, musi byt pfi jeho uziti

uveden autor.”.



2. V § 11 odst. 5 vété posledni slova ,kterakoli z osob autorovi blizkych® nahradit
slovy ,0soba autorovi blizka"“.
3. V zavéru bodu na samostatném fadku doplnit vétu ,Poznamka pod Carou €. 1a

se zrusuje.”.

K dosavadnimu bodu 7

Oznaceni pododdilu neuvadét tuéné a kurzivou a nadpis pododdilu neuvadét

kurzivou.

K dosavadnimu bodu 8

Slova ,uvodni ¢asti ustanoveni se za slova ,uzit je“ vklada“ nahradit slovy ,se

na konci uvodni ¢asti ustanoveni dopliuje”.

K dosavadnimu bodu 12

Oznaceni pododdilu neuvadét tuéné a kurzivou a nadpis pododdilu neuvadét

kurzivou.

K dosavadnimu bodu 15

Slova ,vété prvni se” nahradit slovy ,se ve vété prvni“.

K dosavadnimu bodu 16

Slova ,véteé tfeti“ vypustit.

K dosavadnimu bodu 18

Slova ,a ve vété posledni“ nahradit slovy , , ve vété posledni®.

K dosavadnimu bodu 19

Slova ,a prvni zvefejnéni nezverejnéného volného dila“ uvést tucné.

K dosavadnimu bodu 22

Hranaté zavorky nahradit pUlkulatymi zavorkami.

K dosavadnimu bodu 26

Bod vypustit. V navaznosti na to nasledujici body navrhu novely pfecislovat.



K dosavadnimu bodu 29
Slova ,(§ 2 odst. 2 a 5)“ vypustit.

K dosavadnimu bodu 30

Za slovo ,konci“ vlozit slovo ,textu®.

K dosavadnimu bodu 31

V § 37 odst. 1 pism. d) slova ,autor v oddvodnéném rozsahu nevyloucil®

nahradit slovy ,v odivodnéném rozsahu nevyloucil autor*.

K dosavadnimu bodu 32

Za slova ,(dale jen ,Narodni knihovna®)“ vlozit horni uvozovky.

K dosavadnimu bodu 33

Slova ,Ustanoveni odstavce 2 se nevztahuje” nahradit slovy ,Odstavec 2 se

nepouzije“.

K dosavadnimu bodu 35

Slova ,zdravotné postizené“ a slova ,osoby se zdravotnim postizenim“ uvést

tuéné.

K dosavadnimu bodu 38

1. V uvodni ¢asti ustanoveni Cislo ,20“ nahradit Cislem ,15°.
2. V § 38 odst. 2 slova ,Ustanoveni odstavce® nahradit slovem ,Odstavec®.

3. V poznamce pod Carou Cislo ,15“ uvést hornim indexem.

K dosavadnimu bodu 39

Slova ,se nahrazuji“ nahradit slovem ,nahrazuji“.

K dosavadnimu bodu 41

Slovo ,V* nahradit slovy ,Pod oznaceni®.



K dosavadnimu bodu 42

Ustanoveni § 38g oznacCit podtrzenim jako implementacni a na konci bodu
doplnit slova ,CELEX 32001L0029°“.

K dosavadnimu bodu 44

Slova ,se na konci bodu 3" nahradit slovy ,bodé 3 se”.

K dosavadnimu bodu 47

Bod vypustit. V navaznosti na to nasledujici body navrhu novely pfecislovat.

K dosavadnimu bodu 50

Bod uvést v tomto znéni:
.X.V § 58 odstavec 1 zni:

,(1) Neni-li sjednano jinak, zaméstnavatel vykonava svym jménem a na svij
uCet autorova majetkova prava k dilu, které autor vytvofil ke splnéni svych
povinnosti  vyplyvajicich  z pracovnépravniho &  sluzebniho  vztahu
k zaméstnavateli nebo z pracovniho vztahu mezi druzstvem a jeho clenem.
Takové dilo je zaméstnaneckym dilem. Zaméstnavatel mize pravo vykonu
postoupit tfeti osobé pouze se svolenim autora, ledaze se tak déje v pfipadé
pfevodu obchodniho zavodu nebo jeho Casti. Takové svoleni je neodvolatelné
a vztahuje se i ke vdem pfipadnym dalSim postoupenim. Tfeti osoba, které bylo
pravo vykonu postoupeno, se pak pro ucCely tohoto zakona povaZuje

za zaméstnavatele.”.

K dosavadnimu bodu 52

Slova ,Ustanoveni odstavcu 1 az 6 a 8 plati“ nahradit slovy ,Odstavce 1 az 6
a 8 se pouziji“ a slova ,dila vznikla podle véty prvni nevztahuje“ nahradit slovy ,takto

vznikla dila nepouzije®.

Za dosavadni bod 55 vloZit novy bod navrhu novely a uvést jej v tomto znéni:
X. V § 72 odstavec 4 zni:

»(4) Neni-li sjednano jinak, uzivatel, ktery s kolektivnim spravcem uzavfel

smlouvu podle odstavce 3, ale je vu¢i nému v prodleni se zaplacenim odmény

podle této smlouvy a odménu nezaplati ani v dodateCné ftficetidenni Ihuté



poskytnuté kolektivhim spravcem, neni opravnén k uziti podle odstavce 1 az do

doby, kdy bude zavazek zaplatit odménu splnén nebo jinak zanikne.".".

V navaznosti na to nasledujici body navrhu novely pfecislovat.

K dosavadnimu bodu 56

Slova ,vztahu“ a ,zavazk(“ uvést tucné.

K dosavadnimu bodu 61

1. V § 87 odst. 2 slovo ,plati“ nahradit slovy ,se pouzije”.
2. V § 87 doplinit odstavec 3 a uvést jej v tomto znéni:

»(3) Pravo nakladatele je prevoditelné.”.

K dosavadnimu bodu 62

Oznaceni dilu a nadpis dilu neuvadét kurzivou a nadpis dilu uvést tu¢né.

K dosavadnimu bodu 64

1. Oznaceni dili a oddili uvést neprolozené.
2. V §95 odst. 2 pismeno b) uvést v tomto znéni:

,D) podle tohoto zakona opravnéni k vykonu majetkovych prav k dilu, nebo*.
3. V § 95 odstavec 3 uvést v tomto znéni:

»(3) Kolektivni spravou se rozumi plna sprava majetkovych prav autorskych

nebo prav souvisejicich s pravem autorskym alespon 2 nositeld prav k jejich

zvereinénym nebo ke zverejnéni nabidnutym dilim, uméleckym vykonum,

zvukovym nebo zvukové obrazovym zaznamUm (dale jen .predmét ochrany"),

ktera je vykonavana K jejich spoleénému prospéchu. Kolektivhi spravou neni

zprostredkovani uzavieni licenéni nebo jiné smlouvy ani pfrilezitostna nebo

kratkodoba plna sprava jinych nez povinné kolektivhé spravovanych prav.“.

4. § 95a uvést v€etné nadpisu v tomto znéni:
.S 95a

Kolektivni sprava

(1) Kolektivni spravce je pravnicka osoba tvofena, pfimo nebo prostrednictvim

treti osoby, nositeli prav, ktera na zakladé udéleného opravnéni ke kolektivni

spravé vykonava pro tyto nositele prav jako jediny nebo hlavni udel své ¢innosti




kolektivhi spravu a ktera neni zalozena za uéelem podnikani nebo je fizena

svymi Cleny.

(2) Opravnéni ke kolektivni spravé se nevyzaduje pro poskytovani licenci

kK praviim k uziti hudebnich dél online vztahujicich se na Uzemi vice nez jednoho

z Clenskych stati Evropské unie nebo statl tvoricich Evropsky hospodaisky

prostor, jsou-li poskytovany osobou se sidlem na uzemi jiného ¢lenského statu

Evropské unie nebo nékterého ze statt tvoricich Evropsky hospodarsky prostor,

ktera takové licence poskytuje v souladu s pravnimi predpisy statu, na jehoz

uzemi ma sidlo.“.

V nadpisu dilu 2 slova ,k vykonu kolektivni spravy“ nahradit slovy
.ke kolektivni spravé“.
§ 96 a 96a uvést v€etné nadpist v tomto znéni:

-8 96

Zadost o udéleni opravnéni

(1) O udéleni opravnéni ke kolektivni spravé rozhoduje ministerstvo

na zakladé pisemné zadosti.

(2) Zadost musi vedle obecnych naleZitosti stanovenych spravnim Fadem

obsahovat

a) oznaceni statutarniho organu zadatele, jméno, pfijmeni a bydlisté osoby, ktera
je statutarnim organem, nebo osob, které jsou jeho Cleny, a zplUsob jednani

za Zadatele,
b) vymezeni prav, kterd maji byt kolektivné spravovana, a

c) vymezeni pfedmétu prav podle pismene b), a pokud jde o dila, tak i vymezeni

jejich druhu.
(3) K zadosti musi zadatel prilozit
a) doklad osvédcujici skute€nosti podle odstavce 2 pism. a),

b) vzorovy navrh smlouvy s nositeli prav pfi zastupovani pfi vykonu kolektivni

spravy,

c) navrh rozuctovaciho fadu obsahuijici zplsob rozdélovani a pravidla pro vyplatu

vybranych odmeén, které vyluCuji svévolny postup pfi jejich rozdélovani



d)

f)

g)
h)

10

a prihlizejici k uplatnéni zasady podpory kulturné vyznamnych dél a vykonu,

jmenny seznam nositelt prav, ktefi projevili zajem o kolektivni spravu svych
prav zadatelem, s uvedenim mista jejich bydlisté nebo, jde-li o cizince, mista
jejich pobytu, statniho obcanstvi, jejich zvefejnénych prfedmétli ochrany

v rozsahu odpovidajicim ucelu fizeni a s podpisy téchto nositelt prav,

jmenny seznam CcClent Zadatele, ktefi jsou nositeli prav, ktera maji byt
kolektivné spravovana, s uvedenim mista jejich bydlisté nebo, jde-li o cizince,
mista jejich pobytu, statniho obCanstvi, jejich zvefejnénych pfedméti ochrany
v rozsahu odpovidajicim ucelu fizeni a s podpisy téchto nositelli prav,

odhad pfedpokladané vynosnosti kolektivhé spravovanych prav a odhad
nakladld na vykon kolektivni spravy,

navrh vy$se odmén pro jednotlivé zplsoby uziti pfedmétt ochrany,

doklad o bezuhonnosti Zadatele, je-li jim pravnicka osoba, ktera nema sidlo

na tzemi Ceské republiky,

stanovy, jimiz se pro ucdely tohoto zakona rozumi rovnéz zakladatelska

smlouva, statut, spole¢enska smlouva nebo jiné zakladatelské pravni jednani,

CELEX: 32014L0026

)

k)

)

doklad osvédcujici uzavieni nebo pfislib uzavreni recipro€nich smluv alesponi

se dvéma zahrani¢nimi kolektivnimi spravci,

podminky clenstvi a podminky pro ukonCeni povérfeni k vykonu kolektivni

spravy, nejsou-li obsazeny ve stanovach,

vzorove licen¢ni smlouvy,

m) obecna pravidla pro ureni vySe srazky z pfijmd z vykonu prav a z pfijmu

z investovani pfijmu z vykonu prav pro jiné ucely nez na uhradu nakladd
na spravu prav, véetné srazek na uhradu nakladl na poskytovani socialnich,

kulturnich a vzdélavacich sluzeb, a

postupy vyfizovani stiznosti.

§ 96a

Rozhodnuti o udéleni opravnéni



11

(1) O zadosti o udéleni opravnéni ke kolektivni spravé rozhodne

ministerstvo do 90 dnu ode dne podani zadosti. Nelze-li vzhledem k povaze véci

rozhodnout v této Ihaté, madze ji ministr kultury pfiméfené prodlouzit. O tomto

prodlouzeni ministerstvo ucastnika bez zbyte¢ného odkladu vyrozumi.

f)

9)

(2) Ministerstvo muze udélit opravnéni zadateli, pokud
Zadost o udéleni opravnéni splniuje nalezitosti podle § 96 odst. 2 a 3,
zada o opravnéni ke kolektivni spravé takovych prav, u kterych je kolektivni
vykon ucelny,
pro vykon téhoz prava ve vztahu k témuz pfedmétu ochrany, a jde-li o dilo,
pro vykon téhoz prava k témuz druhu dila, nema opravnéni jiz jina osoba,

spliuje predpoklady pro zajisténi fadného a ucelného vykonu kolektivni

spravy,
splfiuje pozadavky podle § 96f az 96i,
je bezuhonnou pravnickou osobou, pfi¢emz za bezuhonnou se pro ucely

tohoto zakona nepovazuje pravnicka osoba, ktera byla odsouzena

pro umyslny trestny €in, pokud se na ni nehledi, jako by nebyla odsouzena, a

Clenové jeho statutarniho organu jsou bezuhonni, pfiCemz za bezuhonnou se
pro ucely tohoto zdkona nepovaZuje osoba, ktera byla odsouzena pro trestny
¢in proti majetku nebo trestny €in hospodarsky, pokud se na ni nehledi, jako

by nebyla odsouzena.

(3) Ministerstvo muze udélit opravnéni k vybirani odmén podle § 25 a § 37

odst. 2 pro vSechny autory anebo pro vSechny nositele prav souvisejicich

s pravem autorskym jen jednomu Zadateli, ktery nejlépe splhuje prfedpoklady

pro zajisténi fadného a ucelného vykonu kolektivni spravy; v takovém pripadé

opravnéni jiného kolektivniho spravce muize zahrnovat jen rozdélovani takto

vybranych odmén autordm anebo nositelim prav souvisejicich s pravem

autorskym, pro které vykonava kolektivni spravu jejich prav.”.

7. Za § 96a vlozit nové § 96b a 96¢ a uvést je v€etné nadpisl v tomto znéni:

,§ 96D

Prokazovani bezuhonnosti
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(1) Za u€elem doloZeni bezuhonnosti pravnické osoby se sidlem na uzemi
Ceské republiky nebo bezuhonnosti &lena statutarniho organu, ktery je statnim
ob&anem Ceské republiky, si ministerstvo vyzada vypis z evidence Rejstfiku trestl

podle zakona upravujiciho Rejstfik tresti®.

(2) Za ucelem dolozZeni bezuhonnosti pravnické osoby se sidlem mimo
uzemi Ceské republiky Zadatel pfilozi k Zadosti
a) vypis z evidence trestl nebo rovnocenny doklad vydany statem, ve kterém ma
pravnicka osoba sidlo, nebo v pfipadé pravnické osoby se sidlem na uzemi
jiného Clenského statu Evropské unie vypis z Rejstfiku trestu s pfFilohou podle
zakona upravujiciho Rejstik trestt*® obsahujici informace, které jsou zapsané
v evidenci trestu tohoto statu, nebo
b) Cestné prohlaseni o bezuhonnosti ucinéné pfed notafem nebo jinym
prisluSnym organem statu, ve kterém ma pravnicka osoba sidlo, nevydava-li

tento stat pfisluSny vypis z evidence trestl nebo rovnocenny doklad.

(3) Za ucCelem dolozeni bezuhonnosti ¢lena statutarniho organu, ktery je
cizincem, Zadatel pfilozi k zadosti
a) vypis z evidence trestll nebo rovnocenny doklad vydany statem, jehoz je Clen
statutarniho organu obanem, nebo v pfipadé €lena statutarniho organu, ktery
je obCanem jiného Clenského statu Evropské unie nebo v ném ma bydliste,
vypis z Rejstfiku trestl s pfilohou podle zakona upravujiciho Rejstiik trestyt®
obsahujici informace, které jsou zapsané v evidenci trestl tohoto statu, nebo
b) Cestné prohlaSeni o bezuhonnosti ucinéné pfed notafem nebo jinym
pfislusnym organem statu, jehoz je Cclen statutarniho organu obcCanem,
nevydava-li tento stat pfisluSny vypis z evidence trestl nebo rovnocenny
doklad.
(4) Doklad pfedloZeny za u€elem dolozeni bezuhonnosti nesmi byt starsi

nez 3 mésice.

§ 96¢
Rizeni o vice zadostech
(1) V pfipadé, Ze dojde k souCasnému podani vice zadosti o udéleni
opravnéni ke kolektivni spravé téhoz prava ke stejnému prfedmétu ochrany,

a pujde-li o dilo, pro vykon téhoz prava k témuz druhu dila, mize ministerstvo
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ve spoleCném fizeni udélit opravnéni tomu Zzadateli, ktery nejlépe odpovida
zakonem stanovenym pozadavkim.

(2) Pro toto fizeni o vybéru Zzadosti se nepouzije § 146 spravniho fadu.“.

V navaznosti na to nasledujici paragrafy preCislovat a zménit odkazy na né

v textu navrhu zakona.

V dosavadnim § 96b odst. 1 pism. a) slova ,dodate¢né zjisti, Ze v dobé udéleni
opravnéni nebyly Zadatelem splnény pfedpoklady pro jeho udéleni nebo tyto
po udéleni opravnéni odpadly,“ nahradit slovy ,kolektivhi spravce prestane
splfiovat pozadavky pro udéleni opravnéni®.
V dosavadnim § 96b odst. 1 pism. b) slova ,porusi povinnosti stanoveneé®
nahradit slovy ,v prabéhu poslednich dvou let porusil povinnost stanovenou®.
V dosavadnim § 96b odst. 2 slova ,porusuje povinnosti ulozené“ nahradit slovy
,porusil povinnost uloZzenou® a na konci odstavce doplnit vétu , Tim neni dotCen
odstavec 1 pism. b).“
V dosavadnim § 96b odst. 4 slova ,plati pfiméfené“ nahradit slovy ,se pouzije
obdobné*“.
Dosavadni § 96¢ vypustit. V navaznosti na to nasledujici paragrafy precislovat
a zménit odkazy na né v textu navrhu zakona.
V dosavadnim § 96d odst. 1 slova ,informace o kolektivnich spravcich“ nahradit
slovy ,zajistit informovanost verejnosti o kolektivnich spravcich®.
V dosavadnim § 96d odst. 4 na konci textu pismene b) doplnit slova ,, bylo-li
pridéleno®.
V dosavadnim § 96d odst. 4 pism. d) slova ,k vykonu kolektivni spravy“ nahradit
slovy ,ke kolektivni sprave®.
V dosavadnim § 96d odst. 5 €islo ,,3" nahradit slovy ,4 pism. a) az c)“.
V dosavadnim § 96d odst. 6 Cislo ,3“ nahradit Cislem ,4“ a slova ,existence
kolektivniho spravce® nahradit slovy ,platnosti opravnéni®.
V dosavadnim § 96d odstavec 7 uvést v tomto znéni:

»,(7) Ministerstvo vymaze z rejstfiku kolektivnich spravci kolektivniho spravce,
jemuz zaniklo opravnéni ke kolektivni sprave.”.
. Nadpis dilu 3 uvést v tomto znéni:

,Clenstvi a organizaéni struktura kolektivniho spravce*.
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V dosavadnim § 96e odst. 1 slovo ,subjekt” nahradit slovem ,0soba‘ slova ,a je

kolektivnim spravcem za Clena prijat® vypustit a slova ,poskytne Zadateli jasné

zduvodnéni tohoto rozhodnuti“ nahradit slovy ,uvede pro to dlvody*.

V dosavadnim § 96e odst. 3 ve vété prvni slova ,v_rozhodovacim procesu®

nahradit slovy ,na rozhodovani organt kolektivnhiho spravce“ a ve vété druhé

slova ,v rozhodovacim procesu” nahradit slovy ,pfi u€asti na tomto rozhodovani®.

V dosavadnim §96e odst. 4 vétu druhou nahradit vétou ,Kolektivni _spravce je

povinen umoznit komunikovat s nim elektronicky i nositeldm prav, ktefi nejsou

jeho €leny.“.
V dosavadnim § 96e odstavec 5 vypustit.

V navaznosti na to poznamku pod Carou €. 17 vypustit a preCislovat nasledujici

poznamky pod Carou a odkazy na né.

V dosavadnim § 96f odst. 1 slova ,, i kdyZ jeho pravni forma jej nevyzaduje“
vypustit.
V dosavadnim § 96f odst. 2 doplnit vétu ,Zasedani valného shromazdéni &lent

svolava statutarni organ kolektivniho spravce.”.

V dosavadnim § 96f odst. 4 vété prvni za slova ,nebo odvolani“ vloZit slova

,clena nebo” a ve vété posledni slova ,dozor€iho organu“ nahradit slovy ,organu,

ktery vykonava soustavny dohled nad ¢innosti a plnénim povinnosti ¢lent vedeni

kolektivniho spravce (dale jen ,dozoréi organ“)”.

V dosavadnim § 96f odst. 5 na zaCatek uvodni ¢asti ustanoveni viozit vétu ,Valné
shromazdéni ¢lenl rozhoduje prostou vétSinou hlast pfitomnych ¢lend, ledaze
stanovy urci jinak.”.

V dosavadnim § 96f odst. 5 pism. c) slova ,investiCni strategii“ nahradit slovy

,havrhu investi¢ni strategie®.

V dosavadnim § 96f odst. 5 pism. g) slovo ,prodeje” nahradit slovem ,pfevodu®.

V dosavadnim § 96f odst. 7 slova ,ustanoveni ve stanovach® nahradit slovem

,stanov®.

V dosavadnim § 96f odst. 9 slova ,, s vyjimkou prava byt volen do organu

kolektivniho spravce® vypustit.

V dosavadnim § 96g odstavec 2 uvést v tomto znéni:

,(2) Clenem vedeni kolektivniho spravce je rovnéz &len dozoréiho organu.*.
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.V § 97 odst. 1 slova ,jako obstarani vykonu majetkovych prav a jejich plnou
spravu“ vypustit a slova ,ze zakona“ nahradit slovy ,, pokud to stanovi tento
zakon*.

V § 97 odst. 4 vétu posledni vypustit.

V § 97 odstavec 5 vypustit. V navaznosti na to dosavadni odstavec 6 oznacit
jako odstavec 5.

V § 97 dosavadnim odstavci 6 za slova ,efektivity kolektivni spravy® vloZzit slovo

,vykonavat a slova ,vztahuji ustanoveni hlavy“ nahradit slovy ,pouzije hlava®“.

V § 97a odst. 1 pism. a) slova ,ze zakona“ nahradit slovy ,podle tohoto zakona“.

V § 97a odst. 1 pism. b) slovo ,ustanoveni® vypustit.

V § 97a odst. 4 slova ,0 obstarani vykonu a plné spravé prav“ vypustit.

V § 97a odstavec 5 uvést v tomto znéni:

»(5) Nositel prav miuze poskytovat opravnéni k vykonu jim zvolenych prav, jde-

li o uziti dila nebo jiného predmétu ochrany nikoli za uéelem pfimého nebo

neprimého hospodarského nebo obchodniho prospéchu, a to i v pfripadé,

Ze plnou spravu prisluSného prava, kategorie prav, druhti dél nebo jinych

predmétd ochrany svéril kolektivnimu spravci. O poskytnuti takového opravnéni

ie povinen prislusného kolektivhiho spravce predem informovat. Tim nejsou
dotéeny § 97d a 97e.".

V § 97a odst. 6 slova ,ze zakona“ nahradit slovy ,timto zakonem®.

V § 97a odst. 8 vétu posledni uvést v tomto znéni: ,Odstavec 6 véta druha tim

neni dotcen.”.

V § 97c odst. 1 pismeno a) uvést v tomto znéni:

,a) pro néz vykonava kolektivni spravu na zakladé smlouvy,*.

V § 97c text odstavce 3 oznacit podtrzenim jako implementacni.
V § 97c doplnit odstavec 4 a uvést jej v tomto znéni:

.(4) Zaznamy o nositelich prav pfislusny kolektivni spravce pravidelné

aktualizuje a uchovava po dobu platnosti opravnéni ke kolektivni sprave.”

Pod text odstavce doplnit slova ,CELEX 32014L0026".

V § 97d odst. 1 pism. a) bodé 1 slova ,(§ 72 odst. 1)* vypustit.

V § 97d odst. 1 pism. a) bodé 2 slova ,(§ 76 odst. 3)* vypustit.

V § 97d odst. 1 pism. a) bodé 3 slova ,(§ 25 odst. 1 pism. b), § 71 odst. 3, § 76
odst. 4, § 80 odst. 3 a § 87a odst. 1) vypustit.
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V § 97d odst. 1 pism. a) bodé 4 slova ,(§ 25 odst. 1 pism. a), § 87 odst. 1 a §
87a odst. 1) vypustit.

V § 97d odst. 1 pism. a) bodé 5 slova ,(§ 24)" vypustit.

V § 97d odst. 1 pism. b) slova ,(§ 25a) vypustit.

V § 97d odst. 1 pism. c) slova ,(§ 22) ,(pismeno a) bod 1), a slova ,(pismeno
a) bod 2)“ vypustit.

V § 97d odstavec 2 uvést v tomto znéni:

»(2) Prislusny kolektivni spravce vykonava pro nositele prav kolektivni spravu
jeho prav podle odstavce 1 a domaha se za né& naroku na nahradu Skody
a na vydani bezdlvodného obohaceni z neopravnéného vykonu takto kolektivné
spravovanych prav.*“.

V § 97e odstavec 1 uvést v tomto znéni:

»(1) Poskytne-li hromadnou smlouvou podle § 98b odst. 2 kolektivni spravce
opravnéni kvykonu prav kuziti pfedmétu ochrany zplsobem uvedenym
v odstavci 4, plati, ze je toto opravnéni poskytnuto ve vztahu k pfisluSnym
pfedmétim ochrany nejen nositell prav, pro které vykonava kolektivni spravu
na zakladé smlouvy, ale i vSech ostatnich, ktefi se pak povaZuji za nositele prav,
pro které vykonava kolektivni spravu podle tohoto zakona.*.

V § 97e za odstavec 1 vlozit nové odstavce 2 a 3 a uvést je v tomto znéni:

»(2) Odstavec 1 se nepouzije pro dila audiovizualni ani dila audiovizualné
uzita, s vyjimkou audiovizualné uzitych dél hudebnich, pokud jde o uziti podle
odstavce 4 pism. c) a e), ani pro takového nositele prav, pro kterého je kolektivni
sprava vykonavana podle odstavce 1 a ktery vac&i uzivateli a prisluSnému
kolektivnimu spravci uc€inky hromadné smlouvy pro konkrétni pfipad nebo pro
vSechny pfipady vylou€i; nemlize vsak vylou€it u€inky hromadné smlouvy
v pfipadé uziti podle odstavce 4 pism. d).

(3) Projevi-li nositel prav, pro kterého je kolektivni sprava vykonavana podle
odstavce 1, vuli vylouc€it u€inky hromadné smlouvy pfi poskytnuti bezuplatného
opravnéni kvykonu prav, jsou uc€inky hromadné smlouvy v rozsahu takto
poskytnutého opravnéni vylouceny vici kolektivnimu spravci v okamziku, kdy se
kolektivni spravce o poskytnuti takového opravnéni dozvi.”.

V navaznosti na to dosavadni odstavce 2 a 3 oznacit jako odstavce 4 a 5.
V § 97e dosavadnim odstavci 2 uvodni €asti ustanoveni slova ,Ustanoveni

odstavce 1 se vztahuje“ nahradit slovem ,Odstavce 1 az 3 se vztahuji“.
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V § 97e dosavadnim odstavci 2 pism. i) slova ,,(§ 97f)" vypustit.

V § 97e dosavadnim odstavci 2 pismeno j) vypustit.

V navaznosti na to dosavadni pismena k) az m) oznacit jako pismena j) az |).
V § 97e dosavadnim odstavci 3 slova ,Ustanoveni odstavcu 1 a 2 plati“ nahradit
slovy ,Odstavce 1 az 4 se pouZiji“.

V § 979 odst. 1 na konci pismene a) slovo ,a“ nahradit slovem ,nebo”.

V § 97g odst. 1 pism. b) slovo ,u€elny“ nahradit slovem ,ucelné&jsi“.

V § 979 odstavec 4 vypustit.

V § 97h odst. 1 slovo ,ucelny” nahradit slovem ,ucelné;si“.

V § 97h odst. 2 slova ,(§ 23)" a slova ,,(§ 25) vypustit.

V § 97h odst. 4 slova ,Ustanoveni odstavcu® nahradit slovem ,Odstavce®.

V § 98a odst. 1 slova ,za objektivnich a rovnych podminek“ nahradit slovy ,za

rovnych podminek a na zakladé objektivnich skutednosti*.
V § 98a odst. 3 pism. c) slova ,(§ 98b odst. 3)" vypustit.

V § 98a odstavec 4 uvést v tomto znéni:

»(4) Kolektivni spravce je opravnén pfi uzavirani licenéni smlouvy pro novy typ

sluzby online, ktery je v Evropské unii nebo v Evropském hospodaiském prostoru

nabizen verejnosti po dobu kratSi nez 3 roky, uplatnit odliSné licenéni podminky,

nez jaké uplatriuje pro jinou sluzbu online.
CELEX 32014L0026".

§ 98¢ uveést v tomto znéni:
»3 98¢C
Uzivatel, ktery s kolektivnim spravcem uzavrel licenéni smlouvu, ale je vuCi
nému v prodleni se zaplacenim odmény podle této smlouvy a odménu nezaplati
ani v dodatec¢né fficetidenni I|haté poskytnuté kolektivnim spravcem, neni
opravnén k uziti pfedmétd ochrany podle této smlouvy az do doby, kdy bude jeho
zavazek zaplatit odménu spinén nebo jinak zanikne.“.

V § 98d slova ,informaci uvedenych ve vété prvni“ nahradit slovy ,téchto

informaci*.
V § 98d odstavec 3 uvést v tomto znéni:

»(3) Uzivatel €i jiny u€astnik smluv uzavienych pfi vykonu kolektivni spravy je
povinen kolektivnimu spravci na jeho zZadost prokazat fradné a v€asné pinéni

takovych smluv uzavienych s timto kolektivnim spravcem. Kolektivni spravce
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nesmi takto zjiSténé informace vyuzit k jinému ucelu nez k vykonu kolektivni
spravy.”.

V § 98d odst. 4 slova ,provozovnu ¢i jiny* vypustit a horni uvozovky pfed slovem
,verejna“ nahradit dolnimi uvozovkami.

V § 98e odst. 1 slova ,[§ 40 odst. 1 pism. b)]“ a slova ,,(§ 40 odst. 4)“ vypustit.

V § 98e odst. 2 slova ,Ustanovenim odstavce® nahradit slovem ,,Odstavcem®.

V § 98f odst. 1 slova ,Sazby odmén vybiranych kolektivnimi spravci stanovi
pravni predpis nebo“ nahradit slovy ,Nestanovi-li sazby odmén vybiranych
kolektivnimi spravci tento zakon nebo provadéci predpis k tomuto zakonu,
stanovi je“.

V § 98f odst. 2 slova ,byt pfiméfené a vychazet z objektivnich

a nediskriminacnich __ kritérii nahradit slovy ,vychazet z objektivnich

a nediskriminacnich kritérii a byt ve vztahu k témto kritériim primérené”.

V § 98f odst. 3 pism. f) za slovo ,sdéleno” vloZit slova ,podle § 19

V § 98f odst. 4 slova ,obdobnych evropskych zemich“ nahradit slovy ,jinych
evropskych zemich, a to pfepoctem vySe sazeb ve vztahu k hrubému domacimu
produktu na osobu podle parity kupni sily“.

V § 98f odstavec 5 vypustit.

V dosavadnim § 98g odst. 1 slova ,Ve Ihuté stanovené podle véty prvni“ nahradit
slovy ,V této Ihuté” a slova ,Ve Ihaté podle véty prvni“ nahradit slovy ,Ve stejné
lhate”.

V § 98g odst. 3 slova ,podle véty prvni“ nahradit slovy ,dlvodu nesouhlasu
S navrhem sazebniku®.

V § 99b odst. 1 slova ,Ustanoveni véty prvni a druhé plati“ nahradit slovy ,Véty
prvni a druha se pouziji“.

V § 99c odst. 1 slova ,ze zakona“ nahradit slovy ,podle tohoto zakona®“.

V § 99c odst. 2 slova ,Povinnost podle véty prvni“ nahradit slovy ,Tato
povinnost®.

V § 99c odst. 5 na konci uvodni ¢asti ustanoveni doplnit dvojtecku.

V § 99d odst. 1 slova ,plati ustanoveni“ nahradit slovy ,se pouzije“.

V § 99g odst. 2 slova ,a 40 % vykonnym umélcim a vyrobclm zvukové
obrazovych zaznamu (z toho 25 % vyrobcim zvukové obrazovych zaznamu a 15
% vykonnym umélcim)“ nahradit slovy ,25 % vyrobcum zvukové obrazovych

zaznamu a 15 % vykonnym umélcim “.
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V § 99e odst. 3 slova ,60 % autorim (z toho 45 % autorim dél literarnich v€etné
dél védeckych a dél kartografickych a 15 % autordm dél vytvarnych uméni)*
nahradit slovy ,45 % autorum dél literarnich vcetné dél védeckych a dél
kartografickych a 15 % autorum dél vytvarnych uméni*.

V § 99f odst. 1 pism. j) za slovo ,podle” vloZit mezeru.

V § 999 odst. 1 horni uvozovky pfed slovem ,vyroCni® nahradit dolnimi
uvozovkami.

V § 999 odst. 4 za slova ,shromazdénim ¢lend“ vlozit slova ,, , nejpozdéji do 31.

srpna prislusného roku podle odstavce 1, a za slovem ,CELEX" teCku vypustit.

V § 99 odst. 1 slova ,fadné oduvodnéné Zadosti zpfistupnit nahradit slovy

,duvodné zZadosti poskytnout”.

V § 99 odst. 2 slovo ,je“ nahradit slovem ,ma“ slova ,opravnén pozadovat"
nahradit slovy ,narok na“ a slova ,m0ze pozadovat i uhradu® nahradit slovy ,ma
téZ narok na uhradu nakladd®.

V § 99j odstavec 5 vypustit.

V § 100a pism. a) slova ,(§ 95a odst. 2)“ vypustit.

V § 100d odst. 1 pism. a) slovo ,,0“ vypustit. Obdobnou upravu provést v § 100d

odst. 1 pism. b) ac).

V § 100d odst. 2 slova ,Kolektivni spravce na“ nahradit slovem ,Na“ a za slova ,§

100a pism. b) az d),” vlozit slova ,kolektivni spravce*.
V § 100e odst. 1 slovo ,poskytovateli“ nahradit slovem ,poskytovatelem® a slovo

.kterym“ nahradit slovem ,kterému®.
V § 100e odst. 2 slovo ,Poskytovatelé” nahradit slovem ,Poskytovatel“, slova

.Sou_povinni“ nahradit slovy ,je povinen kolektivnimu spravci, slova ,jim

umoznit“ nahradit slovy ,umoZnit mu“ a slova ,jsou povinni poskytovat® nahradit

slovy ,je povinen poskytovat®.

100. V § 100f odst. 1 za slova ,bez zbyte€ného odkladu® vloZit slova ,po obdrzeni

informace o uziti hudebniho dila online a“.

101. Oznaceni § 101 neuvadét tu¢né. Obdobnou upravu provést u oznaceni

§ 101a.

102. Pod § 101 doplnit slova ,CELEX 31993L0083".

103. V § 101a odst. 2 pismeno b) uvést v tomto znéni:

,D) prokazala nabyti vysokoskolského vzdélani v magisterském nebo

Vv navazujicim magisterském studijnim programu,”.



20

104. V § 101a odst. 2 pismeno c) uvést v tomto znéni:

,C) predlozenim pfislusného dokladu prokaze odborné =znalosti v oblasti
autorského prava, odpovidajici pozadavkim na vykon statni sluzby v oboru
ochrana prav duSevniho vlastnictvi®“.

Poznamka pod ¢€arou €. X zni:

¥ Naftizeni viady &. 106/2015 Sb., o oborech statni sluzby.”.

V navaznosti na to precislovat nasledujici poznamky pod ¢arou a odkazy na né.

105. V § 101a na konci odstavce 2 teCku nahradit ¢arkou a doplnit pismeno d)

a uvést je v tomto znéni:

,d) je bezuhonna.”.

106. V § 101b na konci textu odstavce 2 doplnit slova ,a c)“.
107. V § 101b odstavec 4 uvést v tomto znéni:
.(4) Zapis do rejstiiku prostfednikl provede ministerstvo ke dni nabyti pravni
moci rozhodnuti o zapisu pfislusného zadatele.”.
108. V § 101d odst. 1 za slova ,Clenského statu“ vlozit slova ,Evropské unie nebo
nékterého ze statd“.
109. V § 101e zrusit oznaceni odstavce 1.
110. V § 101e pism. c) slova ,podal ministerstvu Zadost* nahradit slovem ,pozadal®.
111. V § 101f odst. 1 pism. a) za slovo ,opakované“ vlozit slova ,v prubéhu
poslednich dvou let” a na konci pismene teCku nahradit Carkou.
112. V § 101f odst. 1 pismeno c) uvést v tomto znéni:
,C) prostfednik prestane splfiovat predpoklady pro zapis do rejstfiku
prostiednikl podle § 101a odst. 2 pism. a), b) nebo d) nebo hostujici
prostfednik prfestane splfiovat predpoklady pro zapis do rejstiiku prostrednik
podle § 101a odst. 2 pism. b).“
113. V § 101f odstavec 3 oznacit jako odstavec 2.
114. V § 101g text odstavce 3 oznacit podtrzenim jako implementacni a za
odstavec 3 vlozit na samostatny radek slova ,CELEX 31993L0083“.
115. V § 101g odst. 5 slovo ,ustanoveni“ vypustit.
116. V nadpisu § 101h slovo ,namitek” nahradit slovem ,stiznosti“.
117. V § 101h odst. 1 slovo ,namitek“ nahradit slovem ,stiZznosti“.

118. V § 101h odst. 2 slovo ,namitky“ nahradit slovem ,stiZznosti“ a slova ,namitkam

nevyhovi“ nahradit slovy ,stiznost zamitne®.
119. V § 102 odst. 2 uvodni €asti ustanoveni slovo ,zejiména“ vypustit.
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120. V § 102 odst. 2 pismeno b) vypustit. V navaznosti na to dosavadni pismeno c)
oznacit jako pismeno b).

121. V § 102 odst. 2 dosavadnim pismeni c) za slova ,dodrZzovani tohoto zakona'

vloZit slova ,nebo v pfipadé zjisténi skuteénosti podle § 96a odst. 1 pism. a)*“.
122. V § 103 odst. 1 slova ,(§ 27a)¢, ,(§ 97d)“ a slova ,(§ 97e)“ vypustit.
123. V § 103 odst. 3 slova ,(§ 27b)“ vypustit.
124. V § 103 odst. 4 slova ,(§ 27a odst. 4)“ vypustit.
125. V § 103 odst. 7 slova ,plati ustanoveni Hlavy IV* nahradit slovy ,se pouzije
Hlava IV*.

126. V § 103 odst. 8 slova ,Ustanoveni odstavcl 1 az 7 se nevztahuji“ nahradit

slovy ,Odstavce 1 az 7 se nepouziji“ a slova ,Ustanoveni odstavcu“ nahradit
slovem ,odstavce®.

127. V § 104a slovo ,plati“ nahradit slovy ,se pouZiji“.

128. V poznamkach pod €arou €. 16 az 29 Cisla poznamek pod ¢arou uvést hornim
indexem.

129. V poznamce pod Carou &. 17 za slovo ,udaju” vlozit slova ,a o zméné
nékterych zakonud*.

130. Tecku na konci bodu vypustit.

K dosavadnimu bodu 71

1. V uvodni ¢asti textu bodu slovo ,nadpisu“ nahradit slovem ,nadpisu®.

2. Nadpisy paragrafu uvést tucné.

3. V § 105ba odst. 1 pism. b) slova ,§ 99f, § 99h, § 99i, § 99| nahradit slovy ,99f,
99h, 99i, 99j“.

4. V § 105ba odst. 1 pism. c) za oznaceni pismene vlozit mezeru.

Nadpis § 105bb neuvést podtrzené.

K dosavadnimu bodu 78

Za slovo ,bodu” vlozit &islo ,2°“.

K dosavadnimu bodu 79

1. V bodech 1, 2 a 3 na konci uvodnich €asti ustanoveni doplnit dvojtecku.
2. V bodé 1 pism. a) slova ,zavérku podle § 18“ nahradit slovy ,zavérka podle“.

3. V bodé 1 pismeno d) uvést v tomto znéni:
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,d) popis pravni formy a systému fizeni kolektivhiho spravce,"“.

V bodé 1 pism. e) slova ,organizaci kolektivni spravy“ nahradit slovy ,kolektivhim

spravcem®.
V bodé 1 pism. h) slova ,pro ucely“ nahradit slovy ,na poskytovani®.

V bodé 2 pism. a) za slova ,spravovanych prav® vlozit slova ,a zpusobu uziti“.

V bodé 2 pism. b) uvodni ¢asti ustanoveni slovo ,podrobnym® vypustit.
V bodé 2 pism. b), ¢) a d) body oznacit arabskou Cislici.

V bodé 2 pism. b) dosavadnim bodé ii) slova ,z pfijmu vykonu“ nahradit slovy

,Z priim0 z vykonu®.

.Vbodé 2 pism. b) dosavadnim bodé& iii) slova ,socialnich, kulturnich

a vzdélavacich sluzeb® nahradit slovy ,srazek na uhradu nakladu na poskytovani

socialnich, kulturnich a vzdélavacich sluzeb®.

V bodé 2 pism. b) dosavadnim bodé v) za slova ,spravovanych prav® vloZit slova

», Zbusobu uziti“.

V bodé 2 na konci pismene b) horni teCky vypustit.

V bodé 2 pism. c) dosavadnim bodé vi) slova ,organizace kolektivni spravy

neprovedla“ nahradit slovy ,kolektivni spravce neprovedl* a cislo ,3“ nahradit

Cislem ,2°

V bodé 2 pism. d) dosavadnim bodé ii) za slova ,podle kategorii“ viozit slovo
prav’.

V bodé 3 pism. b) slova ,vCetné Castek nakladd na spravu srazenych pro ucely

socialnich, kulturnich a vzdélavacich sluzeb a oddélenych c&astek pouzitych

pro ucely socialnich, kulturnich a vzdélavacich sluzeb“ nahradit slovy ,, pro ktery

byly pouzity“.

N

V bodé 1 za slovy ,zékona €. 121/2000 Sb.“ vioZit ¢arku.

V bodé 1 slova ,po _dni“ nahradit slovy ,ode dne“. Obdobnou upravu provést
v bodé 4.

V bodé 2 slova ,po dni“ nahradit slovy ,ode dne“. Obdobnou upravu provést
v bodech 3 a 5.

Na zacCatek bodu 6 vlozit vétu ,Kolektivni spravce, kterému bylo udéleno

opravnéni k vykonu kolektivni spravy podle dosavadnich pravnich predpisq, je

opravnén ke kolektivni spravé prav podle tohoto zakona.“.
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Clanek vypustit. V navaznosti na to dosavadni &l. IV oznagit jako &l. IIl.

K divodové zpravé

1.

Cislovani stranek davodové zpravy navazat na &islovani stranek vladniho navrhu
zakona.

Duvodovou zpravu upravit tak, aby odpovidala vladou schvalenému navrhu
zakona.

Duvodovou zpravu upravit podle pfipominek obsazenych ve stanovisku pracovni
komise Legislativni rady vlady pro hodnoceni dopadu regulace (RIA).

Duvodovou zpravu doplnit o vyjadfeni, jaké pravni formy muze byt kolektivni
spravce, aby pIné vyhovél pozadavkim prava EU i pfedlozeného zakona.

V dadvodové zpravé konkretizovat pojem ,udaje slouzici k identifikaci
prodavajiciho“ (dosavadni bod 15 - § 24 odst. 6).

V duvodové zpravé objasnit postup v pfipadé konkurence vice soucéasné
podanych Zadosti o udéleni opravnéni ke kolektivni spravé (dosavadni bod 64 - §
96 odst. 5 pism. c)) a opravnéni k vybirani odmén (dosavadni bod 64 - § 96 odst.
6).

V duvodové zpravé objasnit, co se rozumi pfedpoklady pro zajisténi fadného a
ucelného vykonu kolektivni spravy (dosavadni bod 64 - § 96 odst. 5 pism. d)).

V davodové zpravé vysvétlit pojmy ,hospodaisky prospéch® a ,hospodarska
hodnota“ (dosavadni bod 64 - § 95f odst. 3 pism. b) a g)).

Do dlivodové zpravy doplnit, Ze rozsah prav a povinnosti pfislusného kolektivniho
spravce podle § 97d odst. 2 je limitovan rozsahem opravnéni k vykonu kolektivni

spravy (dosavadni bod 64).

10.V duvodové zpravé objasnit pojem ,,oborova pravidla“ (dosavadni bod 64 - § 98d

odst. 2, § 100e odst. 3)).

11. Do davodoveé zpravy doplnit vysvétleni ohledné vztahu fizeni pfed prostfednikem

a soudnim fizenim (dosavadni bod 64 - § 101 a nasl.).

12. V duvodové zpravé uvést prikladny vycet dokladu, kterymi bude zadatel

prokazovat odbornost (dosavadni bod 64 - § 101a odst. 2 pism. c)).
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K plathnému znéni navrzenymi novelami dotéenych c¢asti zakonU s vyznacenim

navrhovanych zmén

Do tohoto platného znéni promitnout zmény predlozeného navrhu zakona

schvalené viadou.

V.
Zaveér

K rozhodnuti Legislativni rady viady

Legislativni radé vlady jsou predlozeny k posouzeni a rozhodnuti 2 mozné

varianty dalSiho postupu, a to:

VARIANTA I

S ohledem na zavaznost obecnych pfipominek, nehledé na pfipominky

k jednotlivym ustanovenim navrhu zakona uvedené v Casti IV. tohoto stanoviska,
Legislativni rada vlady projednavani navrhu zakona, kterym se méni zakon
€. 121/2000 Sb., o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym
a 0 zméné nékterych zakonl (autorsky zakon), ve znéni pozdéjSich predpisd,
pferusSila sdoporuCenim predkladateli, aby pfedmétny navrh zakona upravil
podle pfipominek uvedenych v ¢asti IV. tohoto stanoviska a pfipominek vzeS$lych pfi
projednavani na zasedani Legislativni rady vlady a nasledné predlozil upravené

znéni navrhu zakona Legislativni radé viady k opétovnému projednani.

VARIANTAI

Pro pfipad, ze Legislativni rada vlady neshleda duvody pro postup podle vyse

uvedené varianty |, navrhuje se pfijmout tento zavér:

Legislativni rada vlady doporuCuje viadé schvalit navrh zakona, kterym
se méni zdkon ¢. 121/2000 Sb., o pravu autorském, o pravech souvisejicich
s pravem autorskym a o zméné nékterych zakonl (autorsky zakon), ve znéni

pozdéjSich predpisu, a pfijmout k nému usneseni vliady a v ném stanovit:

NVlada
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l.sch valuje navrh zdkona, kterym se méni zakon ¢. 121/2000 Sb.,
o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym a o zméné
nékterych zakonl (autorsky zakon), ve znéni pozdéjSich pfedpisu, s upravami podle

pfipominek obsazenych ve stanovisku Legislativni rady viady;

lI. u kI @ da ministru kultury vypracovat kone¢né znéni viadniho navrhu

zakona podle bodu | tohoto usneseni;

ll.Lpovéfuje
1. pfedsedu vlady, aby pfedlozil vladni navrh zakona podle bodu | a Il
tohoto usneseni pfedsedovi Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky
k dal$imu projednani s upozorn&nim, Ze tento navrh se tyka élenstvi Ceské republiky
v Evropské unii,,
2. ministra kultury, aby oduvodnil vladni navrh zakona v Parlamentu

Ceské republiky.“.

Reditel odboru: Mgr. Toméas Dundr

Zpracoval: Mgr. Jan Strnad



PFiloha
V Praze dne 11. 9. 2015
C.j.: 1063/15

Stanovisko
Komise pro hodnoceni dopadt regulace

Kk
Navrhu zakona, kterym se méni zakon €. 121/2000 Sb., o pravu autorském,
o pravech souvisejicich s pravem autorskym a o zméné nékterych zakon
(autorsky zakon)

I. Uvod:

Navrhovana novela implementuje smérnici 2014/26/EU o kolektivni spravé
autorského prava a prav s nim souvisejicich a udélovani licenci pro vice uzemi
k pravim k uziti hudebnich dél online na vnitinim trhu (,SKS") a dale se zabyva
dalSimi dil¢imi upravami nad ramec implementace smérnice.

Il. Pfripominky a navrhy zmén:

ZavéreCna zprava z hodnoceni dopadl regulace (ZZ RIA) se zabyva velkym
mnozstvim dil€ich navrhi na novelizaci autorského zakona, které neni snadné
zpracovat vjednom celku. Proto je zejména jeji hodnotici Cast roz€lenéna
do podkapitol, které se vzdy zabyvaji jednim dil¢éim navrhem. ZZ RIA je kvuli tomu
prehlednéjsi. Toto feSeni vSak neni doplnéno souhrnnym zhodnocenim pfinosu
a nakladu celé novely. Jestlize se i v uvodu ZZ RIA uvadi, ze autorsky zakon i nova
smeérnice se zabyvaji vztahem mezi nositeli autorskych prav, kolektivnimi spravci
(KS) téchto prav a uzivateli autorskych dél, bylo by vhodné, kdyby ZZ RIA
odpovédéla na otazku, jakym zpisobem se v dusledku novely vztah mezi tremi
uvedenymi skupinami dotéenych subjekti zméni a jaké budou celkové dopady
(pfinosy a pfipadné naklady) téchto zmén.

Roz¢lenéni ZZ RIA na dil¢i Casti pfispiva ke srozumitelnosti a je tfeba je ocenit.
Hodnoceni dil€ich ¢asti navrhované novely je vSak nevyrovnaneé a nelze to pfiCist jen
rlznorodosti vécné podstaty navrhovanych zmén.

1. Popis problému je vZZ RIA pfiliS obecny. V popisu problému se odkazuje
na hodnotici ¢ast (kapitolu 2), v niz by mél byt popis problému uveden vzdy zviast
pro kazdou dil¢i ¢ast, avSak zpravidla tomu tak neni. VétSinou se jedna o popis
navrzené pravni upravy, aniz by bylo uvedeno Ci vysvétleno, jaky problém ma
fesit, jakou povahu ma problém a jaké jsou jeho souvislosti. To nasledné ztézZuje
posoudit vlastni hodnoceni ZZ RIA, nebot neni-li problém popsan, je ¢asto obtizné



zZjistit, zdali jej navrhované feSeni zlepSi ¢i zda zlepSeni bude dostatecné efektivni.
V nékterych jednodusSich pfipadech lze z popisu vyvodit podstatu problému a
jeho feSeni, ne vSak vzdy.
. S pfedeslym nedostatkem souvisi také v mnoha pfipadech nedostate¢né popsani
cilového stavu, ktery ma navrzené dilCi feSeni pfinést. Cilovy stav ma zpravidla
nové upravit vztahy mezi nékterymi stranami (nositelé prav, kolektivni spravci,
uzivatelé), ne vzdy je v8ak ziejmé a z textu navrhované upravy srozumitelné, jak
dalece se souCasny stav mezi dotenymi subjekty zméni a jaké budou duasledky
pro jednotlivé subjekty. V ZZ RIA by mél byt v pfipadech, kde jde o vécnou zménu
vztah(, popsan zadouci novy stav (s ohledem na pfedchozi popis problému).

. Variantni reseni jsou ve vétSiné pfipadl (s vyjimkou Casti 2.8. mechanismus

vyfizovani stiznosti na kolektivni spravce) zdlvodnéna, jsou srozumitelna

a varianty jsou dostatecné. SkuteCnost, Ze v nékterych pfipadech neni nulova

varianta uvazovana a je rovnou odmitnuta, je logicky a pfijatelné zdlvodnéna. Je

rovnéz treba ocenit, Ze v nékterych pfipadech jsou zvazovana legislativni

I nelegislativni feSeni.

. Identifikace nakladli a pfinosi uvazovanych variant, jejich vycisleni

Ci kvalitativni vyjadfeni a jejich vzajemné posouzeni jsou nedostacujici. Hodnoceni

Ci vzajemné posouzeni variant se déje prevazné logickou argumentaci. V urcitém

poCtu pfipadl je to dostacujici, ale vétSinou se jedna o nedostatek, v jehoz

dusledku v ZZ RIA chybi informace pro kvalifikované posouzeni vyhodnosti Ci
vubec povahy jednotlivych variant. Je zfejmé, Ze mnohdy by byla kvantifikace

nakladl a pfinosu obtizna, ale i tam, kde je mozna, je provedena jen v omezené a

nedostatec¢né mife, nebo neni provedena vibec s poukazem na nedostupnost dat.

| v pfipadech, kdy je kvantifikace zjevné obtizna a pozadavek na kvantifikaci by
pfesahoval rozumné naklady na zpracovani ZZ RIA, vSak obvykle chybi
dostateCné srozumitelné a podlozené kvalitativni posouzeni. ZZ RIA vzdy (az na
vyjimky) doporucuje jednu z variant feSeni. Ne vzdy lze vSak dostateCné ovéfit

a posoudit, zdali je navrzené doporucCeni spravné, nebot v ZZ RIA pro to chybé&ji

informace. Za nejdulezitéjSi ¢asti ZZ RIA pro dopracovani nakladu a pfinosu Ize

oznacit tyto:

a. 2.7. Povinnost uzivatell vici KS: ZZ RIA vtomto pfipadé musi umoznit
srovnani jednotlivych variant z hlediska dopadu na jednotlivé subjekty, a to
prinejmensim kvalitativnim zpisobem. Tam, kde se jedna o naklady uzivatel(
na poskytovani informaci a naklady kolektivnich spravcd na kontroly a
sankcionovani uzivatell, je tfeba téz naklady kvantifikovat, alespon odbornym
a zdlvodnénym odhadem. Navrh obsahujici ,rozSifené kontrolni opravnéni
KS, dpravu sankci a konstrukci pravnich domnének v pripadech
porusovani povinnosti uzivateli* bude zajisté znamenat jednak zménu
souCasného vztahu mezi KS a uzivateli, pro uzivatele dodate¢né naklady
(administrativni, sank&ni, naklady na pfipadné spory) a pro KS jak dodatecné
naklady (na kontrolni ¢innost a vymahani, na udélovani sankci), tak pfinosy
v moznosti 1épe rozuctovavat odmény, pfipadné také ve vys$Sim vybéru plateb
za uziti dila. ZZ RIA musi umoznit kvalitativni i kvantitativni posouzeni, zdali
se zvySené naklady vyrovnaji oCekavanym pfinosim, a to nejen pro kolektivni
spravce, ale zejména pro nositele prav, v jejichz zajmu kolektivni spravci
plsobi.

b. 2.10. Licencovani online sluzeb: Lze pfijmout, Ze varianty nebyly uvazovany
pro maly prostor dany Smérnici. Ale nelze bez jakychkoliv podkladu pfijmout
argumentaci, ze: Nova uprava s sebou nese znac¢na obchodni i jina rizika.



... Jako nejvétsi hrozba se jevi licencovani tohoto klicového odvétvi
vyhradné ze zahranici. S tim je spojené riziko nedostupnosti ¢eského
repertoaru v klicovych nadnarodnich online sluzbach, pfipadné
nedostatecna sprava prav k ¢eskému repertodaru zahrani¢nimi subjekty
(mize vést napr. k nedostatecnému vymahani prav ¢i k nizkym
odménam pro tuzemské autory). Tato tvrzeni je tfeba vysvétlit a dolozit
pfinejmensim logickymi argumenty a je tfeba odhadnout dopady na dotCené
subjekty, vtomto pfipadé zejména na nositele prav v CR. Tvrzeni o
nedostatecné spravé prav a vyplyvajici dusledky je zasadni pro nositele prav
vCR a je tfeba se pokusit kvantifikovat jeho disledky, protoze mohou
dopadnout na vyznamné cCeské odvétvi. Tato kvantifikace je mimo jiné
nezbytna pro ex-post posouzeni dopadl nové regulace, k niz v takovém
zavazném piipadé musi CR dojit.

2.14. Licencovani uziti autorskych dél pamétovymi a vzdélavacimi
institucemi: ZZ RIA uvadi v poznamce pod €arou pfehled nakladu a pfinosu,
které je minimalné tfeba vzit v uvahu pfi srovnani navrzenych variant. Dale
uvadi, ze ,v ramci konzultaci neobdrzel navrhovatel data, ktera by
umoznila ekonomické hodnoceni obou variant” a dale dodava, ze ,,... je
obtizné varianty hodnotit.”“ Tento pristup je pFehnané zjednoduSujici.
Konzultace nejsou jedinym zpusobem ziskani informaci pro ziskani podkladu
pro vypocCet nakladu a pfinosl. Jelikoz se jedna o oblast, kterd muze mit
potencialné vyznamné dopady na zpfistupfovani dél pamétovymi a
vzdélavacimi institucemi, je tfeba naklady a pfinosy pro jednotlivé varianty
porovnat. V ZZ RIA se pouze uvadéji naklady na zfizeni a provoz Rejstfiku dél
nedostupnych na trhu, coz je nedostatecné.

2.16. ZrusSeni omezeni (tzv. zastropovani) odmén za prijimace
v hotelovych pokojich: Predkladatel v provedeném hodnoceni dopadl
regulace doporucuje zruSit omezeni odmeén, aniz by pro tuto volbu uvadél
jakékoliv argumenty €i informace, na jejichz zakladé toto doporuceni Cini.
Obecny odkaz na systémovost doporuceni je nedostacujici a nevhodny. Je
treba pfinejmensim uvést, jaky je rozsah stavajiciho problému (napf. o jak
velké Castky se jedna ve vztahu krozpoctu kolektivnich spravcd, atd.) a
srovnani varianty nulové a navrhované, kdy se napfiklad pro odhad nové vyse
odmén vyuzije vySe odmén obdobného typu uzivatelu. Tvrzeni v ZZ RIA,
ze ,...predkladatel ... zvazil dopady regulace ve variantach...” je nespravne,
nebot dopady regulace zvazeny nejsou.

2.18. Zavedeni technické neutrality v oblasti licencovani prenosu
vysilani. ZZ RIA neuvadi ani rozsah problému, ani nespecifikuje dostatecné
dotéené uzivatele a zpusob, jimz budou dotéeni, a neuvadi ani naklady &i
pfinosy, ackoliv je zjevneé, ze vztah mezi kolektivnimi spravci a uzivateli se
zmeéni, resp. do skupiny uzivateld bude zahrnut novy okruh subjektl a Ize
zfejmé predpokladat i dopady na spotrebitele. Novela zakona tedy navrhuje
potencialné znacné rozsahlou zménu, ktera bude mit dopady na trhu, aniz by
specifikovala a kvantifikovala stavajici stav nebo nové navrzeny stav. Jestlize
ZZ RIA uvadi, ze jde o vyrovnani podminek na trhu, je tfeba uvést disledky
souCasnych nerovnych podminek (naklady a pfinosy, jsou-li jaké) a uvést
dopady vyrovnani podminek, k némuz dojde v disledku doporu¢ené varianty.
Dopady musi zahrnout naklady a pfinosy jednotlivych dotéenych subjektl a
jejich porovnani, u néhoz Ize pfedpokladat, Ze bude pozitivni. Jestlize ZZ RIA
tvrdi, Ze se jedna o pozitivni zménu — vyrovnani podminek na trhu — dolozeni



podrobnosti a vyhodnosti této pozitivhi zmény nepochybné pomize jejimu
prosazeni v dalSim legislativnim procesu.

5. V nékterych pfipadech ZZ RIA nedoporuCuje volbu varianty, nybrz odkazuje
na politické rozhodnuti. Pokud je vSak tento odkaz soufasné uveden s tim,
Ze pro odborné posouzeni nejsou dostatecné podklady, je odkaz na politické
rozhodnuti nespravny. | politicka rozhodnuti maji byt ¢Cinéna na podkladé informaci
a je véci ZZ RIA tyto informace pro politické rozhodnuti poskytnout.

6. ZZ RIA se zabyva nad ramec implementace smérnice také tvorbou sazebnikd,
licencovanim wuziti autorskych dél pamétovymi a vzdélavacimi institucemi,
licencovanim osifelych dél, zruSenim omezeni odmén za pfijimace v hotelovych
pokojich, odménami pro nakladatele za pujCovani v knihovnach, zavedenim
technické neutrality v oblasti licencovani pfenosu vysilani. Vesmés se jedna o
ustanoveni, ktera budou mit dopady, potencialné vyznamné (finan¢ni) dopady na
jednu nebo vice skupin dot€enych novelou autorského zakona. Jelikoz se jedna o
zmény v rovnovaze vztahl mezi dot€enymi skupinami s finanénimi dasledky, a
jelikoz se jedna o témata, ktera jdou nad ramec implementace smérnice, je
nezbytné, aby ZZ RIA v téchto pfipadech poskytla dostateCné argumenty a
kvantifikace budoucich moznych dopadl, aby bylo mozné navrzena feSeni
posoudit. ZZ RIA tak bohuzel ne€ini a tam, kde se pokousi o vycisleni dopadu, tak
¢ini jen omezené (licencovani uziti autorskych dél pamétovymi a vzdélavacimi
institucemi) a nedostatecné.

7. Posouzeni dopadt regulace. Predkladatel v hodnoceni dopadu navrhuje, aby
ex-post dopady regulace byly posouzeny s odstupem 2 let pouze v pfipadé § 23,
tj. zruSeni omezeni odmén za pfijimaCe v hotelovych pokojich. Tento navrh je
pfiliS uzky a zcela nedostacujici. Vzhledem k zavaznosti nékterych navrzenych
ustanoveni — viz vySe vyc€et v bodu 4 — je nezbytné mnohem SirSi posouzeni
dopadu regulace ex-post, které ma pokryvat pfinejmensim okruhy uvedené pod
pismeny v bodé 4 vyse.

8. Jako soucast ZZ RIA byly provedeny rozsahlé konzultace dotéenych subjektd.
To je tfeba ocenit, nebot byli konzultovani zastupci a zastfeSujici organizace
vSech tfi druhl subjektl, které by mély byt novelou autorského zakona dotCeny.
V nékterych pfipadech se v8ak zda (napf. zavedeni technické neutrality), Zze se ZZ
RIA pfiklani na jednu stranu bez dostate¢nych argumenta.

Text ZZ RIA se v nékterych pfipadech odkazuje na RIA ¢i podklady zpracované
na urovni EU pfi pfipravé a schvalovani smérnice, kterou navrhovana novela
autorského zakona implementuje. V pfipadé licencovani online sluzeb (Cast 2.1.0.)
ZZ RIA se zavéry a vyvody Evropské komise polemizuje, i kdyz se pfiklani k tomu
uvedené ustanoveni smérnice pfijmout, nebot’ prostor pro variantni feseni je velmi
maly. Je otazkou, zdali by méla narodni RIA v pfipadech, kdy je to vzhledem
k narodnim podminkam Zzadouci, polemizovat se zavéry RIA na urovni EU. Pfipad
licencovani online sluzeb, prestoze je v narodni RIA nedostatecné podlozen,
ukazuje, ze polemika se zaveéry celoevropské RIA mlze byt pro narodni RIA vhodna
a zadouci.

. Zavér:

Vzhledem k vy$e popsanym nedostatkim Komise pro hodnoceni dopadu regulace
predlozené hodnoceni dopadu (RIA) nepfijima. Hodnoceni dopadu regulace je tfeba



prepracovat a doplnit, a to zejména o kvantitativni nebo pfinejmensim kvalitativni
zhodnoceni nakladd a pfinost a jejich vzajemné srovnani tak, aby bylo ziejmé,
Ze doporucené varianty jsou dostatecné podlozené. DoporuCujeme, aby bylo pfimo
v Zavérecné zpravé RIA uvedeno, Zze ex-post posouzeni dopadl regulace po 2
letech ucinnosti bude provedeno pfinejmensim na ustanoveni novely uvedena vySe
v bodu 4.

Vypracoval: RNDr. Jan Vozab, Ph.D.

prof. Ing. Jifina Jilkova, CSc., v.r.
predsedkyné komise



