Ing. Andrej Babig
pfedseda vliady Ceské republiky

V Praze J cervna 2019
Ci. 18950/2019-UVCR
Vézeni,

jako ustiedni organ statni spravy, organizaci zfizovanou statem, podnik statem
viastnény &i podnik s vyznamnou majetkovou Gcasti statu, Vas zdvofile Zddam, aby se
viechna vase pifsluSna oddéleni vykonavajici a fesici srazky z vyméfeného dlichodu
nebo ze mzdy v dusledku nafizenych exekuci, pedlivé zabyvala otazkou pravnich titull
t&chto exekuci

Jak vyplyva z fady rozhodnuti Nejvy&siho i Ustavniho soudu vydanych od roku 2011, je
vyznamna Cast rozhod@ich nalezi neplatna a na jejich zakladé by tak nemély byt
zahajovany exekuce a jiz bézici exekuce by mély byt zastavovany.

Ustavni soud i Nejvy$si soud ve své rozhodovaci &innosti shodné konstatovaly, Zze
.nevydal-li rozhodéi nalez rozhodce, jehoz vybér se uskuteénil podie transparentnich
pravidel, resp. byl-li rozhodce urten pravnickou osobou, ktera neni stalym rozhodéim
soudem zfizenym na zékladé zakona, a nemuze-li byt akceptovateiny ani vysiedek
tohoto rozhodovani, pak tento rozhodéi naiez neni zpUsobilym exekuénim tituiem,
podle néhoz by mohla byt nafizena exekuce, jelikoZ rozhodce uréeny na zakladé
absolutné neplatné rozhod&i dolozky nemél k vydani rozhod&iho nalezu podie zakona
o rozhod€im fizeni pravomoc. Byla-li jiz exekuce v takovém piipadé pfesto nafizena,
resp. zjisti-li soud (dodatecné) nedostatek pravomoci organu, ktery exeku&ni titul vydal,
je tfeba exekuci v kazdém jejim stadiu pro nepfipustnost zastavit.”

Pokud tedy byly tyto exekuce nafizeny na zakiadé rozhodé¢ich nalezl, které nevydal
rozhodce uvedeny pfimo v rozhod&l smiouvé, popripadé nebyly vydéany jednim ze tfi
rozhodcich soudl zfizenych na zakladé zakona, tedy Rozhod&iho soudu pifi
Hospodarské komofe CR a Agrarni komore CR, Rozhod&iho soudu pfi Burze v Praze a
pfi Ceskomoravské komoditni burze v Kladné, mlZe se jednat s velkou
pravdépodobnosti o neopravnéné vedené exekuce. Prioritné by platnost t&chto tituld
mély samozfejmé zkoumat pfislusné soudy a exekuce bud nenafizovat, nebo je z
Gfedni povinnosti zastavovat. ProtoZe v8ak tato povinnost soudl neni dosud
komplexné pinéna, je smyslupiné a uZiteéné, aby tyto pfedpokiady zkcumaly v zajmu
ochrany prav i osiovené organizace. Jednim z hlavnich kol statu je hajit zajmy a
prava jeho ob&anu. Statem pak minim v8echny jeho sloZky.



Pokud bude organem vefejné moci pfi vykonu jeho pravomoci nebo zaméstnavatelem
zjisténo, Ze exekuce byla nafizena na zakladé rozhod¢i dolozky nesplfujici vyse
uvedeneé podminky, nebo bude-li zji§tén jiny zavadny stav exekuéniho titulu,
doporucuji, aby tento organ vefejné moci nebo zaméstnavatel sam inicioval nebo
pomohl iniciovat zastaveni exekuce u pfislu§ného exekutora, resp. soudu.

Duvodem tohoto postupu je pfedev§im hajeni zajmu nepravem postizenych a
poskozenych cblanl, ale také druhotné sniZeni zbyte&né administrativni zatéZe na
strané organu vefejné moci nebo zaméstnavatell. To vée véetné zbytetné a
nehospodarné vynakladanych nakiadi na vyfizovani téchto neoprévnénych exekuci a
srazek.

Soucasne si dovoluji apelovat na samotné dluzniky, resp. povinné z exekuci, aby si
sami zkontrolovali, zda exekuce, které postihuiji jejich pfijmy (platy, diichody a dali
pfijmy), nebyly nafizeny na zakladé neplatného rozhod&iho naiezu, ktery nebyl vydan
rozhodcem uvedenym pfimo v rozhod€&i smiouv&, popfipadé jednim ze t¥ rozhodgich
soudl, které jsem vyjmenoval vy8e. Pokud ano, méli by primamé sami navrhnout
zastaveni exekuce u piisluSného exekutora a nasledné i u soudu. Jedna se prioritné o
oapovédnost samotného povinného, ktery ma hajit své viastni zajmy. | za timto Ucelem
informuji povinné o moZnosti zastavit neplatnou exekuci vedenou vaéi nim.

| sami exekutofi by méli navrhovat zastaveni exekuci, v nichz figuruje neplatna
rozhod¢i doloZka, popiipadé se souhlasem opravnéného takové exekuce sami pfimo
zastavovat. | kdyz tento postup nemusi byt vZzdy v zajmu exekutorl, jednalo by se o
gesto, kterym by exekutofi dali primarné priichod spravedinosti a objektivnimu pfistupu
k ceiému fizeni v zajmu nepravem poskozovanych povinnych obéant.

Dékuji vam za soucinnost.

S pozdravem

Rozdélovnik:

Ministerstvo pro mistni rozvoj CR
Staroméstské nam. 6
110 00 Praha 1
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Ministerstvo kultury CR
Maltézské namésti 471/1
118 11 Praha 1

Ministerstvo Zivotniho prostredi CR
Vrsovicka 65
1C0 10 Praha 10

Ministerstvo dopravy CR
NébfeZ Ludvika Svobody 12
110 15 Praha 1

Ministerstvo primysiu a obchodu CR
Na Frantigku 32
110 15 Praha 1

Ministerstvo obrany CR
Tychonova 1
160 00 Praha 6

Ministerstvo vnitra CR
Nad Stolou 936/3
170 34 Praha 7

Ministerstvo zemédéistvi CR
Téénov 65/17
110 00 Petrska &tvrt’

Ministerstvo financi CR
Letenska 15
118 10 Praha

Ministerstvo prace a socidlnich véci CR
Na Pofi¢nim pravu 1/376
128 01 Praha 2

Ministerstvo zahraniénich véci CR
Loretanské nadmésti 5
118 00 Praha 1 - Hradg&any

Ministerstvo spravedinosti CR
VySehradska 424/16
128 10 Nové Mésto
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Ministerstvo zdravotnictvi CR
Palackého nam. 375/4
128 00 Nové Meésto

Ministerstvo §kolstvi, mladezZe a t&lovychovy CR
Karmelitské 529/5
118 00 Maié Strana

Policejni prezidium Ceské republiky
Strojnicka 27
170 89 Praha 7

Ceska posta, s.p.
Politickych véziha 909/4,
225 99 Praha 1

Ceskeé drahy, a.s.
Nabfezi Ludvika Svobody 12
110 15 Petrska &tvrt

Generalni $tab Armady CR
Vitézné nam. 1500/5
160 00 Praha 6-Dejvice

Sprava Zeleznitni dopravni cesty, statni organizace -oblastni feditelstvi Praha

Partyzanska 24
170 00 Praha 7

Generalni finanéni fediteistvi
Lazarska 15/7
110 00 Nové Mésto
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