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V Brné dne 25. kvétna 2018

VaZeny pane predsedo viady,

velice dékuji za vyjadfeni Vadeho zdjmu o rozhodnuti a postup Ufadu pro ochranu hospodaiské
soutéZe ve véci prezkumu zaddvaciho fizeni Ministerstva dopravy na systém elektronického
mytného.

Musim uvést, Ze plné chdpu Vase znepokojeni se vzniklou situaci a uvédomuji si dlleZitost
pfedmétné vefejné zakdzky pro Ceskou republiku. Z t&chto divodd bylo pFrezkoumdni postupu
zadavatele vprvni instanci svéfeno skupiné zkuSenych odbornikl na problematiku vefejnych
zakazek, ktefi maji vdané oblasti dlouholeté zkuSenosti. Ufad jiz v prvostupfiovém fizeni
pfistupoval k posuzovani postupu zadavatele nanejvyS zodpovédné a peclivé a zaméfil se pouze na
to, zda jednani zadavatele bylo vsouladu se zdsadami transparentnosti, nediskriminace,
pfiméfenosti a rovného pfistupu k uchazeclm, jak to poZaduje zakon ¢. 134/2016 Sb., o zadavani
vefejnych zakazek, ve znéni pozdé&jéich pFedpisd. Ufad posuzuje zadavaci Fizeni vyhradné dle
kritérii danych timto pravnim predpisem. Pokud zadavaci fizeni probihd netransparentnim &i
diskriminaénim zplisobem, je postup zadavatele z hlediska dozorové pravomoci UOHS nezékonny.
Musim rovnéZ zdlraznit, Ze zdkon o zadavani vefejnych zakazek stanovuje predeviim poZadavky
na formalni postup zadavatele. Je tedy zcela béiné, Ze poruseni zdkona byva pravé ,formalniho”
charakteru. Nic to vSak neméni na zavainosti pochybeni a na zdvéru, Ze takové pochybeni
jednoznatné zplsobuje nezakonnost zadavaciho fizeni, nebot jsou to pravé formdlni pravidla
zadavaciho fizeni, jejichz prostfednictvim zakon o zadavani vefejnych zakazek zajistuje co moina
nejSirSi hospodafskou soutéz o verejné zakazky.

Mohu Vds ujistit, ze rozklad podany proti tomuto rozhodnuti bude s podobnou vaZnosti a
profesionalitou projedndn v rozkladovém fizeni. O namitkdch rozkladu a spravnosti
prvoinstan¢niho rozhodnuti se bude usndset prislusna rozkladova komise a ja dle jejiho stanoviska
nasledné rozhodnu. V této souvislosti si Vam dovoluji také nabidnout, Ze pro uvedené spravni
fizeni rozsifim rozkladovou komisi o Vami navrieného kandidata, ktery bude pfimym svédkem
toho, Ze rozhodovani probihda v naprostém souladu s relevantnimi pravnimi predpisy a zcela
nezavisle.
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Rad bych Vés v této souvislosti informoval o pfipravenosti UOHS a to jak prostfednictvim mym, tak
i prostfednictvim mych spolupracovnikl, v rdmci svych zdkonnych moznosti a pfi zachovani svého
nezdvislého postaveni nabidnout Ministerstvu dopravy odbornou podporu s cilem zajistit pribéh
vybéru provozovatele tak, aby prob&hl v naprostém a disledném souladu se zakonem a v Case,
ktery neohrozi zajmy Ceské republiky.

Ufad je samoziejmé pfipraven nést odpovédnost za zdkonnost svého rozhodnuti a obhdjit je pred
spravnimi soudy. Uvédomuji si, Ze naprosta nestrannost je v této véci nutnosti, nebot v pfipadé
nezdkonného rozhodnuti by byla Ceskd republika vystavena riziku, 7e bude v budoucnu &elit
majetkopravnim narokdm pfipadnych poSkozenych uchazecl o zakdzku.

Na zavér musim s politovdnim konstatovat, e Ufad je ze strany zadavatele vystaven
bezprecedentnimu medidlnimu tlaku, aby byla prdvé vySe zminéna nestrannost a nezdvislost
rozhodovani poruSena v jeho prospéch. Za vie mohu jmenovat napfiklad naprosto nepodlozend
obvinéni z manipulace se spisovym materidlem. Je zarazejici, Ze si zadavatel neuvédomuje, jak
negativni signal o stavu statni spravy vysila Siroké vefejnosti, kdyZ timto zplsobem zpochybriuje
ddvéryhodnost nejenom jiného ustfedniho spravniho orgdnu, ale v koneéném disledku i svou.
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