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Viadninavrh

ZAKON

kterym se méni zakon ¢. 200/1990 Sb., o prestupcich, ve znéni pozdéjSich predpisi,
a nékteré dalsi zakony

Parlament se usnesl na tomto zakoné Ceské republiky:
CAST PRVNI
Zména zakona o prestupcich
CL1

Zakon ¢. 200/1990 Sb., o pfestupcich, ve znéni zdkona ¢. 337/1992 Sb., zdkona
¢. 344/1992 Sb., zakona ¢. 359/1992 Sb., zakona ¢. 67/1993 Sb., zakona ¢. 290/1993 Sb.,
zakona €. 134/1994 Sb., zakona ¢. 82/1995 Sb., zakona ¢. 237/1995 Sb., zakona ¢. 279/1995
Sb., zakona ¢. 289/1995 Sb., zakona ¢. 112/1998 Sb., zakona ¢. 168/1999 Sb., zakona
¢. 360/1999 Sb., zakona ¢. 29/2000 Sb., zakona ¢. 121/2000 Sb., zakona ¢. 132/2000 Sb.,
zakona ¢. 151/2000 Sb., zakona ¢. 258/2000 Sb., zakona ¢. 361/2000 Sb., zakona ¢. 370/2000
Sb., zakona ¢. 52/2001 Sb., zakona ¢. 164/2001 Sb., zakona ¢. 254/2001 Sb., zakona
¢.265/2001 Sb., zakona ¢. 273/2001 Sb., zadkona ¢. 274/2001 Sb., zakona ¢. 312/2001 Sb.,
zakona ¢. 6/2002 Sb., zakona ¢. 62/2002 Sb., zakona ¢. 78/2002 Sb., zakona ¢. 216/2002 Sb.,
zakona ¢. 259/2002 Sb., zakona ¢. 285/2002 Sb., zakona ¢. 311/2002 Sb., zakona ¢. 320/2002
Sb., zakona ¢. 218/2003 Sb., zdkona ¢. 274/2003 Sb., zakona ¢. 362/2003 Sb., zakona
¢. 47/2004 Sb., zakona ¢. 436/2004 Sb., zakona ¢. 501/2004 Sb., zakona ¢. 559/2004 Sb.,
zakona €. 586/2004 Sb., zakona ¢. 95/2005 Sb., zakona ¢. 379/2005 Sb., zakona ¢. 392/2005
Sb., zakona €. 411/2005 Sb., zakona ¢. 57/2006 Sb., zakona ¢. 76/2006 Sb., zakona ¢. 80/2006
Sb., zakona ¢. 115/2006 Sb., zdkona ¢. 134/2006 Sb., zakona ¢. 181/2006 Sb., zakona
¢. 213/2006 Sb., zakona ¢. 216/2006 Sb., zakona ¢. 225/2006 Sb., zakona ¢. 226/2006 Sb.,
zakona €. 215/2007 Sb., zakona ¢. 344/2007 Sb., zakona ¢. 386/2007 Sb., zakona ¢. 129/2008
Sb., zakona ¢. 274/2008 Sb., zakona ¢. 309/2008 Sb., zakona ¢. 314/2008 Sb., zakona
C. 484/2008 Sb., zakona ¢. 41/2009 Sb., zakona ¢. 52/2009 Sb., zakona ¢. 306/2009 Sb.,
zakona ¢. 346/2009 Sb., zakona ¢. 150/2010 Sb., zakona ¢. 199/2010 Sb., zakona ¢. 133/2011
Sb., zakona ¢. 366/2011 Sb., zdkona ¢. 142/2012 Sb., zakona ¢. 237/2012 Sb., zakona
¢. 390/2012 Sb. a zakona ¢. 494/2012 Sb., se méni takto:

1. V § 8 odst. 2 vété prvni se slova ,,a ¢)* nahrazuji slovy ,,a odst. 2.
2.V § 10 odst. 1 pism. b) se za slovo ,,béhem* dopliuji slova ,,vykonu vazby,*.

3. V § 12 odst. 1 se za slova ,.k nasledkim,” vkladaji slova ,k opakovanému spachani
piestupku (§ 91a),*.

4.V § 13 odst. 2 se castka ,,1000 K¢ nahrazuje ¢astkou ,,5000 K¢ a castka ,,4000 K¢ se
nahrazuje ¢astkou ,,10 000 K¢*.



5.8 17 zni:

»S 17

(1) Omezujici opatieni spociva v zdkazu navsStévovat urend vefejné piistupnd mista
nebo mista, kde se konaji vetejné t€lovychovné, sportovni nebo kulturni podniky.

(2) Omezujici opatteni 1ze ulozit pachateli piestupku
a) na useku ochrany pied alkoholismem a jinymi toxikomaniemi (§ 30),
b) proti poradku ve statni sprave a proti poradku v izemni samosprave (§ 46),
¢) proti vefejnému potradku (§ 47 a 48),
d) proti obCanskému souziti (§ 49),
e) proti majetku (§ 50), nebo
f) stanovi-li tak jiny zékon.

(3) Omezujici opatieni musi byt pfiméfené povaze a zdvaznosti spachané¢ho pirestupku
a osobnim pomériim pachatele; lze je uloZzit jen spolu se sankci a nejdéle na dobu jednoho
roku, a to za predpokladu, ze existuje pfima souvislost mezi spachanym piestupkem
a omezujicim opatfenim, které mé byt ulozeno.*.

6. V § 20 se na konci textu odstavce 2 dopliiuji slova ,,nebo soudni fizeni spravni’?«.

Poznamka pod carou €. 20 zni:
2 Zakon &. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozdgjsich piedpisi..
7.V § 20 se doplnuje odstavec 3, ktery zni:

,»(3) Béh lhity podle odstavee 1 se preruSuje zahdjenim fizeni o prestupku; zahajenim
fizeni o prestupku zacina béh nové lhuty.*.

8. V § 35 odst. 1 pism. e) se slovo ,,kultury* nahrazuje slovem ,,druhu* a slova ,,zemédélské
vyrobé* se nahrazuji slovy ,,ze zemédé€lského pidniho fondu®.

9. § 47 v¢etné nadpisu zni:
»$ 47
Prestupky proti vefejnému poradku

(1) Prestupku se dopusti ten, kdo

a) neuposlechne vyzvy ufedni osoby pfi vykonu jeji pravomoci,

b) mafti vykazani provedené podle jiného pravniho ptedpisu nebo rozhodnuti o pfedbézném
opatfeni soudu, kterym se ukladd povinnost doCasné opustit spolecné obydli a jeho
bezprostiedni okoli a zdrzet se vstupu do néj nebo povinnost zdrzet se styku s ohroZenou
osobou a navazovani kontaktt s ni,
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¢) porusi no¢ni klid,

d) vzbudi vetejné pohorseni,

e) zneCisti vefejné prostranstvi, vefejné pristupny objekt nebo vetejné prospésné zatizeni
anebo zanedba povinnost uklidu vetejného prostranstvi,

f) porusi podminky wuloZzené na ochranu vetfejného poradku pii konani vefejnych
télovychovnych, sportovnich nebo kulturnich podnikti anebo v mistech urcenych k rekreaci
nebo turistice,

g) jako navstévnik pred zahajenim organizovaného sportovniho utkani, v jeho prtibéhu nebo
pfi jeho zakonceni mé obliCej zakryty zplisobem ztézujicim nebo znemoziujicim jeho
identifikaci,

h) poskodi nebo neopravnéné zabere vefejné prostranstvi, vetfejné piistupny objekt nebo
vefejné prospesné zatizeni,

1) neopravnéné zalozi skladku nebo odklada odpadky nebo odpady mimo vyhrazend mista.

(2) Prestupku se dale dopusti ten, kdo umysln€ zni¢i, posSkodi, znecisti nebo
neopravnéné odstrani, zaméni, pozméni, zakryje nebo pfemisti turistickou znacku nebo jiné
orienta¢ni oznaceni.

(3) Za prestupek podle odstavce 1 pism. a) az d), f) a g) 1ze ulozit pokutu do 10 000 K¢,
za prestupek podle odstavce 1 pism. e) pokutu do 20 000 K¢, za piestupek podle odstavce 2
pokutu do 3000 K¢ a za prestupek podle odstavce 1 pism. h) a i) pokutu do 50 000 K¢.

(4) Je-li prestupek podle odstavce 1 spachan opakované (§ 9la) po rozhodnuti
o prestupku podle odstavce 1, ulozi se pokuta do
a) 15 000 K¢, jde-li o prestupek podle odstavce 1 pism. a) az d), ) a g),
b) 30 000 K¢, jde-li o ptestupek podle odstavce 1 pism. e),
¢) 75 000 K¢, jde-li o ptestupek podle odstavce 1 pism. h) a 1).
Za ptestupek podle odstavce 1 pism. ¢) az h) 1ze spolu s pokutou uloZit zékaz pobytu.

(5) Dobou no¢niho klidu se rozumi doba od 22. do 6. hodiny. Obec milZe obecné
zéavaznou vyhlaSkou nebo rozhodnutim vydanym na zékladé obecné zavazné vyhlasky
stanovit vyjimecné piipady, zejména slavnosti nebo obdobné spolecenské nebo rodinné akce,
pfi nichZ je doba no¢niho klidu vymezena dobou kratsi nebo Zadnou.*.

10. § 49 a 50 v€etné nadpist znéji:
»$ 49
Piestupky proti obéanskému souziti

(1) Pfestupku se dopusti ten, kdo
a) jinému ublizi na cti tim, Ze ho urazi nebo vyda v posméch,
b) jinému z nedbalosti ubliZi na zdravi.

(2) Prestupku se dopusti ten, kdo timyslné narusi obCanské souziti tim, Ze
a) jinému vyhroZuje Gjmou na zdravi,
b) jinému zptsobi drobné ubliZzeni na zdravi,
¢) jiného nepravdiveé obvini z pfestupku,



d) se viici jinému dopusti schvalnosti, nebo
e) se viici jinému dopusti jiného hrubého jednani.

(3) Prestupku se dale dopusti ten, kdo

a) omezuje nebo znemoziuje prislusniku narodnostni menSiny vykon prav ptisluSnika
narodnostnich menSin,

b) zpisobi jinému ujmu pro jeho pfislusnost k narodnostni mensiné nebo pro jeho etnicky
puvod, pro jeho rasu, barvu pleti, pohlavi, sexualni orientaci, jazyk, viru nebo nabozenstvi,
pro jeho politické nebo jiné smysleni, ¢lenstvi nebo €innost v politickych stranach nebo
politickych hnutich, odborovych organizacich nebo jinych sdruzenich, pro jeho socialni
puvod, majetek, rod, zdravotni stav anebo pro jeho stav manzelsky nebo rodinny.

(4) Za ptestupek podle odstavce 1 az 3 Ize ulozit pokutu do 20 000 K¢.

(5) Je-li prestupek podle odstavce 1 az 3 spachan opakované (§ 91a) po rozhodnuti
o prestupku podle odstavce 1 az 3, ulozi se pokuta do 30 000 K¢. Za prestupek podle odstavce
2 1ze spolu s pokutou ulozit zakaz pobytu.

§ 50
Piestupky proti majetku
(1) Ptestupku se dopusti ten, kdo imysIné zptisobi skodu na cizim majetku
a) kradezi,
b) zpronevérou,

¢) podvodem,
d) zni¢enim ¢i poSkozenim.

(2) Piestupku se dopusti ten, kdo timyslné
a) neopravnéné uziva cizi majetek,
b) ptisvoji si cizi véc nalezem nebo jinak bez ptivoleni opravnéné osoby,
c) ukryje nebo na sebe nebo na jiného prevede véc, kterd byla ziskdna prestupkem spachanym
jinou osobou, nebo to, co za takovou véc bylo opatieno.
(3) Prestupku se dopusti i ten, kdo se o jednani uvedené v odstavci 1 pokusi.

(4) Za prestupek podle odstavce 1 aZ 3 1ze uloZit pokutu do 20 000 K¢.

(5) Je-li prestupek podle odstavce 1 az 3 spachan opakované (§ 91a) po rozhodnuti
o prestupku podle odstavce 1 az 3, ulozi se pokuta do 30 000 K& nebo zédkaz pobytu.*.

11. V § 57 odstavec 3 zni:

»(3) Ve spolecném fizeni podle odstavce 1 nelze projednat prestupky spachané
po zahdjeni fizeni o jiném pfestupku.*.

12. V § 58a se na konci odstavcd 2 a 3 tecka nahrazuje ¢arkou a doplituje se pismeno m),
které zni:



,,m) zakaz pobytu, misto zékazu pobytu a doba jeho trvani. «.
13. V § 66 odst. 3 se pismeno f) zruSuje.

Dosavadni pismeno g) se oznacuje jako pismeno f).

14. V § 66 odstavec 4 zni:

,»(4) Usneseni o odloZeni véci se pouze poznamena do spisu. O odlozeni véci se vyrozumi osoby
dotéené jednanim osoby podezielé z prestupku..

15. § 68 zni:
»§ 68

(1) Piestupky podle § 49 odst. 1 pism. b) a odst. 2, pfestupky podle § 50 a piestupky
podle § 125¢ odst. 1 pism. h) zdkona o silni€énim provozu spachané mezi osobami blizkymi,
jakoz i ptrestupky podle § 49 odst. 1 pism. a) se projednéavaji jen na navrh postizené osoby,
jejiho zékonného zéstupce nebo opatrovnika (dale jen ,,navrhovatel®).

(2) Prestupky podle § 49 odst. 1 pism. b) a odst. 2 spachané mezi osobami blizkymi Ize
projednat i bez navrhu, jestlize je postizenou osobou dité mladsi 15 let.

(3) U prestupku, ktery lze projednat jen na navrh, lze navrh podat ptislusnému
spravnimu organu nejpozd¢ji do tif mésicti ode dne, kdy se navrhovatel dozvédé€l o prestupku
nebo o postoupeni véci organem ¢innym v trestnim fizeni. V ndvrhu musi byt uvedeno, kdo je
postizenou osobou, koho navrhovatel oznacuje za pachatele a kde, kdy a jakym zplisobem mél
byt prestupek spachan.

(4) Vyjde-li v tizeni o prestupku zahajeném na navrh podle odstavce 1 najevo, zZe skutek
nebyl spachan mezi osobami blizkymi, pokracuje se v fizeni z Gfedni povinnosti.

(5) Osobou blizkou se rozumi piibuzny v pokoleni piimém, osvojitel, osvojenec,
sourozenec a manzel, partner'®; jiné osoby v poméru rodinném nebo obdobném se pokladaji
za osoby sobé navzajem blizké jen tehdy, kdyby Ujmu, kterou utrpéla jedna z nich, druha
pravem pocitiovala jako jmu vlastni.*.

16. § 69 zni:
»S 69

Organy piislusné k projednavani prestupkli proti vefejnému potradku podle § 47 odst. 1,
piestupkil proti obCanskému souziti podle § 49 a ptestupkli proti majetku podle § 50, si po
zahajeni fizeni o téchto pfestupcich nebo pifed ulozenim blokové pokuty vyzadaji opis
z evidence prestupkll vedené Rejstiikem tresti (dale jen ,,evidence prestupku‘) tykajici se
obvinéného z prestupku. Obdobné postupuji organy piislusné podle § 10 odst. 1 pii
projednéavani jedndni majiciho znaky pfestupku proti vefejnému potaddku podle § 47 odst. 1,
prestupku proti obcanskému souziti podle § 49 nebo prestupku proti majetku podle § 50; to



neplati pro projednani jednani majiciho znaky piestupku, jehoz se dopustil pfislusnik zpravodajské
sluzby.*.

17.V § 76 odst. 1 se za pismeno j) vkladaji nova pismena k) a 1), kterd zné&ji:

,K) v fizeni o navrhu podle § 68 odst. 1 byl ndvrh podan opozdéné, nebo osobou, kterd nebyla
k podani ndvrhu opravnéna,

1) v fizeni z moci ufedni vySlo najevo, Ze se jedna o piestupek, ktery lze projednat jen na
navrh podle § 68 odst. 1, a navrh nebyl podan,*.

Dosavadni pismena k) a 1) se oznacuji jako pismena m) a n).
18. V § 76 odst. 1 se na konci pismene m) ¢arka nahrazuje teckou a pismeno n) se zrusuje.
19. V § 76 odstavec 3 zni:

»(3) Spravni organ zastavi fizeni podle odstavce 1 pism. a), b), ¢), j) a k) rozhodnutim.
V ostatnich ptipadech o zastaveni fizeni vyda usneseni, které se pouze poznamena do spisu. .

20. V § 77 se za slova ,,vysloveni viny,* vkladaji slova ,,formu zavinéni,*.
21. § 80 zni:
»3 80

Dorucuje-li se rozhodnuti o prestupku vefejnou vyhldskou, spravni orgdn vyvési na
ufedni desce ozndmeni o moznosti prevzit pisemné vyhotoveni rozhodnuti.*.

22. Za § 85 se vklada novy § 85a ktery zni:
»$ 85a

(1) V pokutovém bloku se uvede
a) jméno, popiipad¢ jména, piijmeni a rodné piijmeni pachatele prestupku,
b) rodné ¢islo nebo datum narozeni, pokud pachatel prestupku nemé rodné ¢islo,
¢) misto a okres narozeni pachatele prestupku a u pachatele pfestupku, ktery se narodil
v cizin€, misto a stat, kde se narodil,
d) adresa mista trvalého pobytu pachatele ptestupku, pfipadné adresa mista pobytu cizince,
e) statni obCanstvi pachatele pfestupku,
f) doba, misto a popis jednani, které ma znaky ptestupku,
g) pravni kvalifikace prestupku véetné formy zavinéni,
h) vyse ulozené pokuty,
1) oznaceni organu podle § 84 odst. 4,
J) jméno a piijmeni nebo sluZebni ¢islo nebo identifikacni ¢islo opravnéné uredni osoby,
k) podpis opravnéné tiedni osoby a
1) datum vydani pokutového bloku.

(2) Pachatel ptestupku svilj souhlas s projednanim prestupku v blokovém fizeni



potvrdi na pokutovém bloku podpisem.*.
23. § 88 véetn¢ nadpisu zni:
»$ 88
Postup pti zapisu do evidence prestupkii

(1) Udaje do evidence piestupktl zapisuje spravni organ, ktery o piestupku rozhodoval
v prvnim stupni, prostfednictvim elektronického formulaie, jehoz podobu zvetejni Rejstiik
trestll zplisobem umoziujicim dalkovy pfistup, nebo prostiednictvim elektronické aplikace
piistupné zptisobem umoziujicim dalkovy pfistup, kterou spravuje Rejstiik trestt.

(2) V ptipadé, kdy o uloZeni blokové pokuty rozhodovala Policie Ceské republiky,
provadi zapis udaji do evidence piestupkll ten organ, ktery ji ulozil; v ptipadé¢, kdy o ulozeni
blokové pokuty rozhodovala obecni policie, provadi zépis obec.

(3) V piipade, Ze se jedna o pravomocné rozhodnuti uvedené v § 91 odst. 2, kterym byla
vyslovena vina, udaje do evidence prestupkll zapisuje organ, ktery rozhodoval v prvnim
stupni.

(4) Spravni organ, ktery zapsal udaje do evidence ptestupkil, odpovida za to, ze jim
zapsané¢ udaje jsou v souladu s provedenym piestupkovym fizenim, s pravomocnym
rozhodnutim o jeho zméné a s rozhodnutim soudu, ktery rozhodl o spravni Zalobé proti
rozhodnuti o prestupku.

(5) Zapis udaji do evidence prestupki se provede bez zbyteéného odkladu, nejpozdéji
do péti pracovnich dnil ode dne, kdy se pfisluSny orgdn o rozhodnuti dozvédél. Zaznam
provede ke dni nabyti pravni moci rozhodnuti nebo ulozeni blokové pokuty.*.

24. Za § 88 se vklada novy § 88a, ktery v€etné nadpisu zni:
,»$ 88a
Namitkové Fizeni
(1) Domniva-li se fyzickd osoba, Ze tdaje vedené v evidenci piestupkli o jeji osobé
nejsou v souladu s provedenym fizenim o piestupku anebo s rozhodnutim soudu, ktery

rozhodl o Zalobé¢ proti rozhodnuti o pfestupku, mize podat u spravniho organu, ktery zapis
provedl, namitku.

(2) Dojde-li spravni organ, ktery zapis do evidence prestupki provedl, k zavéru, Ze
namitka je opravnéna, udaje v evidenci prestupkli bezodkladné opravi a osobu, ktera namitku
podala, o tom vyrozumi; jinak ndmitku rozhodnutim zamitne. Vydani rozhodnuti miize byt
prvnim ukonem v fizeni.*.

25. § 91 zni:



»$ 91

(1) V evidenci prestupkt se eviduji pravomocna rozhodnuti o pfestupcich na useku
ochrany pted alkoholismem a jinymi toxikomaniemi podle § 30, na tiseku zeméd¢€lstvi a myslivosti
podle § 35 odst. 1 pism. ¢) a f), na useku obrany Ceské republiky podle § 43, proti vefejnému
potadku podle § 47 odst. 1, pfestupcich proti obanskému souziti podle § 49 a ptestupcich
proti majetku podle § 50.

(2) V evidenci prestupkl se eviduji pravomocna rozhodnuti o jednani osob uvedenych
v § 10 odst. 1 majicim znaky pfestupku na tseku ochrany pifed alkoholismem a jinymi
toxikomaniemi podle § 30, na iseku zemédé€lstvi a myslivosti podle § 35 odst. 1 pism. ¢) a 1),
na useku obrany Ceské republiky podle § 43, proti vefejnému poiadku podle § 47 odst. 1,
prestupku proti obcanskému souziti podle § 49 nebo prestupku proti majetku podle § 50.

(3) Jde-li o osobu, ktera je piislusnikem zpravodajskych sluzeb Ceské republiky,
odstavce 1 a 2 se nepouZziji.*.

26. Za § 91 se vklada novy § 91a, ktery zni:
»$ 9la

Ptestupek je spachdn opakované, jestlize od nabyti prdvni moci rozhodnuti o jiném
ptestupku, z né¢hoz byl obvinény uznan vinnym, neuplynulo dvanact mésici.*.

CLII
Prechodn4a ustanoveni

1. Rizeni o pfestupcich, kterd nebyla pravomocné skon¢ena pfede dnem nabyti ii€innosti
tohoto zékona, se dokon¢i podle dosavadnich pravnich predpist.

2. Do evidence prestupkil se zapisuji pravomocna rozhodnuti o ptestupcich uvedenych
v §91 odst. 1 a o jednanich majicich znaky ptestupku uvedenych v § 91 odst. 2, pokud
ke spachani pfestupku a jednani majiciho znaky ptestupku doSlo po dni nabyti ucinnosti
tohoto zakona.

3. Ustanoveni o preruSeni béhu lhlty zahajenim fizeni se pouzije pouze u prestupkll
spachanych po dni nabyti G¢innosti tohoto zékona.

CAST DRUHA
Zména zakona o Rejstiiku tresti
CL 11
Zakon €. 269/1994 Sb., o Rejstiiku trestd, ve znéni zédkona ¢. 126/2003 Sb., zdkona

¢. 253/2006 Sb., zakona ¢. 342/2006 Sb., zakona ¢. 179/2007 Sb., zakona ¢. 269/2007 Sb.,
zakona ¢. 345/2007 Sb., zakona €. 124/2008 Sb., zakona ¢. 130/2008 Sb., zakona ¢. 227/2009



Sb., zakona ¢. 306/2009 Sb., zdkona ¢. 357/2011 Sb., zakona ¢. 420/2011 Sb., zakona
¢. 167/2012 Sb., zadkona ¢. 193/2012 Sb. a zakona €. .../2013 Sb., se méni takto:

1.V § 2 odstavec 2 zni:

»(2) Rejstiik tresti vede evidenci fyzickych osob, které byly uznany vinnymi spachanim
prestupku nebo spachanim jednani, které ma znaky prestupku (dale jen ,,pfestupek®), pokud
tak stanovi zvlastni pravni predpis (dale jen ,,evidence piestupkti*). Pro tcely vydavani opisu
z evidence prestupki je Rejstiik tresti opravnén ovetovat presnost osobnich udaji.«.

2.V § 2 odstavec 3 zni:

»(3) Rejstiik tresti se pro ucely ptistupu do informacnich systémil vefejné spravy
povazuje za organ, ktery se spolupodili na vySetfovani, odhalovani a stihani trestnych ¢ina.*.

3. V 10 odst. 5 se véta prvni nahrazuje vétou ,,V opise se uvadéji vSechny tdaje o kazdém
odsouzeni osoby, které¢ se opis tyka, a vSechny udaje o prubéhu vykonu trestli a ochrannych
opatfeni 1 o zahlazeni odsouzeni fyzické osoby nebo o zaniku u€ink odsouzeni pravnické
osoby, v¢etn¢ tdaji o cizozemskych odsouzenich, na ktera se hledi jako na odsouzeni soudy
Ceské republiky.*.

4. V § 1la se na konci odstavce 2 dopliuje véta ,,Nelze-li tdaj uvedeny v Zadosti o vypis
overit prukazem totoznosti nebo s vyuzitim zékladniho registru obyvatel, kontaktni misto
ptipusti jeho potvrzeni Cestnym prohlaSenim.*.

5.V § 15a se doplituje odstavec 3, ktery zni:

,(3) Na zadost Policie Ceské republiky nebo Ministerstva vnitra vyda Rejstiik tresti
za ucelem poskytnuti evidencni ochrany informace o vydani vypisu nebo opisu a o nahlédnuti
do opisu z evidence Rejstiiku trestil, v€etn¢ informace, na ¢i zadost se tak stalo. Informace
podle véty prvni a Zadosti o jejich vydani se pfedavaji v elektronické podobé zplisobem
umoziujicim dalkovy piistup.*.

6. § 16 zni:
»$ 16
Zadosti o opis nebo vypis se podavaji na formulafi, jehoz naleZitosti stanovi provadéci
pravni ptedpis, nebo prostfednictvim elektronické aplikace ptistupné zplisobem umoznujicim
dalkovy pfistup. Podobu formuléafe zvetfejni Rejstiik trestd zpsobem umoZziujicim dalkovy
piistup.*.
7. Za Cast tieti se vklada nova Cast Ctvrta, kterd véetné nadpisu zni:

,,CAST CTVRTA

EVIDENCE PRESTUPKU



§ 16i

(1) V evidenci prestupkli se eviduji tidaje o pravomocnych rozhodnutich o prestupku,
kterymi byla vyslovena vina, o nichz tak stanovi zvlastni pravni piedpis.

(2) Evidence pfestupkl obsahuje

a) jméno, popiipad¢ jména, ptijmeni, rodné ptijmeni pachatele pfestupku a misto a stat jeho
narozenti,

b) rodné cislo pachatele ptrestupku nebo datum jeho narozeni, pokud pachatel nema rodné
¢islo,

c) statni obCanstvi pachatele ptestupku,

d) pravni kvalifikaci pfestupku, véetn¢ formy zavinéni,

e) druh a vymeéru sankce, poptipadé ochranného opatteni, bylo-li ulozeno,

f) udaje o vykonu sankce zakazu Cinnosti, pokud byla ulozena,

g) oznaceni a sidlo spravniho organu, ktery projednal prestupek v prvnim stupni
a v odvolacim fizeni,

h) ¢islo jednaci rozhodnuti o piestupku v prvnim stupni a v odvolacim fizeni, datum jeho
vydani a nabyti pravni moci,

i) oznaCeni a sidlo orgdnu a jméno a piijmeni nebo sluzebni nebo identifikacni cislo
opravnéné ufedni osoby, ktera projednala pfestupek v blokovém fizeni, datum ulozeni
blokové pokuty, evidencni Cislo pokutového bloku nebo bloku na pokutu na misté
nezaplacenou,

j) oznaceni a sidlo spravniho organu, ktery pravomocné rozhodl v prezkumném fizeni
o rozhodnuti o prestupku, pokud doslo ke zméné€ idajii podle pismene d) nebo e), a ¢islo
jednaci tohoto rozhodnuti, datum jeho vydani a nabyti pravni moci,

k) oznaceni a sidlo spravniho orgédnu, ktery na zaklad¢ obnovy fizeni o piestupku pravomocné
rozhodl v novém fizeni, pokud v novém fizeni doslo ke zméné idaji podle pismene d)
nebo e), a ¢islo jednaci tohoto rozhodnuti, datum jeho vydéni a nabyti pravni moci,

1) oznaceni a sidlo organu a jméno, piijmeni a funkci nebo sluzebni nebo identifikacni ¢islo
opravnéné Utedni osoby, kterd zapis do evidence prestupki provedla.

(3) V evidenci ptestupkt se dale vedou udaje o
a) datu zapisu pravomocného rozhodnuti o pfestupku a jeho zménéch, a
b) datu a Casu vydani opisu z evidence piestupkli a o jeho obsahu, o datu a ¢asu umoznéni
nahlédnout do opisu z evidence prestupk, a tidaj o tom, na ¢i Zadost se tak stalo.

§ 16
Opis z evidence prestupku

(1) Rejstiik trestl vyda opis z evidence piestupkll na zdklad€ zadosti pouze

a) spravnimu organu opravnénému projednat pifestupek a organu opravnénému projednat
jednani, které ma znaky pfestupku podle § 10 odst. 1 zdkona o ptestupcich, pro ucely jejich
projednani,

b) ufedni osobé opravnéné k projednavani ptrestupkii v blokovém fizeni, a to pro potieby
projednavani prestupka,

¢) organu ¢innému v trestnim fizend,

d) narodnimu ¢lenovi Eurojustu pro tcely plnéni ukoli v Eurojustu,
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e) soudu,
f) statnimu zastupitelstvi,
g) Ministerstvu spravedInosti

1. pro ucely fizeni o stiznosti pro poruSeni zakona a o zadosti o milost,

2. pro provadéni jinych ukont trestniho fizeni, pokud je k nim piislusné podle zédkona
upravujiciho mezinarodni justi¢ni spolupraci ve vécech trestnich nebo podle vyhlasené
mezinarodni smlouvy, kterou je Ceska republika vazana,

3. jedna-li ve vécech tykajicich se ¢innosti Rejstiiku trestti pied soudem nebo zastupuje-li
Ceskou republiku pii vyFizovani stiznosti na poruseni Umluvy o ochrané lidskych prav
a zakladnich svobod a jejich Protokolt, tykajicich se ¢innosti Rejstiiku trest,

h) Kancelafi prezidenta republiky pro ucely

1. fizeni o Zadosti o milost,

2. jmenovani nebo podani navrhu na jmenovani do funkce prezidentem republiky,
1) jinému organu, pokud tak stanovi zvlastni pravni ptedpis.

(2) Zadost o opis z evidence piestupkil se podava na elektronickém formulafi, jehoz
nalezitosti stanovi provadéci pravni predpis, nebo prostiednictvim elektronické aplikace.
Elektronicky formulaf zvefejni Rejstiik trestlh zpisobem umoznujicim dalkovy pfistup. Opisy
z evidence prestupkil a zadosti o né se predavaji v elektronické podob¢ podepsané uznavanym
elektronickym podpisem nebo oznacené uznavanou elektronickou znackou, a to zplisobem
umoznujicim dalkovy pfistup. Neni-li tento zplisob piedavani mozny, piedavaji se opisy
z evidence piestupkll a zadosti o né jinym zpisobem umozilujicim ovéfit jejich pravost.
Opis z evidence prestupkl vyda Rejsttik trestl bez zbyte¢ného odkladu.

(3) V opise z evidence prestupkil se uvadéji idaje o vsech pravomocnych rozhodnutich
o prestupku podle § 161 odst. 2, jimiz byla vyslovena vina osoby, které se opis tyka.

(4) Na pisemnou Zadost osoby, jejiZ totoZnost byla ovéfena, se ji umozni nahlédnout do
opisu z evidence prestupkl tykajiciho se této osoby. Za nahlédnuti do opisu z evidence
ptrestupkt se plati poplatek podle zvlastniho pravniho ptedpisu. Na postup pii nahlédnuti do
opisu z evidence piestupkil se § 16a odst. 1 a 2 pism. b) uzije obdobn¢.

(5) Na omezeni prava na informace o zpracovani osobnich udaji fyzické osoby podle
zakona upravujiciho ochranu osobnich udajti se § 15a odst. 1 a 2 uZije pfiméfené.

(6) Na zadost Policie Ceské republiky nebo Ministerstva vnitra vyda Rejstiik trestii za
ucelem poskytnuti evidenéni ochrany informace o vydani opisu z evidence ptestupkil
a o nahlédnuti do opisu z evidence piestupkll, v€etné informace, na ¢i Zadost se tak stalo.
Informace podle véty prvni a zadosti o jejich vydani se pfedavaji v elektronické podobé
zpisobem umoziujicim dalkovy pfistup.

(7) Opis z evidence ptestupkd je vefejnou listinou.

§ 16k

(1) Udaje obsazené v evidenci piestupktl se vyfazuji z evidence po uplynuti 5 let ode
dne nabyti pravni moci rozhodnuti o prestupku. Udaje o pravomocném rozhodnuti
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o prestupku se z evidence prestupki vyradi téz, je-li toto rozhodnuti zruSeno rozhodnutim
spravniho orgénu nebo soudu.

(2) Udaje vyiazené podle odstavce 1 a tidaje o zrusenych pravomocnych rozhodnutich
o prestupku se ukladaji v uschovné dokumentace. Udaje podle véty prvni se poskytnou
za ucelem dokazovani v piipad¢ sporu na pisemnou zadost osob¢, které se tykaji, soudu
a Ministerstvu spravedlnosti. Jinému orgdnu se tyto tdaje poskytnou, pokud tak stanovi
zvlastni pravni predpis.

(3) V uschovné dokumentace se provede zaznam o datu a Casu poskytnuti udaji
uvedenych v odstavci 2 a dale se uvede, na ¢i zadost se tak stalo.

(4) Udaje o osobach ulozené v uschovné dokumentace podle odstavce 2 se uchovavaji
10 let od jejich ulozeni.*.

Dosavadni ¢ést ¢tvrta se oznacuje jako Cast pata.
8. Za § 17 se vkladd novy § 17a, ktery zni:
»3 17a

Ministerstvo spravedlnosti vyda vyhlasku k provedeni § 16 a § 16j odst. 2.%.

CAST TRETI
Zména zakona o spravnich poplatcich
CL IV

V polozce 2 pism. c) ptilohy k zdkonu ¢. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich, se
za slovo ,.tresti* vkladaji slova ,,nebo do opisu z evidence fyzickych osob, které byly uznany
vinnymi spachanim pfestupku nebo spachanim jednani, které mé znaky ptrestupku vedené
Rejstitkem trestii*.

CAST CTVRTA
Zména zakona o hornické ¢innosti
CLV

v

V § 44 zékona ¢. 61/1988 Sb., o hornické ¢innosti, vybuSnindch a o statni banské
spravé, ve znéni zakona €. 542/1991 Sb., zakona ¢. 128/1999 Sb., zakona ¢. 376/2006 Sb.
a zadkona ¢. 184/2011 Sb., se doplnuje odstavec 5, ktery zni:

»(5) Prestupky podle odstavce 1 pismene c) az f) se zapisuji do evidence fyzickych
osob, které¢ byly uznany vinnymi spachanim piestupku nebo spachanim jednani, které ma
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znaky prestupku, vedené Rejstiikem trestii (dale jen ,,evidence prestupkii); pro zapis do
evidence prestupkli se obdobné pouzije § 88 zakona o prestupcich..
CAST PATA
Zména zakona o obecni policii
CL. VI

Zakon ¢. 553/1991 Sb., o obecni policii, ve znéni zdkona ¢. 67/1993 Sb., zdkona
€. 163/1993 Sb., zédkona ¢. 82/1995 Sb., zakona ¢. 153/1995 Sb., zakona ¢. 132/2000 Sb.,
zékona ¢. 311/2002 Sb., zdkona ¢. 320/2002 Sb., zakona ¢. 267/2006 Sb., zakona ¢. 274/2008
Sb., zakona ¢. 480/2008 Sb., zakona ¢. 227/2009 Sb., zakona ¢. 427/2010 Sb., zakona
¢. 375/2011 Sb., zakona ¢. 142/2012 Sb. a zakona ¢. 494/2012 Sb., se méni takto:

1. V § 4b odst. 1 uvodni ¢asti ustanoveni se za slovo ,,pfestupku® vkladaji slova ,,nebo
jednani, které ma znaky prestupku,

Poznamka pod carou €. 21 zni:

2D § 10 odst. 1 zakona &. 200/1990 Sb., o piestupcich, ve znéni pozd¢jsich predpist.*.

2. V § 4b se na konci odstavce 4 doplituje véta ,,Obec je v piipadé divodné pochybnosti
o spolehlivosti uchaze¢e o zaméstnani straznika opravnéna ovéfit pravdivost tohoto ¢estného
prohlaSeni v ptislusném informacnim systému vefejné spravy nebo jiné evidenci, ve kterych
jsou vedeny tGdaje o spachanych piestupcich podle odstavce 17%; za timto uéelem je obec
opravnéna vyzadat si téZ opis z evidence fyzickych osob, které byly uznany vinnymi
spachanim ptestupku nebo spachanim jednani, které ma znaky ptestupku, vedené Rejstiikem
trestll.*.

Poznamka pod ¢arou €. 22 zni:

7 Zakon &. 269/1994 Sb., o Rejstiiku tresti, ve znéni pozd&jsich predpist.«.

3.V § 11ase na konci odstavce 1 tecka nahrazuje ¢arkou a dopliiuje se pism. f), které zni:

,») organt vefejné moci o spachanych prestupcich.*.

4.V § 11a odst. 3 se na konci pismene h) tecka nahrazuje ¢arkou a dopliiuje se pismeno 1),
které zni:

,»1) zdkaz pobytu, misto zdkazu pobytu a doba jeho trvani.*.
5.V § 11a odst. 3 se véta posledni zrusuje.

6.V § 11a se na konci odstavce 4 tecka nahrazuje ¢arkou a dopliiuje se pismeno e), které zni:
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,»€) zékaz pobytu, misto zdkazu pobytu a doba jeho trvani.*.
CAST SESTA
Zména ziakona o zpravodajskych sluzbach
CL VIl

V § 11 zékona ¢. 153/1994 Sb., o zpravodajskych sluzbach, ve znéni zdkona
¢. 53/2004 Sb., zakona ¢. 80/2006 Sb., zakona ¢&. 342/2006 Sb., zékona ¢. 227/2009 Sb.
a zakona ¢. 357/2011 Sb., odstavec 3 zni:

,»(3) Rejstiik tresthh vyda zpravodajské sluzbé na jeji zadost opis nebo vypis z evidence
Rejstiiku trestti a opis z evidence fyzickych osob, které byly uznany vinnymi spachanim
prestupku nebo spachanim jednani, které ma znaky prestupku, vedené Rejstiikem trestd (dale
jen ,.evidence prestupkti®), informace o vydani vypisu nebo opisu z evidence Rejstiiku trestii
nebo opisu z evidence prestupkli a o nahlédnuti do opisu z evidence Rejstiiku trestti nebo
z evidence prestupki, véetng informace, na & zadost se tak stalo. Zadost o vydani opisu nebo
vypisu z evidence Rejstiiku trestli nebo opisu z evidence piestupkli nebo informace podle véty
prvni aopis nebo vypis z evidence Rejstiiku trestli nebo opis z evidence prestupkll se
predavaji v listinné podobé nebo v elektronické podobé, a to zplisobem umoziujicim dalkovy
ptistup; jiné informace, nez je opis nebo vypis z evidence Rejstiiku trestii nebo opis
z evidence prestupkt, pfedd Rejstiik tresti v elektronické podobé, a to zplsobem
umoziujicim dalkovy piistup.*.

CAST SEDMA
Zména zakona o pobytu cizinci
Cl. VIII

Zakon ¢&. 326/1999 Sb., o pobytu cizincti na uzemi Ceské republiky a o0 zméné nékterych
zakont, ve znéni zakona ¢. 140/2001 Sb., zakona ¢. 151/2002 Sb., zakona ¢. 217/2002 Sb.,
zakona ¢. 222/2003 Sb., zakona ¢. 436/2004 Sb., zakona ¢. 501/2004 Sb., zakona ¢. 539/2004
Sb., zakona ¢. 559/2004 Sb., zakona ¢. 428/2005 Sb., zakona ¢. 112/2006 Sb., zakona
¢. 136/2006 Sb., zakona ¢. 161/2006 Sb., zédkona ¢. 165/2006 Sb., zakona ¢. 230/2006 Sb.,
zakona ¢. 170/2007 Sb., zakona ¢. 379/2007 Sb., zakona ¢. 124/2008 Sb., zakona ¢. 129/2008
Sb., zakona ¢. 140/2008 Sb., zakona ¢. 274/2008 Sb., zakona ¢. 306/2008 Sb., zakona
&. 382/2008 Sb., zakona &. 41/2009 Sb., nalezu Ustavniho soudu vyhlageného pod &. 47/2009
Sb., zakona ¢. 197/2009 Sb., zakona ¢. 227/2009 Sb., zakona ¢. 278/2009 Sb., zakona
¢. 281/2009 Sb., zakona ¢. 424/2010 Sb., zakona ¢. 427/2010 Sb., zakona ¢. 73/2011 Sb.,
zakona ¢. 303/2011 Sb., zakona ¢. 329/2011 Sb., zakona ¢. 341/2011 Sb., zakona ¢. 375/2011
Sb., zakona ¢. 458/2011 Sb., zakona ¢. 222/2012 Sb., zakona ¢. 494/2012 Sb. a zakona
¢..../2013 Sb., se méni takto:

1. V § 170a odst. 6 tivodni Casti ustanoveni se za slova ,,z prestupku‘ vkladaji slova ,,nebo
jednani, které ma znaky piestupku®”.
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Poznamka pod ¢arou ¢. 47 zni:
7§10 odst. 1 zakona & 200/1990 Sb., ve zn&ni pozdgjiich predpisi.”.
2.V § 170a odstavec 7 zni:

,»(7) Spolehlivost se prokazuje opisem z evidence fyzickych osob, které byly uznany
vinnymi spachanim pfestupku nebo spachanim jednani, které mé znaky ptestupku, vedené
Rejstiikem trestd (dale jen ,,evidence prestupkii*); ministerstvo je opravnéno vyzadat si opis
z evidence piestupkii vedené Rejstitkem trestli za tcelem posouzeni spolehlivosti fyzické
osoby. Zadost o vydani opisu z evidence piestupkt a opis z evidence piestupki se predavaji
v elektronické podob¢ zptisobem umoziujicim dalkovy pristup.®.

CAST OSMA
Zména zakona o Probac¢ni a mediacni sluzbé
CL IX

V § 5 odst. 3 vété druhé zakona ¢. 257/2000 Sb., o Probacni a mediac¢ni sluzbé
aozméné zdkona €. 2/1969 Sb., o zfizeni ministerstev a jinych ustiednich organt statni
spravy Ceské republiky, ve znéni pozdéjsich piedpisti, zdkona &. 65/1965 Sb., zakonik prace,
ve znéni pozd¢jsSich predpist, a zadkona €. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti (zdkon
o Proba¢ni a mediacni sluzb¢€), ve znéni zdkona €. 357/2011 Sb., se za slova ,si opis
z evidence Rejstiiku trestt vkladaji slova ,,a opis z evidence fyzickych osob, které byly
uznany vinnymi spachénim piestupku nebo spachanim jedndni, které ma znaky piestupku
vedené Rejstiikem trest (déle jen ,,evidence piestupki)* a slova ,,opis z evidence Rejstiiku
tresti” se nahrazuji slovy ,,z evidence pfestupkll a opis z evidence Rejstiiku tresti
a z evidence prestupkd.

CAST DEVATA
Zména ziakona o myslivosti
Cl. X

V § 63 zakona ¢. 449/2001 Sb., o myslivosti, se doplituji odstavce 5 a 6, které znéji:

»(5) Prestupky podle odstavce 2 se zapisuji do evidence fyzickych osob, které byly
uzndny vinnymi spachanim pfestupku nebo spachanim jednéani, které ma znaky piestupku,
vedené Rejstiikem trest (dale jen ,,evidence piestupki*); pro zapis do evidence prestupkl se
obdobné pouzije § 88 zakona o prestupcich.

(6) Prestupek, ktery se podle odstavce 5 nebo podle zvlastniho pravniho piedpisu'®
zapisuje do evidence piestupkil a ktery byl projednan mysliveckou strazi podle § 14 odstavec

1 pismene 1) v blokovém fizeni, zapiSe do evidence piestupkill organ statni spravy myslivosti,
ktery mysliveckou straz ustanovil.*.
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CAST DESATA
Zména zakona o zbranich
CL XI

Zakon ¢. 119/2002 Sb., o stielnych zbranich a stfelivu (zdkon o zbranich), ve znéni
zakona ¢. 320/2002 Sb., zakona ¢. 227/2003 Sb., zakona ¢. 228/2003 Sb., zakona ¢. 537/2004
Sb., zakona ¢. 359/2005 Sb., zakona ¢&. 444/2005 Sb., zakona ¢. 310/2006 Sb., zakona
¢. 170/2007 Sb., zakona ¢. 124/2008 Sb., zadkona ¢. 189/2008 Sb., zakona ¢. 274/2008 Sb.,
zakona €. 484/2008 Sb., zakona ¢. 41/2009 Sb., zakona ¢. 227/2009 Sb., zakona ¢. 281/2009
Sb., zakona ¢. 148/2010 Sb., zakona ¢. 375/2011 Sb., zakona ¢. 420/2011 Sb. a zakona
¢. 167/2012 Sb., se méni takto:

1. V § 9 se na konci odstavce 3 dopliuje véta ,,Policie je opravnéna vyzadat si za ucelem
posouzeni udéleni vyjimky opis z evidence fyzickych osob, které byly uzndny vinnymi
spachanim prestupku nebo spachanim jednani, které ma znaky prestupku vedené Rejstiikem
trestll (dale jen ,,evidence prestupkii®).*.

2.V § 17 odst. 4 se za slova ,,evidence Rejstiiku tresti* vkladaji slova ,,a doklad obdobny
opisu z evidence prestupkl®, slova ,takovy doklad* se nahrazuji slovy ,takové doklady*
a slovo ,,jej se nahrazuje slovem ,,je*.

3. V § 23 odst. 1 pism. c) uvodni ¢asti ustanoveni se za slovo ,,pfestupku® vkladaji slova
,.nebo jednani, které ma znaky prestupku® .

Poznamka pod ¢arou €. 25 zni:
2§ 10 odst. 1 zakona &. 200/1990 Sb., o piestupcich, ve znéni pozd&jsich piedpist.*.
4.V § 23 odstavec 3 zni:

,»(3) Prislusny utvar policie je opravnén vyzadat si za UCelem posouzeni spolehlivosti
fyzické osoby podle odstavce 1 pism. ¢) opis z evidence prestupkl. Za Ucelem posouzeni
spolehlivosti fyzické osoby je pfislusny Utvar policie opravnén rovnéz pozadat obecni Ufad
a organ statni banské spravy o udaje umoznujici posoudit spolehlivost fyzické osoby podle
odstavce 1 pism. c¢); obecni Ufad a orgén statni banské spravy zadosti vyhovi bez zbyte¢ného
odkladu.*.

5.V § 24 odst. 2 se za slova ,,evidence Rejstiiku trestti* vkladaji slova ,,a doklad obdobny
opisu z evidence ptestupkt, slova ,takovy doklad*“ se nahrazuji slovy ,takové doklady*
a slovo ,,jej* se nahrazuje slovem ,,je*.

6. V § 33 se na konci odstavce 3 dopliiuje véta ,,Prislusny Gtvar policie je opravnén vyzadat si
za ucelem posouzeni spolehlivosti fyzické osoby nebo jejiho odpovédného zastupce, nebo
odpovédného zastupce nebo Clena statutdrniho organu pravnické osoby podle odstavce 2
pism. c) opis z evidence piestupki.*.
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7.V § 77a se dosavadni text oznacuje jako odstavec 1 a dopliuje se odstavec 2, ktery zni:

,»(2) Ptestupky podle tohoto zdkona se zapisuji do evidence pirestupkl; pro zapis do
evidence prestupkli se obdobné pouzije § 88 zakona o pfestupcich..

CAST JEDENACTA
Zména zakona o sluZebnim poméru prislusnika bezpecnostnich sboru
CL X1

V § 16 odst. 2 zakona €. 361/2003 Sb., o sluzebnim poméru pfislusnik bezpecnostnich
sbort, se za pismeno a) vklada nové pismeno b), které zni:

»b) vyzadat opis z evidence fyzickych osob, které byly uzndny vinnymi spachanim
pfestupku nebo spachdnim jedndni, které mé znaky prestupku vedené Rejstiikem
trest, .

Dosavadni pismena b) a c¢) se oznacuji jako pismena c) a d).
CAST DVANACTA
Zména ziakona o rybarstvi
Cl. X111

V § 30 zakona ¢. 99/2004 Sb., o rybnikafstvi, vykonu rybarského prava, rybarské strazi,
ochrané moftskych rybolovnych zdroji a o zméné nékterych zakonl (zdkon o rybafstvi), ve
znéni zékona €. 104/2011 Sb. a zdkona ¢. 237/2012 Sb., se dopliluji odstavce 8 a 9, které
Znéji:

,»(8) Prestupky podle odstavce 1 pismene c¢) az g) a 1) se zapisuji do evidence fyzickych
osob, které¢ byly uzndny vinnymi spachanim piestupku nebo spachanim jednani, které ma
znaky prestupku, vedené Rejstiikem trestli (dale jen ,,evidence piestupkii); pro zapis do
evidence prestupkll se obdobné pouzije § 88 zdkona o prestupcich.

(9) Prestupek, ktery se podle odstavce 8 zapisuje do evidence prestupkt a ktery byl

projednan rybatskou straZi podle § 16 pismene e) v blokovém fizeni, do evidence pifestupkll
zapiSe rybarsky organ, ktery rybarskou stradz ustanovil.*.
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CAST TRINACTA
Zména zakona o ochrané utajovanych informaci a o bezpecnostni zpiisobilosti
CL X1V

Zakon ¢. 412/2005 Sb., o ochrané utajovanych informaci a o bezpecnostni zpiisobilosti,
ve znéni zdkona ¢. 119/2007 Sb., zakona ¢. 177/2007 Sb., zakona ¢. 296/2007 Sb., zakona
¢. 32/2008 Sb., zékona ¢. 124/2008 Sb., zadkona ¢. 126/2008 Sb., zdkona ¢. 250/2008 Sb.,
zakona ¢. 41/2009 Sb., zakona ¢. 227/2009 Sb., zékona ¢. 281/2009 Sb., zakona ¢. 255/2011
Sb., zakona ¢. 420/2011 Sb., zakona ¢. 167/2012 Sb. a zakona ¢.../2013 Sb., se méni takto:

1. V § 138 odst. 1 pism. f) se za slovy ,,Rejstiku trestii' " vkladaji slova ,,a z evidence
fyzickych osob, které byly uznany vinnymi spachanim piestupku nebo spachéanim jednani,
které ma znaky prestupku, pokud tak stanovi zvlastni pravni predpis, vedené Rejstiikem trestt
(dale jen ,evidence pfestupki“) a za slovem ,tresti*“ se vkladaji slova ,,a z evidence
prestupkia*.

2.V § 140 odst. 4 pism. g) a v § 141 odst. 4 pism. f) se za slovy ,,Rejstiiku tresti'’
a za slovem ,.trestti* vkladaji slova ,,a z evidence prestupkt‘.

CAST CTRNACTA
Zména ziakona o nemocenském pojisténi
CL. XV
V § 90 zakona ¢. 187/2006 Sb., o nemocenském pojisténi, ve znéni zakona ¢. 239/2008
Sb., zakona ¢.305/2008 Sb., zdkona ¢. 2/2009 Sb., zdkona ¢&. 375/2011 Sb., zakona
¢.410/2011 Sb. a zékona ¢. 458/2011 Sb., se na konci pismene e) tecka nahrazuje ¢arkou
a doplnuje se pismeno f), které véetné poznamky pod ¢arou €. 75 zni:

»I) vyZzadovat opisy z evidence fyzickych osob, které¢ byly uznany vinnymi spachanim
pfestupku nebo spachdnim jednéni, které ma znaky prestupku vedené Rejstiikem
trestd”> pro ucely Fizeni o naroku na nemocenské podle § 31 a o regresni ndhradé podle
§ 126.%.

Poznémka pod ¢arou €. 75 zni:
") § 2 odst. 2 zakona &. 269/1994 Sb., o Rejstiiku trestd, ve znéni pozdgjsich predpisi.*.
CAST PATNACTA

Zmeéna zakona o nakladani s bezpe¢nostnim materiilem

Cl. XVI
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Zakon ¢. 310/2006 Sb., o naklddani s nckterymi vécmi vyuzitelnymi k obrannym
a bezpe¢nostnim G¢elim na tzemi Ceské republiky a o zméné nékterych dalsich zakont
(zdkon o nakladani s bezpecnostnim materialem), ve znéni zdkona ¢. 296/2007 Sb., zdkona
€. 274/2008 Sb., zékona ¢. 156/2009 Sb., zakona ¢. 227/2009 Sb., zakona ¢. 281/2009 Sb.
a zakona ¢. 420/2011 Sb., se méni takto:

1.V § 4 odst. 3 pism. b) ivodni ¢asti ustanoveni se za slovo ,,ptrestupku‘ doplnuji slova ,,nebo
jednani, které ma znaky piestupku'”*.

Poznamka pod ¢arou €. 17 zni:
17§ 10 odst. 1 zékona & 200/1990 Sb., o prestupcich, ve znéni pozd&jsich predpisi. .
2.V § 4 se dopliuje odstavec 9, ktery zni:

,»(9) Piislusny utvar policie je opravnén vyzadat si opis z evidence fyzickych osob, které
byly uznany vinnymi spachdnim ptestupku nebo spachanim jednani, které ma znaky
prestupku, vedené Rejstiikem trestil za ucelem posouzeni spolehlivosti fyzické osoby podle
odstavce 3 pism. b). Zadost o vydani opisu z evidence prestupkll a opis z evidence prestupktl
se predavaji v elektronické podobé, a to zpisobem umoznujicim dalkovy ptistup.*.

CAST SESTNACTA
Zména zikona o Finané¢ni spravé Ceské republiky
CL XVII

V § 18 zakona &. 456/2011 Sb., o Finanéni spravé Ceské republiky, ve znéni zakona
¢.458/2011 Sb. a zakona ¢. 407/2012 Sb., se na konci odstavce 1 tecka nahrazuje ¢arkou
a dopliiuje se pismeno o), které zni:

,»,0) z evidenci vedenych Rejstiikem trestl.*.
CAST SEDMNACTA
Zména zakona o Celni spravé Ceské republiky

Cl. XVIII

V § 58 odst. 1 zakona &. 17/2012 Sb., o Celni spravé Ceské republiky, ve znéni zakona
¢. 407/2012 Sb., pismeno 1) zni:

,1) z evidenci vedenych Rejsttikem tresth. .
CAST OSMNACTA

UCINNOST
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Cl. XIX

Tento zakon nabyva U¢innosti dnem 1. ledna 2015, s vyjimkou ustanoveni ¢l. I boda 3,
4,5,6,7,11,12,13, 14, 17, 18, 19, 20, 21,22 a 26, ¢l. I bodti 1 a3 a ¢l. lll bodt 2, 3,4 a 5,
ktera nabyvaji uc¢innosti prvnim dnem druhého kalendainiho mésice nasledujiciho po dni jeho
vyhléaseni.
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DUVODOVA ZPRAVA
Obecna cast

A. Zavérec¢na zprava z hodnoceni dopadu regulace

1. Duvod piredloZeni a cile

1.1. Nazev

Navrh zakona, kterym se méni zakon ¢. 200/1990 Sb., o piestupcich, ve znéni
pozd¢jsich predpisii, a nékteré dalsi zakony.

1.2. Definice problému

Myslenka zavedeni evidence piestupkll neni nova, vznikla jiz v prubéhu roku 1999
v rdmci piipravy reformy spravniho trestani a spravniho fizeni, kdy bylo usnesenim vlady
€. 125 ze dne 17. tnora 1999 ulozeno ministru vnitra ptipravit legislativni pfedpoklady pro
vytvoreni registru nékterych spravnich tresti. Moznost vytvofeni tohoto registru byla proto
zvazovana pii ptipravé vécného zaméru zakona o spravnim trestani. V prubéhu legislativnich
praci na tomto materialu byl vS§ak zdmér centralniho registru opustén pro jeho predpokladanou
finan¢ni naro¢nost.

Dalsi pokus o zavedeni evidence prestupkti pak probéhl vroce 2003, kdy byla
usnesenim vlady &. 473 ze dne 19. kvétna 2003 vzata na védomi Zprava o korupci v Ceské
republice v roce 2002 a v aktualizovaném V1adnim programu boje proti korupci bylo ministru
vnitra uloZeno analyzovat moznosti vytvotfeni registru alespont nékterych spravnich trestd
a navrhnout vladé mozna legislativni, pfipadné organizacni feSeni. Obdobny tkol byl ulozen
iusnesenim vlady ¢. 78 ze dne 21. ledna 2004 k ,,Analyze moZnosti vytvofeni registru
nekterych spravnich trestti, kde bylo ulozeno ,,mistopiedsedovi vlady a ministru vnitra ve
spolupraci s ministrem spravedlnosti predlozit vladé a Legislativni rad¢ vlady do 30. Cervna
2004 navrh feSeni evidence vybranych piestupkii vedené prostiednictvim Rejstiiku tresti,
po zohlednéni praxe ¢lenskych statd Evropské unie a stanoviska Utadu pro ochranu osobnich
udaji; v ramci tohoto navrhu analyzovat moznost a zptsob zavedeni trestnépravniho postihu
recidivy nékterych pifedem urcenych piestupkll, zejména piestupkd proti majetku a proti
obCanskému souziti“. Tyto ukoly byly nésledn€ pieneseny na Ministerstvo spravedlnosti
(spolu s Ministerstvem financi) v souvislosti s pfedpokladanym zohlednénim recidivy
prestupkil v pfipravovaném trestnim zékoniku. Ptestupkova recidiva vSak byla v dal$im
procesu z trestniho zdkoniku zcela vypusténa a kol byl proto zrusen.

V souladu s nékterymi ukoly vyplyvajicimi ze Strategie vlady v boji proti korupci na
obdobi let 2011 a 2012, pfedevSim se zavedenim centralni evidence vybranych ptestupkl
a v souvislosti s tim i zavedenim trestniho postihu v ptipadé opakované recidivy téchto
vybranych pfestupkli, Analyzou zfizeni registru prestupki schvalenou vlddou usnesenim
ze dne 15. unora 2012 ¢. 101 a Programovym prohlasenim vlady, v némz se vlada zavazala
vytvofit v ndvaznosti na systém zakladnich registri podminky pro vznik registru piestupk
jako informac¢niho systému vefejné spravy s cilem zpfisnéni odpovédnosti za piestupkovou
recidivu, vcetné mozné trestni odpovédnosti u recidivy vybranych druhii piestupki,
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vypracovalo Ministerstvo spravedlnosti navrh zdkona, kterym se méni zékon ¢. 269/1994 Sb.,
o Rejstiiku trestl, ve znéni pozdéjsich predpist, a ne¢které dalsi zakony. Tato novela zavadéla
evidenci nékterych vybranych ptestupktl (proti majetku, obcanskému souziti a vefejnému
potadku) vedenou Rejstiikem trestl s tim, Ze udaje v evidenci prestupkt by vkladaly organy,
které o prestupku rozhodovaly v prvnim stupni. U tohoto okruhu ptestupkt by byla zavedena
trestnost opakovaného spachani dotCené¢ho piestupku tak, ze by tfeti opakované spachani
vybraného ptestupku béhem poslednich dvou let znamenalo automatickou kvalifikaci jednéni
jako trestného ¢inu. Pfedmétna novela zékona byla dne 30. srpna 2012 projednana na schiizi
Legislativni rady vlady, ktera k ni zaujala negativni stanovisko (€. j. 740/12).

Legislativni rada vlady spatfuje rozpor predlozeného navrhu zikona s tstavnim
poradkem zejména v poruseni principu rovnosti pied zakonem (¢l. 1 Listiny zakladnich prav
a svobod). Zavedeni trestniho postihu opakovaného spéachani vybranych pirestupkovych
jednani by se totiz nevztahovalo na nékteré skupiny osob, které by takto byly neopravnéné
zvyhodnény. Pfedmétem evidence by nebyly tidaje o sankcich ulozenych za jednani, ktera
jinak maji znaky pfestupku, ale u nichZ o pfestupek po formalni strance nejde, byt jde
obsahové o jednani stejna, a tedy i stejné¢ zavazna. Navrhovand pravni uprava by tedy
nedopadala na spoleCensky zavadné jednani, které pouze po formalni strdnce nespada
do kategorie ptestupki, nebot se jedna o tzv. kazensky prestupek. Jde o ptipady uvedené
v ustanoveni § 10 odst. 1 zdkona ¢. 200/1990 Sb., o pfestupcich, ve znéni pozdé&jSich predpist
(dale jen ,zdkon o pfestupcich®), podle n&jz jednani majici znaky prestupku, jehoz
se dopustily bud’ osoby podléhajici vojenské kazenské pravomoci a piislusnici
bezpecnostnich sbori, nebo osoby béhem vykonu trestu odnéti svobody nebo zabezpecovaci
detence, se neprojedna podle zdkona o ptrestupcich, ale podle pfislusnych zvlastnich pravnich
predpist. Z formalniho hlediska tak nejde o prestupek podle zékona o prestupcich, ale o tzv.
kazenisky prestupek nebo o jednani majici znaky ptestupku, které jsou projednavané podle
jiného pravniho ptedpisu nez je zdkon o prestupcich. Trestni postih za opakovanou recidivu
jednani, které méa znaky prestupku, by byl vzhledem k neexistenci jejich evidence fakticky
velice obtizné uplatnitelny, coz by bylo mozné hodnotit jako tstavné nonkonformni. Stejny
problém se miiZze podle nazoru Legislativni rady vlady dotykat i ¢lenti obou parlamentnich
komor a pravnickych osob a podnikajicich fyzickych osob.

Legislativni rada vlady dale vyjadiila pochybnosti ohledné proporcionality
navrhovaného omezeni zakladnich prav a svobod ve vztahu k zdvaznosti poruseni pravnich
piedpist, jichZ se dotyka, a to i s pfihlédnutim k pfipadnym jinym moznostem feseni postihu
ptestupkové recidivy téchto osob. Podle nazoru Legislativni rady vlady navrhovana opatieni
(zavedeni trestnépravniho postihu piestupkové recidivy) mohou jen téZko splnit ocekavany
ucel a jsou v rozporu se zasadou subsidiarity trestni represe a zdsadou ultima ratio.
Navrhovana podoba feSeni piestupkové recidivy piedstavuje podle Legislativni rady vlady
vyznamny koncep¢&ni posun oproti dosavadni dlouhodobé snaze statu o sniZovani po¢tu osob
ve vykonu trestu odnéti svobody a zefektivnéni trestni represe zavadénim nejriznéjSich forem
alternativnich trestd ¢i odklond.

Legislativni rada vlady povazuje za vhodné&j$i koncepcni piistup k pravni Uprave
piestupkové recidivy zaméfit se na novou zakonnou upravu prestupkl, jez by nahradila
dosavadni koncepcné jiz zastaraly zakon o prestupcich a jez by obsahovala i Gpravu reagujici

wewvr

i n€kterymi novymi sankcemi ¢i ochrannymi opatfenimi. S touto Upravou by pak nutné
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muselo byt spojeno i zfizeni centralni evidence pfestupkli. Takova uprava by ve svém
dasledku mohla na pachatele opakované piestupkové delikvence plisobit mnohem ucinnéji,
nez nepodminény trest odnéti svobody, omezit jejich moznost pachani dalsich prestupkovych
jednani, odradit je od dalSiho pachani opakované drobné delikvence a pfitom je socidlné
nevylucovat.

Na zaklad¢ stanoviska Legislativni rady vlady poté vldda na své schiizi konané dne
3. fijna 2012 pfijala usneseni €. 714 k navrhu zdkona, kterym se méni zakon €. 269/1994 Sb.,
o Rejstiiku trest, ve znéni pozd¢jSich predpist, a nckteré dalsi zdkony, v némz uklada
ministru vnitra zpracovat ve spolupraci s ministrem spravedlnosti a vladé do 31. bfezna 2013
predlozit ndvrh nové pravni Upravy piestupkti, obsahujici rovnéz opatfeni postihujici
vySe dosavadnich sankci nebo pfipadné zavedenim novych sankci ¢i ochrannych opatieni, a to
s vyuzitim pfipominek uvedenych ve stanovisku Legislativni rady vlady, a navrh nové
zakonné tpravy evidence prestupkll a souvisejicich zmén dalSich zakond.

Ukol uloZeny usnesenim vlady ¢. 714 byl poté zafazen do Planu legislativnich praci
vlady na rok 2013 (usneseni vlady ze dne 12. prosince 2012 ¢. 916). Na zékladé Planu
legislativnich praci vlady na rok 2013 mél byt do konce bfezna 2013 Ministerstvem vnitra
ptedloZzen k projednani a schvéleni vladé navrh zékona, kterym se méni zédkon ¢. 200/1990
Sb., o prestupcich, ve znéni pozd¢jsich predpist, a nekteré dalsi zadkony (s predpokladanym
nabytim d€lené ucinnosti, ¢ast navrhu nabude G¢innosti prvnim dnem druhého kalendarniho
meésice nasledujiciho po dni jeho vyhlaSeni a ¢ast navrhu vadzand na piipravu evidence
prestupkili nabude ucinnosti k 1. lednu 2015).

Ukol vytvofit evidenci piestupkii je obsaZen téz ve Strategii vlady v boji s korupci na
obdobi let 2013 a 2014, kde se mimo jiné uvadi, ze protikorupénim efektem tohoto ukolu je
omezeni prestupkové delikvence a posileni dohledu nad prestupkovymi fizenimi
a vymahanim pokut.

Na zakladé vyse uvedenych skute¢nosti byl zpracovan navrh zakona, kterym se méni
zakon €. 200/1990 Sb., o prestupcich, ve znéni pozdéjsich piedpist, a nekteré dalsi zakony,
jenz vychazi z navrhu zakona, kterym se méni zakon ¢. 269/1994 Sb., o Rejstiiku trestd, ve
znéni pozd¢jsich predpist, a n€které dalsi zdkony, s tim, Ze reflektuje piipominky Legislativni
rady vlady (k tomu srov. vySe). Navrh zakona tedy nebude obsahovat novelu trestniho
zékoniku, nebot’ se v souladu se stanoviskem Legislativni rady vlady upousti od trestniho
postihu opakovaného spachani tychz vybranych druhii piestupk.

Predkladany névrh zdkona mimo vySe uvedené upravy, vztahujici se k zavedeni
registru prestupkil, obsahuje v zadkoné o pfestupcich také dil¢i zmény, jejichZ provedeni si
vyzadaly pozadavky praktického uziti zdkona pii vedeni piestupkového fizeni.

1.3. Popis existujiciho pravniho stavu v dané oblasti
V soucasné dobé v zdsad¢ neexistuje centralni evidence prestupkill, vyjimku tvofi
nékteré kategorie piestupkli, jakymi jsou napiiklad nékteré prestupky v silni¢ni dopravé

evidované v centralnim registru fidi¢t nebo prestupky evidované Ceskou inspekei Zivotniho
prostiedi podle zédkona ¢. 100/2004 Sb., o ochrané druhl volné Zijicich Zivocichii a plané
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rostoucich rostlin regulovanim obchodu s nimi a dalSich opatfenich k ochrané téchto druht
a o zmeéné nekterych zakonl (zakon o obchodovéni s ohrozenymi druhy), ve znéni pozdéjsich
predpisi.

Informace o tom, zda se urcitd osoba dopustila prestupku, jsou zjisStovany v podstaté
nahodile, a to navzdory tomu, ze informace o pfedchozim deliktnim jednani je informaci
nezbytnou pro fadné hodnoceni osoby pachatele prestupku a tim i pro urceni pfiméfeného
druhu sankce a jeji vymeéry, ktera mu ma byt ulozena (vizte § 12 odst. 1 zakon o ptestupcich).
Tyto informace jsou bezesporu nezbytné i pro vyhodnoceni osoby pachatele v ramci trestniho
fizeni, kdy jsou udaje o piipadné prestupkové aktivité¢ stihané nebo odsouzené osoby
zjistovany cestou tzv. zprav o povésti z mista bydli§t¢ — tento typ zprav se vyuziva jak
v uvahach o polehcujicich okolnostech [viz § 41 pism. o) trestniho zakoniku], pro hodnoceni
toho, zda odsouzeny v dobé podminéného odsouzeni nebo podminéného propusténi nebo
v prubéhu vykonu nékterych alternativnich trestti vedl fadny zivot, nebo zda splnil ulozena
pfiméfena omezeni nebo povinnosti (§ 48 odst. 4 trestniho zékoniku). Udaje o spachani
ptestupki jsou vSak relevantni ivjinych fizenich — namaétkou lze uvést piiklad zdkona
¢. 119/2002 Sb., o sttelnych zbranich a stfelivu a o zméné zakona ¢. 156/2000 Sb.,
o ovéfovani stielnych zbrani, stfeliva a pyrotechnickych pfedméti a o zméné zdkona
¢. 288/1995 Sb., o stielnych zbranich a stfelivu (zakon o stfelnych zbranich), ve znéni zédkona
¢. 13/1998 Sb., a zdkona ¢. 368/1992 Sb., o spravnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich
predpist, a zdkona ¢. 455/1991 Sb., o Zivnostenském podnikani (zivnostensky zékon), ve
znéni pozdéjsich piedpist (zdkon o zbranich), ktery se skutecnosti, ze fyzickd osoba byla
v poslednich tfech letech pravomocné uznana vinnou ze spachani vice nez jednoho ptestupku
na useku zbrani a stfeliva, pouzivani vybusnin, ochrany pfed alkoholismem a jinymi
toxikomaniemi, obrany Ceské republiky, piestupku proti vefejnému pofadku, proti
obcanskému souziti, proti majetku, nebo nckterych prestupkii na useku zeméd¢lstvi,
myslivosti a rybafstvi spojuje ztratu spolehlivosti nezbytné pro vydani zbrojniho prikazu
nebo zbrojni licence.

Neexistence centralni evidence piestupkli vede k tomu, Ze udaje o spachanych
piestupcich konkrétnich osob nejsou Uplné, diky ¢emuz dochdzi k tomu, Ze spravni, popf.
justiéni organy nemusi mit pro své rozhodovani veskeré pottebné informace. S ohledem na
tuto nahodilost ziskdvani informaci o pfestupkové minulosti osob nedochdzi k volbé
adekvatnich sankci, dochazi k urcitému ,,znevyhodnovani“ osob, které prestupky pachaji
v misté¢ svého bydlist€. Toto ma samoziejmé negativni dopady na vnimani efektivity
spravniho trestani vefejnosti. Je evidentni, Ze pfestupky tvoii vétSinu kriminality postihujici
obCany a Ze cCasto byvaji ,,pfedpolim® pro pachani zavazngjSich deliktii, ptfipadné i1 pro
pachani trestné ¢innosti. Zplisob reakce na tuto formu protipravni ¢innosti ma pak pfimy vliv
na vztah divéry ¢i nedlivéry obcanti ve fungovani a vykonnost organti vefejné moci a na
jejich subjektivni pocit bezpeci. Neexistence centralni piestupkové evidence zté¢Zzuje adekvatni
postih protipravniho jednani; byla ostatné 1 diivodem, pro¢ doslo pfi rekodifikaci trestniho
prava hmotného k vypusténi tzv. prestupkové recidivy. Zakon o piestupcich, ktery lze
povazovat za zadkladni pravni piedpis prestupkového prava, v soucasné dobé neupravuje
centralni ani mistni evidenci vSech pfestupki. Tato Gprava neni obsaZena ani v jiném pravnim
ptedpise.

Informace o piestupcich projednanych organy mistni spravy ve svych spravnich
obvodech posilaji obce a kraje na zaklad¢ ustanoveni § 96 zédkona o ptestupcich, kazdoro¢né
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vzdy ke dni 31. ledna ke zpracovani Ministerstvu vnitra. Ministerstvo vnitra pak ze
shromazdénych udaji zpracovava ,,Ro¢ni vykaz o piestupcich projednanych organy mistni
spravy®“. Z evidovanych udaji vsak nelze zjistit konkrétni udaje o pachatelich ptestupk,
evidovan je pouze pocet jednotlivych ptestupkli, zptsob jejich vyfeSeni, souhrn ulozenych
sankci a ulozenych ochrannych opatfeni, tzn., jedna se o idaje pouze statistického charakteru.
Do evidovanych Gdaji dale nejsou zahrnuty piestupky projednané Policii Ceské republiky
nebo obecnimi policiemi ani pfestupky projednané jinymi spravnimi orgény.

Dil¢i evidence ptestupki jsou vedeny na zaklad¢ zvlastnich zakont:

- Za dil¢i evidenci prestupkii svého druhu lze povazovat registr fidicl, jehoz
spravcem je obecni Ufad obce s rozSifenou plsobnosti, resp. centralni registr fidicu
spravovany  Ministerstvem  dopravy, ktery je evidenci udaji o fidicich,
shromazd’ovanych z registru fidi¢t. Registr fidic¢l, resp. centralni registr fidici,
zahruje 1 evidenci spachanych piestupkd proti bezpecnosti a plynulosti provozu
na pozemnich komunikacich (zédkon o silni¢nim provozu jiz bliZze nespecifikuje, v jakém
rozsahu, resp. mife detailnosti, maji byt udaje o spachanych piestupcich vedeny). Udaje
z registru fidic¢d, resp. centrdlniho registru fidicl, jsou na zékladé pisemné zadosti
poskytovany organtim statni spravy v rozsahu potfebném k plnéni jejich tkold, soudiim,
staitnim zastupitelstvim, orgdniim a organizacim, které jsou povéteny zvlaStnimi
predpisy k praci s témito udaji, naptiklad pojistovné ke zjisténi tidaju o tidici, ktery byl
ucastnikem dopravni nehody nebo takovou nehodu zavinil, orgdniim ¢innym v trestnim
fizeni, obcim v rozsahu potiebném pro jejich Cinnost, fyzickym osobam, pokud jde
oudaje o nich vedené, a jinym fyzickym nebo pravnickym osobdm na zékladé
pisemného souhlasu osoby, o jejiz udaje fyzicka nebo pravnicka osoba zada, oveéreného
ptisluSnym orgénem.

- Dalsi dil¢i evidence piestupkd, ale i spravnich deliktil, je vedena Ceskou
inspekci zivotniho prostiedi podle zakona ¢. 100/2004 Sb., o obchodovani s ohrozenymi
druhy. Dle zminéného zdkona inspekce vede evidenci osob uznanych vinnymi
z ptestupkllt nebo odpovédnymi ze spravnich delikti podle jmenovaného zékona.
Detailni Gpravu rozsahu udajii, které jsou v souvislosti s evidenci spravnich delikt
vedeny, zdkon o obchodovani s ohrozenymi druhy vyslovné neobsahuje.

- Samostatna evidence spravnich deliktd (nikoliv pfestupkl) existuje téz podle
zakona o nakladani s geneticky modifikovanymi organismy a genetickymi produkty
(zakon &. 78/2004 Sb.). Ceska inspekce Zivotniho prostiedi vede evidenci osob, kterym
byla podle tohoto zikona uloZena pokuta za spravni delikt (viz § 35 zikona
¢. 78/2004 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist).

- Déle je na zadklad¢ zakona ¢. 137/2006 Sb., o vetejnych zakéazkach, ve znéni
pozdé¢jsich predpist, vedena evidence pravnickych a podnikajicich fyzickych osob, jimz
byl uloZen zakaz plnéni vetfejnych zakdzek. Evidence je nazvana ,Rejstiik osob
se zdkazem plnéni vefejnych zakazek™ a vede ji Ministerstvo pro mistni rozvoj.
V rejstiiku jsou evidovany identifikacni Udaje pravnické nebo podnikajici fyzické
osoby, kterd ma byt do rejstiiku zapsana (jiz byl ulozen zminény zakaz), a den,
od kterého vykon zdkazu plnéni vefejnych zakazek zac¢ind, a den, kdy kon¢i.
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- Podle zakona ¢. 119/2002 Sb., o stielnych zbranich a stfelivu a 0 zméné zdkona
¢. 156/2000 Sb., o ovétovani stielnych zbrani, stieliva a pyrotechnickych piedméti
a o zmeéng zakona ¢. 288/1995 Sb., o stfelnych zbranich a stfelivu (zdkon o stielnych
zbranich), ve znéni zakona ¢. 13/1998 Sb., a zdkona ¢. 368/1992 Sb., o spravnich
poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpisi, a zdkona ¢. 455/1991 Sb., o Zivnostenském
podnikani (zivnostensky zakon), ve znéni pozd¢jSich ptedpisit (zdkon o zbranich),
Policie Ceské republiky vykonava dohled nad dodrzovanim tohoto zékona u drZitel
zbrojnich prukazt, drzitel zbrani kategorie D a stfeliva do téchto zbrani a ostatnich
drzitelti zbrani a stieliva. V ramci tohoto dohledu mj. vede evidenci ptestupkil na tseku
zbrani a stfeliva projednanych v blokovém fizeni.

- Ur¢ité udaje o piestupcich, které byly feSeny Policii Ceské republiky, jsou
vedeny Policii Ceské republiky v databazi ETR (v této evidenci se viak nevedou udaje
o0 zpusobu vyftizeni prestupku spravnim organem nebo udaje o uhrazeni blokové pokuty
v pripadé ulozeni blokové pokuty na mist¢ nezaplacené). Policie, resp. organy Sluzby
cizinecké¢ policie, a Ministerstvo vnitra projedndvaji ptestupky podle zakona ¢.
326/1999 Sb., o pobytu cizincti na tzemi Ceské republiky a o zméné nékterych zakond,
ve znéni pozdgjsich predpisti (dale jen ,zdkon o pobytu cizinct®). Policie Ceské
republiky spravuje a provozuje informacni systém cizincti (CIS), v jehoz ramci
shromazd’uje udaje o cizincich, v€etn¢ tdajii o spachani spravniho deliktu podle zdkona
o pobytu cizinci, tj. i 0 spachani prestupku.

Evidence pfestupkid jsou vedeny i jinymi spravnimi orgdny, které piestupky
projednévaji, jedna se vSak o jejich interni databaze; navenek piipadné zvefejiiované tidaje
v piipad¢ prestupkl zase neobsahuji idaje o pachateli prestupku.

vvvvvv

Jiz viizeni o prestupku nebo vramci trestniho fizeni. Trestni pravo hmotné nicméné
v soucasné dobé necini skutecnost, ze se pachatel v rozhodném obdobi dopustil prestupku,
soucasti objektivni stranky zddného trestného ¢inu.

1.4. Identifikace dotcenych subjekti

Rejstiik trestll, organy projednavajici prestupky, organy, které budou moci pozadat
ovydani opisu zevidence pfestupkli (orgdny projednavajici piestupky, organy cinné
v trestnim fizeni, soudy, Ministerstvo spravedlnosti, Kancelaf prezidenta republiky a jiné
organy, o kterych tak stanovi zvlastni pravni ptedpis).

1.5. Popis cilového stavu

Cilem navrhu zékona je zavedeni centralni evidence pfestupkl, kterou bude vést Rejstiik
trestl, kde by vSak v této fazi byly evidovany pouze vybrané ptestupky, u kterych je
pocitovano, Ze nedostatek informaci o deliktni minulosti pachatele vede k ukladani
neadekvatnich sankci, resp. u kterych je na misté uvazovat pro ptipady jejich opakovaného
pachani v kratSim ¢asovém useku o zptisnéném piistupu k postihu (viz niZze uvedené varianty
rozsahu evidence pirestupkll). Vybranymi ptestupky evidovanymi za u¢elem efektivnéjsiho a
zptisnéného trestani jsou piestupky proti vefejnému potadku podle § 47 odst. 1, piestupky
proti obanskému souziti podle § 49 nebo prestupky proti majetku podle § 50.
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Dal$im cilem je nahradit institut ¢estnych prohlaSeni, jejichz prostfednictvim je
prokazovana spolehlivost fyzickych osob podle zvlastnich zdkoni, opisem z evidence
piestupki.

Jedna se o okruh pfestupkl, jez maji byt v evidenci piestupkli evidovany mimo ramec
vybranych ptestupkil obsazenych v zékoné ¢. 200/1990 Sb. Tento zamér odpovida pozadavku
na zefektivnéni posuzovani spolehlivosti fyzickych osob podle jinych zakont. Jde naptiklad
o zékon ¢. 119/2002 Sb., o stielnych zbranich a stfelivu (zdkon o zbranich), ¢i zékon ¢.
553/1991 Sb., o obecni policii, ve znéni pozdéjsich piedpist, podle néhoZ jsou mimo uvedené
prestupky, u nichZ se pocita se zavedenim zpfisiovani mozné vySe sankce, pro posuzovani
spolehlivosti osoby zadatele o vydani nebo drzitele zbrojniho priikkazu, nebo straznika obecni
policie relevantni rovnéz dalsi specifické prestupky. V téchto zadkonech se vyzaduje pro ztratu
spolehlivosti spachani vice nez jednoho pfestupku na vymezenych tusecich za urcité obdobi
(obvykle za posledni tfi roky). Soucasné se jedna o prestupky, které¢ se vyskytuji s fadove
niz8i frekvenci nez je tomu v piipadé prestupkll proti vefejnému potadku, proti obcanskému
souziti a proti majetku, jak ilustruje nasledujici tabulka (adaje jsou spise orientaéni povahy):

Prestupky (udaje za obecni Policie organy Statni CELKEM
roky 2011 a 2012) policie CR uzemni banska
samospravy  sprava

na useku ochrany pfed 2011 20579 4617 1169 26365
alkoholismem a jinymi (blok) (blok)
toxikomaniemi 2012 11570 2043 1285 14898
na tseku obrany Ceské 2011 62 62
republiky 2012 90 90
na useku zeméed¢lstvi, 2011 203 203
myslivosti a rybaistvi 2012 254 254
na useku pouzivani 2011 0 0 0
vybusnin 2012 0 0 0
na useku zbrani a 2011 1394 1336 2730
streliva (blok)

2012 1649 1110 2759

Krom vybranych ptestupkl proti vefejnému potfadku podle § 47 odst. 1, prestupku
proti obCanskému souziti podle § 49 nebo prestupku proti majetku podle § 50, se dale
navrhuje evidence pouze takovych ptestupkt, které maji vliv na posuzovani spolehlivosti dle
uvedenych specialnich zakon.

Po vyhodnoceni efektivity navrhovaného systému (cca po 3 letech jeho fungovani)
Ize v budoucnu uvaZovat i o rozsifeni evidence pfestupkt bud’ o dalsi prestupky (naptiklad,
ptestupky na useku Skolstvi a vychovy mladeze), kdy se spachanim téchto prestupkli zvlastni
pravni piedpisy spojuji pravni duasledky, naptiklad pravni Gprava statni socialni podpory
(§ 54a zakona €. 117/1995 Sb., o statni socialni podpote, ve znéni zakona €. 366/2011 Sb.)
a pomoci v hmotné nouzi (§ 3 zakona ¢. 111/2006 Sb., o pomoci v hmotné nouzi, ve znéni
pozd¢jsich predpistt), nebo popiipade o vSechny piestupky.
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Z hlediska posouzeni ptipominek vyjadienych ve stanovisku Legislativni rady vlady
(C. j. 740/12) lze zminit, Ze navrh zdkona se na n¢ snazi disledn¢ reagovat. Zejména na
namitané nerespektovani ustavniho principu rovnosti. Podle navrhu budou v evidenci
piestupkii vedeny nejen vybrané piestupky, kterych se dopustily ,,bézné“ fyzické osoby,
budou evidovana taktéz jednani majici znaky piestupku, kterych se dopustily osoby uvedené
v§ 10 odst. 1 zdkona ¢. 200/1990 Sb. vplatném znéni, s vyjimkou pfislusnika
zpravodajskych sluzeb, kde je vSak tato nerovnost vyvdzena nutnosti jejich zvysené ochrany
vcetn¢ ochrany statnich zajmu.

Legislativni rada vlady dale wvyjadfila pochybnosti ohledné proporcionality
navrhovaného omezeni zakladnich prav a svobod ve vztahu k zavaznosti poruseni pravnich
piedpist, jichz se dotyka, a to i s ptihlédnutim k pfipadnym jinym moznostem feseni postihu
prestupkové recidivy téchto osob. Tato pfipominka je vyfeSena zpfisnénym postihem za
opakované pachani vybranych pfestupkl jiz vramci zdkona o piestupcich, coz je vuci
mnozin¢ regulovanych vztahtli, a zejména oproti pivodné navrhovanému trestnimu postihu
opakovan¢ spachanych vybranych piestupkl, zcela pfiméfené a v souladu se zdsadou
subsidiarity trestni represe respektive zasadou ultima ratio, tedy pouzitim trestniho postihu az
jako posledni moznosti.

Navrhovana Uprava si tudiz za cil klade zejména Uc€innéjSi postih pachateli
opakované prestupkové delikvence, omezeni jejich moznosti pachat dalsi prestupkova
jednéni, odradit je od dal$iho péachani opakované drobné delikvence a pfitom je socialné
nevylucovat.

1.6. Zhodnoceni rizika

V ptipadé neCinnosti bude i nadale pretrvavat stav popsany v ¢asti 1.3 zavérecné
zpravy z hodnoceni dopadi regulace — nebude existovat Zadny mechanismus, jak hodnovérné
zjistit informace o tom, zda se urdita osoba dopustila piestupku. Udaje o spachanych
pfestupcich konkrétnich osob budou i1 nadéle ziskdvany v podstaté nahodile, coz ztéZuje
adekvatni postih protipravniho jednani, a téZ 1 posuzovani spolehlivosti podle zvlaStnich
zéakond.

2. Navrh variant FeSeni a vyhodnoceni jejich nakladu a prinosi

Navrh variant feseni a jejich vybér byl proveden v ramci Analyzy zfizeni registru
prestupkd, kterou schvalila vlada svym usnesenim ¢. 101 ze dne 15. inora 2012 a déle
se zohlednénim usneseni vlady ¢. 714 ze dne 3. fijna 2012 vychdzejiciho ze stanoviska
Legislativni rady vlady €. j. 740/12 ze dne 30. srpna 2012., spolu se Strategii vlady v boji
proti korupci na rok 2011 a 2012 a Strategii vlady v boji s korupci na obdobi let 2013 a 2014.

I. Rozsah evidence prestupku

K rozsahu evidence pfestupkil lze zaujmout né€kolik pfistupti, byly zvazovény
nasledujici:
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Ma-li ztizeni centralni evidence pifestupktl slouzit pro disledny postih ve spravnim
fizeni, bylo by na misté evidovat vSechny piestupky, popf. ty piestupky, které nejsou jinak na
centralni urovni evidovany (varianta I).

V této fazi je preferovano vytvoreni centralni evidence ,,v minimalistické variant&®,
kdy budou evidovany pouze vybrané piestupky (varianta II).

Lze vSak predpokladat, ze pokud se evidence piestupkii v navrhované podobé
osveédci, bude mozné pristoupit k jejimu postupnému rozsifovani o dalsi prestupky (napiiklad
na useku skolstvi a vychovy mladeze), kdy se spachanim téchto ptestupktl zvlastni pravni
predpisy spojuji pravni dusledky (k tomu viz vyse). Je mozné uvazovat také o rozsifeni
o evidenci prestupkli spocCivajicich v umoznéni vykonu nelegalni prace, jejichZz centralni
evidence by usnadnila fadné vedeni seznamu kvalifikovanych dodavatelti podle zakona o
vetfejnych zakéazkach aj. (varianta III).

Vzhledem k technickym moznostem nové zavaddéné evidence byly vySe uvedené
varianty vyhodnoceny nasledovné:

Prestoze pouze dil¢i evidence prestupkii nemize slouzit k vytvotreni celistvého
pohledu na osobnost pachatele pfestupku, byla vybrdna varianta II; v této etap¢é se ukazuje
jako optimalni evidovat pouze piestupky, jejichz evidence je odivodnéna preventivnim
pusobenim na pachatele a zpfisnénym postihem v pfipadech recidivy spolu s dal§imi
prestupky, které maji vliv na posuzovani spolehlivosti podle nékterych zvlastnich zdkonii. Do
ur¢ité miry omezend evidence vybranych piestupkli mize snizit sloZitost, a tim i naklady na
spravu registru piestupkil a na vkladani dat do registru prestupkd ze strany pfislusnych
spravnich orgénd; opominout nelze ani riziko urcité ,.chybovosti pfi vkladani Gdaji do
evidence prestupkl ze strany spravnich orgéand, pro kterou bude editace tidaji v evidenci
pfestupkl novou agendou. Ve stadiu spousténi nového informac¢niho systému evidence
prestupkil se zda byt proto vhodnéjsi koncipovat informaéni systém spise jednodussi a méné
komplikovany s moZnosti dalSiho vyvoje v budoucnu. Po vyhodnoceni pfinost této evidence
v praxi lze uvazovat o jejim postupném rozsifovani (varianta I a III).

I1. Urceni prestupki, jeZ budou evidovany a prisnéji postihovany

Cilem zavedeni zptisnéné¢ho postihu prestupkové recidivy je zefektivnéni postihu
zavazného protipravniho jednani, které vzhledem k opakovanosti dosahuje vyssiho stupné
Skodlivosti, a proto je nezbytné odpovidajicim zplsobem zpfisnit jeho postih. Hlavnim
ucelem zpiisnéni postihu recidivujiciho ptestupkového jednani je proto zefektivnéni represe
tam, kde ani opakovany postih za ptestupek nevedl k napravé pachatele, resp. kde stavajici
prostiedky spravniho prava nepostacuji k tomu, aby byl pachatel ucinné odrazen
od pokracovani v protiprdvnim jednani, resp. v jeho opakovani.

Po tomto zavéru je tieba urcit:
- pocet opakovani prestupka, které bude z hlediska zptisnéni sankce relevantni,

- rozhodnou dobu pro ptestupkovou recidivu, a
- zpusob urceni zptisnéné sankce.

29



» pocet opakovani prestupkii, které bude z hlediska ukladani zprisnéné sankce relevantni

Je tfeba zvazovat, jaké jednani bude posuzovano jako relevantni pro ulozeni
zpiisnéné sankce, tj. zda jim bude jen opakované jednani [tj. pachatel bude nejprve postizen
za prestupek v zakladni sazbé a pfi druhém jednani jiz bude uklddana zpiisnéna sankce
(varianta I)], nebo takové jednani, kdy se pachatel dopusti prestupku dvakrat, takze teprve
v piipad¢ tietiho spachani pfestupku bude nasledovat postih za zpiisnénych podminek
(varianta II).

Jiz varianta I odpovida pozadavkiim na preventivni pusobeni, ackoliv prvni uznéni
obvinéného vinnym z ptrestupku nevypovidd o osob¢ pachatele prestupku (mize jit o zcela
mimotadné vyboceni z jinak fadného zivota), mél by byt pachatel prestupku varovan, a pokud
toto ,,varovani“ nebude dostatecné alarmujici, mél by pfi dalSim poruSeni totozné pravni
povinnosti postihovaném skutkovou podstatou prestupku, pfijit na fadu zptisiujici postih.
Varianta II se jevi jako pfili§ benevolentni (obzvlast¢ ve vztahu k dobé rozhodné pro
piestupkovou recidivu — viz nize).

» doba rozhodna pro prestupkovou recidivu.

Doba rozhodna pro ptestupkovou recidivu se navrhuje jednoletd (varianta I),
dvouleta (varianta II) nebo ttiletd (varianta III).

Urceni doby rozhodné pro ptestupkovou recidivu lze posoudit podle analogie zakona
¢. 40/2009 Sb., trestniho zdkoniku, ve znéni pozdéjSich predpisii. Na zdkladé analogie
s ukladanim trestu podle trestniho zakoniku v piipad¢ ne€kterych majetkovych trestnych ¢int,
kde se v ptipadé spachdni totozného trestného ¢inu v uplynulych tfech letech umoziiuje
pachateli ulozit prisnéjsi trest, napt. u trestného ¢inu kradeze (§ 205 odst. 2), zpronevéry
(§ 206 odst. 2) nebo podvodu (§ 209 odst. 2) a na zdklad¢ argumentu a maiori ad minus, lze
dovodit, Ze by pravni Gprava spravni odpovédnosti neméla byt piisn€j$i nez pravni Uprava
trestni odpovédnosti. Proto se jako adekvatni jevi uziti nizsi, tedy dvouleté nebo nejlépe
jednoleté lhiity rozhodné pro prestupkovou recidivu.

Vzhledem k tpravé zdkazu pobytu podle § 15a odst. 1 pism. b) zdkona ¢. 494/2012
Sb., kterym se méni zédkon ¢. 200/1990 Sb., o ptestupcich, ve znéni pozdéjsich piedpist,
zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni zakona ¢. 306/2009 Sb., a nékteré dalsi
zakony, kde se pro mozZnost uloZeni této sankce piedpoklada, Ze byl pachatel v poslednich
dvanacti mésicich prede dnem spachani prestupku pravomocné uznan vinnym z prestupku za
obdobné jednani, 1ze uvazovat o zavedeni totozné jednoleté lhiity i v piipad¢ zptisnéni postihu
prestupkové recidivy.

Pti ureni doby od nabyti pravni moci rozhodnuti o stejném prestupku, z né¢hoz byl
obvinény uznan vinnym, v jejimz prubc¢hu se pachatel dopustil tohoto pfestupku opakované,
se na zaklad¢ vyse uvedeného jevi jako optimalni obdobi jednoho roku, tj. varianta I.

I ptes urceni rozhodné doby nelze jednoznacné kvantifikovat pocet piipadl, které

budou postihovany ve zptisnéném rezimu, a to s ohledem na nedostatek relevantnich dat, coz
souvisi prave s neexistenci centralni evidence ptestupki.
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Podle udaji Ministerstva vnitra (ve kterych vSak nejsou zahrnuty udaje o pfestupcich
projednanych Policii Ceské republiky a obecni policii v blokovém fizeni) byly v roce 2011 a
2012 projednany piestupky proti:

2011 2012

vetejnému potradku podle § 47 zdkona o ptestupcich 9564 9096

obcanskému souziti podle § 49 odst. 1 pism. a) zdkona o 2 962 3170
prestupcich

obcanskému souziti podle § 49 odst. 1 pism. c) zdkona o 26 335 29 034

prestupcich

obcanskému souziti podle § 49 odst. 1 pism. d) zdkona o 243 17
prestupcich

obcanskému souziti podle § 49 odst. 1 pism. e) zdkona o 125 38
prestupcich

majetku podle § 50 odst. 1 pism. a) zdkona o ptestupcich 26 949 28 434

Podle Zpravy o situaci v oblasti vnitini bezpecnosti a vefejného poradku na uzemi
Ceské republiky v roce 2012 (ve srovnani s rokem 2011) bylo v roce 2012 policisty sluzby
poradkové policie zjisténo prestupki proti

majetku podle § 50 zédkona o pfestupcich 175 112
(-15414)

vefejnému potadku a obCanskému souziti podle § 47 az 49 zdkona 113611

o prestupcich (- 5683)

v

podvodu, zpronevéry, posSkozeni cizi véci) byly spachany prestupky podle § 50 odst. 1 pism.
a) zakona o prestupcich apod.

Udaje o poétu osob, které se dopustily prestupku, nejsou znamé, rovnéz tak se
nesleduji udaje o recidivé prestupkil. Odhady recidivy, kterou provedla nékterd oslovena
meésta, se rizni; lze predpokladat, ze by se mohlo jednat v priméru o 5 az 10 % pachatela
prestupki; tidaje o vicendsobné recidivé prestupkii uvadény nebyly. V nékterych lokalitach
vSak pajde o vyrazné nizsi pocty (tak naptiklad Magistrat mésta Plzné uvadi, ze recidiva
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u pachateld prestupkd proti majetku, vefejnému potfddku a obcanskému souZziti existuje,
ovSem rozhodné¢ neni rozsifenym fenoménem, nebot” v Plzni se pohybuje v fadu jednotek
procent). Uvedené informace vychazely z praktickych poznatkii oslovenych mést, a tudiz se
tykaly pouze prestupkové recidivy pachané na izemi dotceného mésta nikoliv recidivy
ptestupkl pachanych na uzemi vice obci.

» Zpuisob zprisnéni postihu a urceni zprisnéné sankce

Zptisnéni postihu lze provést nékolika zpiisoby, zvySenim jednotlivych sazeb pokut
u danych piestupki (varianta I), nasobenim zékladni sazby (varianta II) a ndsobenim zakladni
sazby s ur¢enim dolni hranice sazby (varianta III).

Zvoleny zpusob je prinikem varianty I a varianty II, ktery byl zvolen na zaklad¢ projednéni
navrhu zakona v meziresortnim pfipominkovém ftizeni. Z praktického hlediska a v navaznosti
na dosavadni Gpravu sankci v zakoné o ptestupcich byl zvolen zptisob navySeni horni hranice
sazby sankce o jednu polovinu s vyslovnym vyjadfenim jeji vysSe pro dané skutkové podstaty.

I pfi opakovaném spéchani prestupku lze ulozit sankci pod stanovenou hranici; vyse pokuty
bude stanovena rozhodnutim spravniho organu v konkrétnim piipad¢. Recidiva bude feSena
v rdmci obecnych smérnic o ukladani sankei (§ 12).

I11. Rozsah udaji o evidovanych prestupcich

Otazkou rovnéz je, v jakém rozsahu budou udaje o prestupku do evidence piestupki
vkladany.

Ma-li byt cilem této faze budovani evidence piestupkli umoznéni redlné¢ho postihu
opakovaného piestupkového jednani a zefektivnéni spravniho trestani, vetné zefektivnéni
posuzovani spolehlivosti podle zvlaStnich zdkonl, postacuje evidovat udaje pouze o
pravomocném rozhodnuti o viné pachatele a o ulozené sankci (varianta I). Zminéné udaje,
pfedevS§im pak o pravomocném rozhodnuti o ving, se mohou jevit jako postacujici (zvIaste,
dojde-li v budoucnu k rozsifeni evidence piestupkii o ostatni pfestupky) i pro dalsi v tivahu
pfichazejici Ucely, napf. pro piipady tzv. Zadosti o zpravach o povésti, kdy jiZ nyni fada
spravnich organti neuvadi jiné idaje nez tidaje o pravomocnych rozhodnutich o piestupku.

Na druhé strané¢ je otazka, zda pro organy vefejné moci by nebyly potiebné
a uzitecné 1 podrobng&j$i udaje, a to o pouhém oznameni piestupku, vedeni fizeni o prestupku
¢1 zastaveni fizeni o pfestupku ¢i o odlozeni véci (varianta II). Diivodem mize byt napt. snaha
ziskat celistvéj$i obraz o chovani a moznych protipravnich aktivitdch té které osoby, a to
v ramci shromazd’ovani informaci pro potteby probihajiciho trestniho fizeni nebo pro ucely
preventivni &innosti Policie Ceské republiky. Udaj o ozndmeni piestupku miize byt dale
vyznamny v piipadé prestupkll proti majetku, a to z diivodu, Ze fada pachatelid se dopousti
fady dil¢ich deliktd, které jsou samy o sobé kvalifikovany jako ptestupek (napt. kradez s vysi
Skody nizsi nez 5 000 K<), ale které zaroven z materialniho hlediska tvoii sérii dil¢ich jednani
skladajicich se v pokradujici trestny ¢in. Utelnd se miize jevit i podrobngjsi evidence tidaji
procesniho charakteru, konkrétné udaji o oznameni o piestupku a udaji o odlozeni véci
(varianta III) v pfipad¢é prestupkil proti obcanskému souziti dle § 49 zakona o prestupcich,
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zejména pak v piipad¢ prestupkd spachanych mezi tzv. osobami blizkymi. Pfestupky
spachané mezi tzv. osobami blizkymi lze projednat pouze na navrh postizené osoby, podany
do 3 mésicti od okamziku, kdy se navrhovatel dozvédél o prestupku nebo o postoupeni véci
organem ¢innym Vv trestnim fizeni. V piipadé, Ze takovy ndvrh neni vlibec podéan (ptip. je
podan opozdéng), se véc odklada. Predevsim je tfeba vzit ale v potaz, ze vybérova evidence
dil¢ich udaji procesniho charakteru u vybranych piestupkit mize ptispét i k neprehlednosti
udaji evidovanych v evidenci prestupkti nebo ke zvySeni ,.chybovosti“ ¢i neuplnosti
stanovenych udaji vkladanych do evidence ptestupkl. Samoziejmé lze vznést i namitku
nepotiebnosti evidence tak Sirokého okruhu udajii a narist rizika jejich zneuziti. Tato varianta
nebylo proto zvolena.

Na misté€ je tedy evidovat pouze udaje o pravomocném rozhodnuti o vin¢, o sankci,
o ochranném opatfeni, bylo-li ulozeno, dale idaje umoznujici identifikovat osobu pachatele
piestupku a udaje o organech vetejné moci, které ve véci rozhodovaly.

IV. Doba, po kterou budou uchovavany tdaje v evidenci prestupki

Doba, po niz budou uchovavany udaje v registru prestupkli, by méla byt stanovena
predevsim s ohledem na zakladni cile, které se sleduji zfizenim evidence piestupku, tedy
zefektivnit postih pachatelll prestupkl nebo jedndni majicich znaky ptestupkt, ktefi pachaji
vybrané¢ druhy piestupki opakované, a tim zvySit ochranu spole¢nosti pred Skodlivym
jednanim oznadenym jako pfestupek nebo pred jedndnim majicim znaky ptestupku, a dale
zefektivnit posuzovani spolehlivosti podle zvlastnich zakont.

Navrhuje se, aby udaje o prestupcich byly evidovany v evidenci pfestupki po dobu
5 let. Délka doby, po kterou jsou udaje o osobach ulozeny v uschovné dokumentace, souvisi
s délkou mozného uplatnéni naroku na nahradu skody.

S uchovavanim tudaji o prestupcich v evidenci ptestupkil souvisi institut zahlazeni
odsouzeni (k tomu srov. § 105 a 106 trestniho zédkoniku, a § 363 az 365 trestniho tadu).
Ackoliv se jeho obdoba nenavrhuje do zadkona o prestupcich zavést, nebot’ se zda neadekvatne
administrativné narocné, aby spravni organy vedly o zahlazeni pfestupkt fizeni, v jehoZ ramci
by mély zkoumat okolnost, zda pachatel pfestupku poté, co bylo o jeho pfestupku
pravomocné rozhodnuto, vedl fadny Zivot, je nutno upozornit na rozhodnuti Nejvyssiho
spravniho soudu ze dne 28. unora 2011 €. j. 8 As 82/2010-55, podle kterého je spravni organ
,»pii rozhodovani o vysi sankce (ve smyslu § 12 odst. 1 zdkona o ptestupcich) za prestupek
povinen hodnotit, zda neni pii pifihlédnuti k pachateli dfive uloZenym trestim mozné vyuzit
analogicky institut trestniho prava zahlazeni odsouzeni‘.

3. Vyhodnoceni nakladii a prinosi

Néklady se popisuji pouze k jiz zvolenym variantam feSeni. Naklady na realizaci
projektu byly odhadnuty na 31 mil. K¢ V cen€ jsou zahrnuty veskeré ¢innosti potifebné
k uspésné realizaci projektu, zejména vstupni analyza a studie proveditelnosti, pofizeni HW,
licenci a roz$ifeni infrastruktury, vyvoj aplikace, pilotni provoz, Skoleni a napojeni na
zékladni registry.
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Néklady na zajiSténi rutinniho provozu byly odhadnuty na 8,1 mil. K¢ ro¢né.
Soucasti nakladl je zajisténi dostupnosti a uzivatelské podpory.

Tab. 1 — Ndklady na realizaci projektu

polozka rozpoctu naklady
(v Ké bez DPH)
Vstupni analyza a studie proveditelnosti 2 000 000

Potizeni HW, licenci a rozsifeni infrastruktury — servery, diskova 10 000 000
pole, licence databazi a operacnich systémi,
bezpecnostni opatfeni

Ptiprava aplikace Registr prestupkil 15 000 000

Pilotni (ovéfovaci) provoz — Skoleni, napojeni na zakladni registry, 1 000 000
piip. dalsi sluzby

Ptechod do rutinniho provozu — hromadné Skoleni 3000 000

Celkem 31 000 000

Tab. 2 — Ndklady na zajisteni rutinniho provozu

¢innost naklady (v K¢ bez
DPH)

Udrzba aplikace 3 000 000

Udrzba HW 2 000 000

Zajisténi uzivatelské podpory 3100 000

Celkem 8 100 000

K zabezpeceni financovani bylo usnesenim vlady ¢. 101 ze dne 15. tGnora 2012
ulozeno ministru financi vyc€lenit financni prostiedky na zfizeni evidence prestupkl v roce
2013, a to ve vysi 31 mil. K¢ a dale 8,1 mil. K¢ na rutinni provoz, a to z rozpo¢tové kapitoly
Vseobecna pokladni sprava, do rozpoctu Ministerstva spravedlnosti, nebot evidenci
ptrestupkt povede Rejstiik trestli, jenz spada do gesce Ministerstva spravedlnosti. V ramci
sttednédobych vyhledii na léta 2014 a 2015 bude zvySen stfednédoby ramec vydaji
Ministerstva spravedlnosti o 8,1 mil. K¢ roné na provoz registru prestupkd.

Vyrazné zvysSené naklady na strané organti, které budou informace do evidence
prestupkii vkladat, se nepiedpokladaji. Bude-li v budoucnu rozsifena evidence prestupki
o udaje o dalSich ptestupcich, 1ze predpokladat, Ze dojde k administrativni, finan¢ni 1 ¢asové
uspofte diky tomu, ze pfestanou byt v ramci trestniho fizeni vyZzadovany tzv. zpravy o povésti.

Ptinosy zvolen¢ho feSeni spoCivaji v zavedeni centrdlni evidence (byt zatim jen
nékterych) prestupki, kterd umozni adekvatnéjsi postih protipravniho jednani, a to v ramci
fizeni o prestupcich (§ 12 zdkona o pfestupcich). Centralni evidence ddle umozni ziskat
pfesnéjsi udaje o tzv. spolehlivosti dotcenych osob pro Ucely fizeni dle zvlastnich ptfedpisi,
¢imZ se castené odstrani nerovné postaveni mezi osobami trvale se zdrZujicimi
(resp. pachajicimi pfestupky) v misté svého trvalého pobytu, a osobami, které pachaji
ptestupky v jinych uzemnich obvodech, aniz by tato skute¢nost byla spravnimu organu
v misté trvalého pobytu (a navazné pak dal§im orgdniim vefejné moci) znama.

4. Implementace doporucené varianty a vynucovani
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Za implementaci a vynucovani nové pravni upravy ve vztahu ke spravnim organim
projednéavajicim piestupky bude odpovédné Ministerstvo vnitra; ve vztahu k ostatnim
organum, které ziskavaji pristup do evidence ptestupkili (zejména sluzebni organy s kazenskou
pravomoci), pak pfislusné¢ resorty. Za implementaci a vynucovani nové pravni upravy
ve vztahu k Rejsttiku trestti bude odpovédné Ministerstvo spravedlnosti.

5. Prezkum ucinnosti regulace

Ptezkum ucinnosti navrhované pravni Upravy budou v praxi provadét spravni organy
projednévajici prestupky, zejména prestupky proti majetku, proti obanskému souziti a proti
vefejnému poiadku.

Urcitym zplsobem mohou byt prezkumem ucinnosti 1 statistické piehledy
o prestupcich, které zpracovava Ministerstvo vnitra podle § 96 zékona o ptestupcich.

6. Konzultace a zdroje dat

Navrh zakona byl zpracovan v soucinnosti s Rejstiikem trestl a Ministerstvem
spravedlnosti. Pfi zpracovani se vychéazelo zejména z vladou schvélené ,,Analyzy ziizeni
registru prestupki* (schvaleno vladnim usnesenim ¢. 101 ze dne 15. tnora 2012) a dtivéjSich
analyz (zejména z materialu Ministerstva vnitra ,,Analyza mozného teSeni vzniku
elektronického registru prestupkt“ ¢. j. MV-38690/VS-2011). Vyuzity byly i udaje
z materidll Ministerstva vnitra, které se piestupkové agendy dotykaji (Vykaz Ministerstva
vnitra o pfestupcich projednanych organy obci a kraji, Zprava o situaci v oblasti vnitini
bezpeénosti a vefejného poradku na uzemi Ceské republiky na rok 2011 a 2012).

K nékterym otazkdm spjatym se zfizenim centralni evidence prestupkil se vyjadfila
1 statutarni mésta a néktera dalsi oslovena mésta.
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B. Zhodnoceni souladu navrhované pravni upravy s ustavnim
pofadkem Ceské republiky, mezinarodnimi smlouvami, jimiz je Ceska republika
vazana, a s predpisy Evropské unie, judikaturou soudnich organi Evropské
unie nebo obecnymi pravnimi zasadami prava Evropské unie, a s judikaturou
Evropského soudu pro lidska prava

Navrh zakona se v obecné rovin€ dotyka ¢l. 3 odst. 2 Listiny zakladnich prav a svobod (zakaz
diskriminace), ¢l. 10 odst. 3 Listiny zdkladnich prav a svobod (zdkaz neopravnéného
shromazd’ovani, zvefejiiovani nebo jiného zneuzivani udaji o své osob¢), ¢l. 2 odst. 2 Listiny
zékladnich prav a svobod (statni moc Ize uplatiovat jen v piipadech a v mezich stanovenych
zékonem, a to zpisobem, ktery zdkon stanovi) a ¢l. 4 odst. 4 Listiny zékladnich prav a svobod
(zdsada pfiméfenosti zasahu do zakladnich prav asvobod). Navrh zdkona je s témito
ustanovenimi v souladu, neni v rozporu ani s jinymi ustanovenimi piedpist tvoficimi ustavni
potadek Ceské republiky.

Néavrh je v souladu s piedpisy Evropské unie, judikaturou soudnich organii Evropské
unie a obecnymi pravnimi zdsadami prdva Evropské unie. Je rovnéZ v souladu s
mezinarodnimi smlouvami, jimiZ je Cesk4 republika vazana, a judikaturou Evropského soudu
pro lidské prava.

Samotné zfizeni evidence pfestupkil se dotkne prava na respektovani soukromého
zivota podle ¢l. 8 Umluvy o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod (dale jen ,,Umluva®) -
viz napiiklad rozsudek M. M. proti Spojenému kralovstvi z roku 2012, nebot” budou
evidovany osobni udaje. Legitimita evidence vychdzi z nutnosti dostatecné efektivni
a spravedlivé ochrany spolecnosti pied deliktnim jednanim (viz divody zfizeni evidence
v ¢asti 1.2. Definice problému a 1.3. Popis soucasného pravniho stavu v dané oblasti).
Ochrana evidovanych udajii a tim 1 soukromi osob, jejichz piestupky budou evidovany, bude
zajiSténa zvlastnim reZzimem podle zakona ¢. 269/1994 Sb. o Rejstiiku trestl, ve znéni
pozdé¢jsich predpisi a téz zakonem ¢. 101/2000 Sb., o ochran¢ osobnich udajii a o zméné
nékterych zakonl, ve znéni pozdé&jSich pfedpisi. Navic kazdd osoba, jejiz tdaje budou
v ramci evidence prestupkd zpracovavany, bude mit k dispozici namitky podle zédkona o
ptestupcich, pomoci kterych se bude moci doméhat napravy vad evidence.

Z¥izenim evidence piestupkti bude 1épe naplnén zékaz diskriminace tedy pravo nebyt
diskriminovan podle ¢l. 3 odst. 1 Listiny zékladnich prav a svobod, ¢l. 14 Umluvy nebo &l. 14
Protokolu & 12 k Umluvé. V rozporu se zakazem diskriminace neni vyloudeni evidence
jednani ptislusnikii zpravodajskych sluzeb, které je odiivodnéno vyznamnymi zajmy Ceské
republiky a ochranou zdravi a Zivota téchto ptislusnikl. Pfitom podle judikatury Evropského
soudu pro lidska prava dochdzi k diskriminaci tehdy, pokud jde o rozdilné zachazeni
s osobami nachdzejicimi se ve srovnatelné situaci, k némuz chybi objektivni a rozumné
ospravedlnitelné odi@ivodnéni (napiiklad Darby proti Svédsku zroku 1990, Fredin proti

Svédsku z roku 1991 nebo Chassagnou a ostatni proti Francii z roku 1999).

Evidence pfestupkii rovnéz souvisi s pravem na spravedlivy proces podle ¢l. 6
Umluvy. Samotna evidence povede k lepSimu zajisténi standardii vyplyvajicich z tohoto prava
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v fizenich o prestupku kviili vyuziti evidovanych udajii. Spravedlivy proces ve vztahu
k samotné evidenci piestupku zajisti navrhovany postup kontroly evidovanych udaji ze strany
subjektu téchto udajli a piedev§im pravo tohoto subjektu podat namitky proti chybné
evidovanym udajim, o kterych bude rozhodnuto. Takové rozhodnuti pak bude
pfezkoumatelné soudem (srovnej rozhodnuti Golder z roku 1975, Zumtobel proti Rakousku
z roku 1993, Sigma Radio Television Ltd proti Kypru z roku 2011).

V neposledni fad¢ bude evidenci ptestupkili naplnén zédkaz ne bis in idem, tedy zakaz
rozhodnout dvakrét v totozné véci, podle &l. 4 Protokolu &. 7 Umluvy. Adkoliv tento zakaz je
aplikovan jiz v soucasné dob¢, evidence piestupkll umozni zjistovat potiebné skutecnosti
piimo pfisluSnému spravnimu organu bez ohledu na piipadnou nespolupraci ucastnikl fizeni
a aplikovat tedy toto pravidlo ex offo bez ohledu na navrhy ucastnikti (Sergey Zolotukhin
proti Rusku z roku 2009, Ruotsalainen proti Finsku z roku 2009 nebo Tsonyo Tsonev proti
Bulharsku z roku 2010). Vzhledem k tomu, Ze evidence piestupkl je pouze jednou z vice
zaruk uplatnéni tohoto prava, nelze povazovat za jeho poruseni skuteCnost, zZe budou
evidovany pouze vybrané prestupky a nikoliv souhrn vSech existujicich prestupkd.

V névaznosti na evidenci prestupkli se upravuje recidiva nékterych evidovanych
prestupki véetné zvySené sazby pokuty, kterou Ize za opakované spachani prestupku ulozit.
ZvySena sazba pokuty pfedstavuje o cca tietinu navySenou zékladni sazbu pokuty, kterou lze
za prestupek ulozit. Takovou upravu povazujeme za priméfenou s ohledem na zavaznost
opakovaného spachani danych prestupkli a téz s ohledem na konstrukci trestu v piipade
opetovného spachani trestného ¢inu podle trestniho zakoniku. Z toho divodu nemohou byt
bez dalsiho aplikaci zvySené sazby za opakované spachany piestupek porusena zadna prava
nebo svobody podle Listiny zakladnich prav a svobod nebo Umluvy.

Nové se upravuje moznost dorucit rozhodnuti o ptestupku vetfejnou vyhlaskou s tim,
ze v takovém piipad¢ se bude na tfedni desku vyvéSovat pouze ozndmeni o moznosti pievzit
si u prislusného spravniho orgdnu pisemné vyhotoveni rozhodnuti. Takovym postupem vsak
nebudou dotéeny zaruky, které jsou obsahem prava na spravedlivy proces podle ¢l. 6 Umluvy.
Pfitom lze vychazet z toho, Ze doruCovani vetejnou vyhlaskou se bude provadét podle § 25
spravniho fadu, pti¢emz podle odstavce 1 tohoto ustanoveni se vefejnou vyhlaSkou dorucuje
osobam neznamého pobytu nebo sidla a osobam, kterym se prokazatelné nedafi dorucovat,
jakoZ 1 osobam, které nejsou znamy. Témto osobam je vSak podle § 32 odst. 3 spravniho fadu
tieba ustanovit opatrovnika, pokud jim ma byt v fizeni odilato pravo nebo uloZena povinnost.
Z toho divodu bude obvinénému a vlastnikovi véci, ktera mtize byt nebo byla zabrana (viz §
72 pism. a) a c) prestupkového zadkona)ve smyslu § 32 odst. 3 spravniho fadu ustanoven
opatrovnik a podle § 34 odst. 2 spravniho fadu se bude doruc¢ovat tomuto opatrovnikovi. Je
vSak nutné upozornit, Ze soucasné se témto osobam v souladu s § 25 spravniho fadu dorucuje
vetejnou vyhlaskou, ovSem bez procesnich dusledkti doruceni (pouze poradkove, viz zavér
Poradniho sboru ministra vnitra ke spravnimu fadu ¢. 28 ze dne 6. bfezna 2006). V tomto
ohledu tedy navrhované znéni § 80 piestupkového zdkona zlepsi procesni standard
obvinéného a vlastnika véci, ktera ma byt nebo byla zabrana, nebot’ kromé zastoupeni
opatrovnikem budou moci nalézt informace o fizeni, které se proti nim vede, téZ na Uredni
desce spravniho organu obdobné¢ jako v jinych fizenich podle spravniho fadu. Dorucovani
vefejnou vyhlaskou pak bude mozné aplikovat ve vztahu k poSkozenému nebo navrhovateli
(viz § 72 pism. b) a d) ptestupkového zakona), ktefi nejsou v postaveni obvinéného. Ptesto i
ve vztahu k témto osobam zlstdvaji zachovany zaruky spravedlivého procesu tak, jak je pii
dorucovani vefejnou vyhlaskou upravuje spravni fad.
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Néavrh zavadi novou skutkovou podstatu ptestupku mareni policejniho vykazani nebo
piredbézného opatieni soudu navazujiciho na vykazani (navrhovany § 47 odst. 1 pism. b)).
Tato skutkova podstat navazuje na trestny ¢in mareni vykazani podle § 337 odst. 2 trestniho
zékoniku (viz odivodnéni bodu 7 a 8 ve zvlastni ¢asti divodové zpravy). Domnivame se, ze
takto konstruovana skutkova podstata neni v rozporu se zasadou ne bis in idem podle ¢l. 4
Protokolu ¢. 7 k Umluvé a jeji aplikace by k poruseni tohoto zakazu neméla sméfovat. Podle
judikatu Sergey Zolotukhin proti Rusku z roku 2009 je totoznost skutku, kterd je jednim
z urCujicich hledisek pro aplikaci zasady ne bis in idem, déna totoznosti jednani nebo
opomenuti, avSak nevylucuje se moznost viceré pravni kvalifikace takového skutku. Pravni
kvalifikace totozného skutku pak musi byt odliSna v podstatnych znacich. Navrhovana
skutkovd podstata (mafeni vykazani nebo pfedbézného opatfeni) vSak postihuje jednani
odliSitelné od jednani postihovaného skutkovou podstatou trestného cinu (zavazné
a opakované jednani, aby zmafil vykazani nebo ptedbézné opatfeni), a proto se nejednd
o postih totozného skutku.

C. Zhodnoceni dopadi navrhovaného fieSeni ve vztahu zakazu
diskriminace a ve vztahu k ochrané soukromi a osobnich udaju (PIA)

Navrhovana regulace se dotyka ochrany soukromi, nebot do evidence piestupki
budou vkladany osobni tdaje pachatelli evidovanych ptestupkil. Tento zésah je odivodnén
zejména zdjmem na ochran¢ spole¢nosti pred opakovanym pachanim spolecensky Skodlivého
jednéni, které je oznaceno za piestupek, nebo pied opakovanym pachanim jednani majiciho
znaky prestupku, a bude vyvazen ochranou evidovanych udaji a tim i soukromi osob, jejichz
udaje budou evidovany. Ochrana bude zajiSténa zakonem ¢. 269/1994 Sb. o Rejstiiku tresti,
ve znéni pozdéjsich predpist, a téz zdkonem ¢. 101/2000 Sb., o ochrané osobnich udaji a o
zméng nékterych zédkont, ve znéni pozd¢jsich piedpist (k tomu srov. ¢ast B).

Ztizeni evidence piestupki se do urcité miry dotkne taktéZ zdkazu diskriminace, nebot’
se navrhuji evidovat jak pfestupky ,.b&éznych“ fyzickych osob, tak jednani majici znaky
prestupku, kterého se dopustila osoba podléhajici vojenské kéazeniské pravomoci, ptislusnik
bezpecnostniho sboru, osoba béhem vykonu trestu odnéti svobody, osoba béhem vykonu
zabezpecovaci detence nebo osoba ve vykonu vazby. Bude tedy lépe naplnéna podminka
rovnosti ve vztahu k osobam, které se dopustily pfestupku nebo jedndni majiciho znaky
prestupku. Evidovat se nebude pouze jedndni majici znaky ptestupku, kterého se dopustil
piislusnik zpravodajské sluzby. Tato nerovnost je nicméné legitimni, nebot’ je odlivodnéna
vyznamnymi zajmy Ceské republiky a ochranou zdravi a Zivota téchto pfislusnikii (neni
zadouci, aby doSlo k odhaleni jejich ptisluSnosti ke zpravodajské sluzb¢€), dale srov. ¢ast B.

D. Zhodnoceni korupénich rizik (CIA)

Navrh zakona vychazi ze Strategie vlady v boji proti korupci na obdobi let 2011 a
2012, ktera méla sviyj zédklad v Programovém prohlaseni vlady, a ze Strategie vlady v boji
s korupci na obdobi let 2013 a 2014, v niZ se uvadi, Ze hlavnim protikorupénim efektem
navrhované regulace je omezeni piestupkové delikvence a posileni dohledu nad
prestupkovymi fizenimi a vyméahanim pokut. Dale se v ni naptiklad uvadi, ze: ,,Takova uprava
by ve svém dusledku mohla na pachatele opakované prestupkové delikvence piisobit mnohem
ucinnéji nez nepodmineény trest odnéti svobody (pokud by byla zavedena trestni odpovédnost za
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prestupkovou recidivu), omezit jejich moznost pachani dalsich prestupkovych jednani, odradit je
od dalstho pdachani opakované drobné delikvence a pritom je socidlné nevylucovat. .

Z hlediska kritérii, jejichz prostfednictvim lze zhodnotit pfipadna korupcni rizika
navrhovaného zékona, Ize zminit na prvnim misté pfiméfenost ve vztahu k mnozin¢ vztahi
upravovanych navrhem zakona, pfiméfenost ve vztahu ke zvolenym nastrojiim upravy
piestupkové recidivy a piiméfenost ve vztahu ke zvolené formé regulace. Rozsah navrhu
zékona ve vztahu k §ifi regulovanych vztahl predkladatel shledal dostate¢né pfimérenym,
nebot’ upravuje zpfisnény postih za vybrané druhy piestupki spachanych jak ,,béznymi‘
fyzickymi osobami, tak i fyzickymi osobami se zvlaStnim postavenim, tj. za jednani majici
znaky prestupku, kterého se dopustila osoba podléhajici vojenské kézeiiské pravomoci,
ptislusnik bezpecnostniho sboru, osoba béhem vykonu trestu odnéti svobody, osoba béhem
vykonu zabezpeCovaci detence nebo osoba ve vykonu vazby. Rozsah navrhu zakona ve
vztahu ke zvolenym nastrojim upravy prestupkové recidivy shledal predkladatel taktéz
pfiméfenym, nebot’ se opakované spachani vybranych piestupkl navrhuje postihovat tak, ze
se horni hranice sazby pokuty za prestupek stanovend v pfislusném sankénim ustanoveni
zékona o pfestupcich, zvySuje o polovinu, byl-li pfestupek spachan opakované. Nedochazi
tedy k rozSifovani stavajicich druhli sankci upravenych zdkonem o prestupcich, nebot
zptisnény postih piestupkové recidivy je feSen v ramci stavajici pravni upravy sankcnich
mechanismi prestupkového prava, coz odpovidad téz zasad¢ subsidiarity trestni represe.
Rozsah navrhu zékona ve vztahu ke zvolené formé regulace je taktéZ pfimétreny, nebot za
ucelem zfizeni evidence prestupkll byla zvolena novela stavajiciho zédkona o ptestupcich, a
nikoli novd zakonna uprava prestupkli. Rozsah navrhu zdkona tak celkové odpovida
predkladatelem zamysSlenému tcelu.

Dalsim kritériem, pomoci né¢hoz lze demonstrovat absenci jakéhokoli korup¢niho
zatizeni zpisobeného nadvrhem zdkona, je efektivita. Za realizaci navrhované regulace budou
odpovédné pfisluSné ustfedni organy statni spravy (Ministerstvo vnitra, Ministerstvo
spravedlnosti a dal$i resorty, které budou mit pfistup do evidence piestupkil) na zaklade své
pusobnosti dané zakonem ¢. 2/1969 Sb., o zfizeni ministerstev a jinych ustfednich organt
statni spravy Ceské republiky, ve znéni pozdg&jsich predpisti. Vynucovani navrhované
regulace bude taktéZ v jejich gesci. Navrh zakona tedy predpoklada dostatetné efektivni
systém kontroly a vynucovani dodrzovani jim regulovanych vztaht, ktery bude mit celostatni
pusobnost. Konkrétné lze fici, Ze vkladanim piestupkii do centralni evidence se zvysi Gi¢innost
vyméahani prava v oblasti postithovani méné zéavazného protiprdvniho jednani, které je
oznaceno za piestupek, nebo jde-li o jednani majici znaky pifestupku. Piedev§im se zajisti
snadné&j$i odhalovani pachateldl, jiz opakované pachaji spolecensky Skodlivé jednani, které je
oznaceno za prestupek, popf. jednani majici znaky piestupku, a taktéz vznikne dostupna
evidence pro organy vyzadujici piestupkovou beztthonnost fyzickych osob. V ptferuseni béhu
lhiity pro projedndni piestupku zahajenim fizeni o piestupku lze spatfovat vyznamné
protikorup¢ni opatieni, které zabrani obstruovani v fizeni o pfestupku a umozni jeho snazsi
projednéni. Centralni evidence pfestupkil totiz bude shromazd’ovat idaje o pachatelich
aspravni organ se nebude moci vyhnout posouzeni opakovaného pachani piestupku
s disledkem uloZeni zpfisnéné sankce. Navrhem zdkona tudiz dojde ke zvySeni
kontrolovatelnosti rozhodovani spravnich organli v ramci fizeni o ptestupcich a projednavani
prestupkt se tim do urcité miry zefektivni.
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Z hlediska odpovédnosti jako dalsiho kritéria vyhodnocujiciho ptipadna korupéni
rizika navrhované regulace lze konstatovat, ze pfisluSnost organti projednavajicich piestupky
zustava beze zmény. Navrh zdkona tudiz nerozSifuje kompetence organt piisluSnych
k projednéni piestupkti, nebot’ zachovava stavajici stav (k tomu srov. § 52 az 57 zakona ¢.
200/1990 Sb. v platném znéni). O ptestupku bude i nadéle rozhodovat opravnénd uiedni
osoba v ramci vnitini organizace dan¢ho spravniho organu (k tomu srov. § 14 spravniho
fadu). Proti rozhodnuti o ptestupku Ize podat fadny i mimotfadny opravny prostiedek, jakoz i
zalobu ke spravnimu soudu. Proti postupu spravniho organu lze taktéz podat stiznost (§ 175
spravniho fadu). Z hlediska kontrolniho a opravného mechanismu tak navrh zdkona plné
respektuje pravo ucastnika fizeni na spravedlivy proces.

Z hlediska transparentnosti a otevienosti v oblasti poskytovani dat a informaci lze
konstatovat, ze navrhovana regulace zavadi evidenci vybranych druhi pfestupkd, k niz budou
mit pfistup zdkonem urcené organy v ramci vykonu jejich plisobnosti pfi rozhodovani o
prestupku nebo posuzovani spolehlivosti konkrétnich osob. Pfistup k evidovanym udajiim, jez
se vztahuji k osobé& pachatele ptestupku nebo jednani majiciho znaky ptestupku, bude zajistén
prostiednictvim internetového rozhrani. Ochrana téchto udaji bude realizovana jiz ovétenymi
mechanismy podle zdkona o Rejstiiku trestii a zdkona o ochrané osobnich udaji. Lze tedy
fici, ze navrh zédkona je v souladu s pozadavkem na transparentni vykon vefejné spravy (ve
srovnani se soucasnou pravni upravou nevytvaii prekdzky toku informaci) a shoduje se s
dobrou praxi podle souc¢asné pravni upravy.
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Zvlastni ¢ast

K ¢éasti prvni (zména zakona o prestupcich)

K bodu 1 (§ 8 odst. 2)
Jde pouze o technickou novelu reagujici na nové znéni ustanoveni § 49, definujici
ptestupky proti vefejnému potadku.

K bodu 2 (§ 10 odst. 1)

Ustanoveni § 10 odst. 1 pism. b) zdkona ¢. 200/1990 Sb. stanovi, Ze se podle
zvlastnich predpisii projedné jednani, které ma znaky piestupku, jehoz se dopustily osoby ve
vykonu trestu odnéti svobody nebo zabezpeCovaci detence. V uvedeném ustanoveni vSak
chybi osoby ve vykonu vazby. Podle § 23b odst. 1 zdkona €. 293/1993 Sb., o vykonu vazby,
se ulozenim kazenského trestu vyfizuji jednani, které maji znaky ptestupkt a byly spachany
béhem vykonu vazby.

K bodu 3 (§ 12 odst. 1)

V souladu s usnesenim vlady ¢. 714 ze dne 3. fijna 2012 je piedkladéna uprava
umoziujici pifisnéji postihovat opakované prestupky. Dochédzi k zavedeni moznosti posoudit
opakované pachéani pifestupku jako okolnost pro ulozeni ptisn¢jSiho postihu. Opakované
spachani prestupku lze uplatnit jak v pfipad€ stejnorodé recidivy, tedy v pfipadé zvySené
sazby u opakovaného spachani vybranych druht piestupkil (§ 47, 49 a 50), tak v ptipadé
nestejnorodé recidivy, tedy v ramci ukladani sankce za jakykoli pfestupek, kde je spravnimu
orgdnu umoznéno zpiisnit postih v rdmci zékladni sazby v souvislosti se spachanim ptestupku
v poslednich dvanacti mésicich (§91a).

K bodu 4 (§ 13 odst. 2)
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Zména vyse ukladanych sankci reaguje na pozadavky praxe a pfiblizuje se Uprave,
s niz pocitd vécny zdmér zakona o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich (zédkon o
prestupcich), ktery byl nedavno schvélen vladou.

K bodu 5 (§ 17)

V souladu s usnesenim vlady ¢. 714 ze dne 3. fijna 2012 je piedklddana tprava
omezujicich opatfeni. Dochazi k rozsifeni moznosti uziti tohoto institutu a rozsifeni vyctu
prestupkii, za které lze omezujici opatifeni ulozit. Omezujici opatfeni spociva v zakazu
vstupovat téZ do jinych nez demonstrativné vymezenych mist, a to za ucelem ptredchézeni
protipravnimu jednani na dalSich mistech, kterd 1ze rovnéz povazovat za kriminogenni. Miize
se dale jednat o konkrétni ulice, prostranstvi pied obchody, parky ¢i blizké okoli restauraci,
apod., kde se pachatel casto zdrzuje a kde dochazi k naruSovani vefejného poradku,
obCanského souziti ¢i ke Skoddm na majetku. Podminka podavéni alkoholu na vetejné
pristupném misté nebo mistnosti neni v navrhované upravé pro moznost ulozeni omezujiciho
opatfeni nezbytnd, je pouze okolnosti, kterda mize prispét k uloZzeni omezujiciho opatieni
v souvislosti se spachanym pfestupkem. Dalsi podobnou podminkou pro uloZzeni omezujiciho
opatfeni mize byt provozovani hazardnich her, sazek a hrani na hracich pfistrojich.

K bodu 6 a7 (§ 20 odst. 2 a 3)

Zmény v § 20 reflektuji vécny zamér zédkona o odpovédnosti za piestupky a fizeni o
nich (zakon o ptestupcich), ktery byl dne 11. 1. 2013 ptedlozen vlade, a v némz je navrhovana
obdobnd uprava promlceni vyuzivajici staveni i pferuSeni bé&hu lhiity pro projednéni
prestupku.

Navrhované znéni rozsitfuje divody staveni promlc¢eci lhiity u prestupku o dobu, po
kterou je vedeno soudni fizeni spravni, ¢imz dochdzi k vyslovnému vyjadieni staveni, které je
jiz upraveno v § 41 zakona €. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho. Navrh déale zavadi
institut preruseni béhu promlceci lhity.

Zahajenim fizeni o pfestupku se beh proml€eci doby prerusi a zacne béZet promlceci
doba znovu. Novy pocatek béhu promléeci doby bude datovan zahajenim fizeni o prestupku.
PreruSeni promlceci doby ma u jednoleté promlceci doby vyznam z hlediska poskytnuti
dostatku €asu na provedeni fizeni. PferuSenim promlceci doby zahajenim fizeni o ptestupku
se zamezi tomu, aby promlceci doba uplynula dfive, neZ bude mozno fadné€ provést fizeni.
Tato jednoro¢ni doba, jez je v soucasnosti u prestupktl fyzickych osob predmétem kritiky,
bude zavedenim institutu pferuseni dostacujici proto, aby byl pachatel piestupku pied jejim
uplynutim fadné potrestan.

K bodu 8 (§ 35)
Stavajici znéni terminologicky nekoresponduje se znénim zakona €. 334/1992 Sb., o
ochran¢ zemédé&lského ptidniho fondu, ve znéni pozdéjsich predpist.

K bodu 9 a 10 (§ 47, 49, 50)

V souladu s usnesenim vlady ¢. 714 ze dne 3. fijna 2012 je ptfedkladdna uprava
jednotlivych skutkovych podstat prestupkli proti vefejnému potaddku, obCanskému souziti
a majetku tak, aby byla zabezpecena jejich pfesna evidence za Ucelem umoznéni ukladani
piisnégjSich sankci v ptipadech jejich recidivy.
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Aby bylo mozno tohoto cile snaze docilit, bylo zapotiebi formalné¢ podrobnéji
roz¢lenit vymezeni prestupkl proti vefejnému poiadku podle § 47, proti obanskému souziti
podle § 49 a proti majetku podle § 50 zdkona o ptestupcich [naptiklad dosavadni pravni
uprava v § 49 odst. 1 pism. c¢) obsahuje v jednom ustanoveni nékolik forem protipravnich
jednéni; obdobn¢ je tomu i u § 50 odst. 1 pism. a)]. Cilem této upravy tedy nebyla kodifikace
novych skutkovych podstat pfestupkd, ale jen jejich presnéjsi roz¢lenéni za ucelem umoznéni
jejich evidence tak, aby bylo mozné jednotlivé skutky evidovat odd€lené.

U vybranych skutkovych podstat /napt. § 47 odst. 1 pism. a) az ¢), § 49 a § 50/ se
navrhuje 1 zvySeni horni hranice sazby pro uloZeni pokuty. Tim se umozni spravnim organim
Iépe diferencovat uklddani sankci v ptipadech, kdy piestupek, u n¢hoz postaci zavinéni
z nedbalosti, byl spachan amysin¢.

V navaznosti na uvedené ryze formalni zmeény, které jsou odivodnény snahou
o zvySeni vypovidaci hodnoty udaji, které budou zaneseny do evidence prestupki, dochazi
ike zménam v § 8 odst. 2 av § 68.

Doplituje se nova skutkovéd podstata (§ 47 odst. 1 pism. b)) reflektujici vykladové
obtize pfi postihu mareni policejniho vykdzani a mezeru v zdkoné, kterd neumoziuje
postihovat jako prestupek mareni vykazani soudniho. Navrzend uprava se inspiruje znénim
§ 337 odst. 2 trestniho zdkoniku. Zminéné ustanoveni zakotvuje postih mateni policejniho
anebo soudniho vykazani, pokud jde o jednani zavazné nebo opakované. Pokud o takové
jednéni nejde, je véc postupovana spravnim organtim jako prestupek. K trestnému ¢inu dle
§ 337 odst. 2 trestniho zakoniku vSak neexistuje adekvatni korespondujici skutkova podstata
ptestupku, resp. v ptipadé mareni soudniho vykazani viibec.

Zakladnim odliSujicim znakem mezi trestnym c¢inem podle § 337 odst. 2 trestniho
zékoniku a navrhovanym ptestupkem podle § 47 odst. 1 pism. b) je skutecnost, Ze k naplnéni
skutkové podstaty trestného ¢inu je nezbytné, aby se pachatel iimysIn¢ dopustil zavazného
nebo opakovaného jednani, aby zmafil vykazani nebo predbézné opatfeni soudu. Zavaznym
jednanim se rozumi intenzivnéj$i jednani, které muZe u ohrozené osoby vyvolat obavu
o zivot, zdravi, svobodu ¢i lidskou distojnost. Opakovanym jednanim se rozumi jednéni, ke
kterému doSlo alesponn podruhé, nemusi se vSak jednat o totoZznd jednani, a nemusi jit
o zévazny utok. U trestného Cinu déale neni nutné, aby ke zmateni vykazani nebo predbéZného

opatfeni soudu skutecné doslo (vize dikce "aby zmaftil").

V ptipadé navrhovaného piestupku se nevyzaduje umyslné jednéni, postaci tedy
pouha nedbalost, dale se postihuje pachatel za to, Ze maii vykazani nebo predbézné opatieni
soudu, coZ znamena, Ze se k naplnéni skutkové podstaty piestupku nevyzaduje zavazné nebo
opakovan¢ jednani za uc¢elem mateni vykazani nebo piedbézného rozhodnuti soudu. Jedna se
tedy o méné zavazné (intenzivni) jednani, nezli u trestného ¢inu podle § 337 odst. 2 trestniho
zékoniku, kterym pachatel (i z nedbalosti) maii vykazani nebo piedbézné opatfeni soudu,
pricemz k mateni musi na rozdil od trestného Cinu dojit (srov. vyse). Takova dikce skutkové
podstaty piestupku plné¢ odpovida zasad¢ subsidiarity trestni represe.

K bodu 11 (§ 57 odst. 3)

S ohledem na pozadavek piisn€ji sankcionovat recidivu vybranych piestupki,
je tteba zpfesnit nékterd procesni pravidla, kterda mohou zasadnim zplsobem projednani
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a rozhodnuti o pfestupku ovlivnit. Jednim z nich je uprava spole¢ného fizeni podle § 57 odst.
1, jehoz aplikace v soucasném znéni ad absurdum mize vést k zaniku odpovédnosti za
spachany piestupek a k ,,nepostizitelnosti* jeho pachatele.

Ustanoveni § 57 odst. 3 bylo do zdkona o pfestupcich doplnéno v Cervenci roku
2011. Jeho cilem bylo vyloucit moznost zaniku odpovédnosti za prestupky (§ 20) u pachateli,
kteti je pachaji opakované, a v pribehu roku je nebylo mozno ve spoleéném fizeni podle
odstavce 1 vyfesit. Tomu branilo ustanoveni § 12 odst. 2, podle kterého se za vice piestupki
téhoz pachatele projednanych ve spoleéném fizeni ulozi sankce podle ustanoveni vztahujiciho
se na prestupek nejptisnéji postizitelny. Tato novela umoznila pouze v ptipad¢ prestupki proti
bezpecnosti a plynulosti provozu na pozemnich komunikacich podle zakona o silni¢nim
provozu projednat ve spolecném fizeni piestupky spachané nejvySe v obdobi 3 mésict
od spéachéni prvniho z nich.

Obdobna situace se vSak vyskytuje i u prestupkli proti vefejnému potadku,
obcanskému souziti a majetku, které¢ se budou evidovat v evidenci ptestupkil, ale i u jinych
ptrestupkt definovanych zvlastnimi zadkony.

Vedle situace, ze zuvedeného divodu dochédzelo u téchto prestupki k zaniku
odpovédnosti, narazela i rozhodovaci praxe na problematiku nejasného vykladu, které
prestupky lze do spole¢ného fizeni jesté zahrnout. Zda prestupky spachané tymz pachatelem
jesté do zahajeni fizeni o jeho jiném piestupku nebo i pfestupky spachané tymz pachatelem do
vydani rozhodnuti o jeho jiném piestupku. Navrhovana novela ma za cil tento nezddouci stav
odstranit.

K bodu 12(§ 58a odst. 2 a 3)
Doplituje se moznost vyuzivat ze zakladniho registru obyvatel také informaci
o zdkazu pobytu a s nim souvisejicich informaci.

K bodu 13 (§ 66 odst. 3)
Z diavodu vyjasnéni postupil pii odloZeni véci a zastaveni fizeni a, dojde k pfesunuti
pismene f) do § 76 odst. 1.

K bodu 14 (§ 66 odst. 4)
Navrhovana uprava ma za cil odstranit nedostatky ve vykladové praxi.

Nejprve realizuje ustanoveni § 181 spravniho tadu (pfechodna ustanoveni), podle
kterého se v ptfipadech, v nichZ spravni organy ve spravnim fizeni rozhoduji usnesenim
a dosavadni pifedpisy stanovi, ze se vydava rozhodnuti, vydavaji spravni organy i v téchto
pfipadech usneseni podle spravniho fadu. Coz je i ptipad odloZzeni véci podle zikona
o prestupcich.

Nadale se tedy véc bude odkladat usnesenim, které se pouze poznamena do spisu.
Proti tomuto usneseni neni mozné podat odvolani, dotcena osoba vSak proti nému muiiZze podat
stiznost. O odlozeni véci bude vyrozuména dotend osoba, kterou bude predevsim poSkozeny.
Dale se upfiesiiuje, v souladu s pfisluSnym ustanovenim zékona o pfestupcich, koho je nutné
povazovat za poSkozeného, kterého spravni organ o odloZeni véci vyrozumi. I zde se
vyskytovala nejriiznéj$i vykladova stanoviska, kterd vnasSela do praxe nejasnosti.
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K bodu 15 (§ 68)

Navrhovana zména technicky reaguje na provedenou zménu ustanoveni § 49 a § 50.
Doplniuje se moznost vést fizeni z ufedni povinnosti podle ustanoveni § 49 odst. 1 pism. b) a
odst. 2 v ptipadech nutnych pro ochranu osob mladsich 15 let.

K bodu 16 (§ 69)

V fizeni o piestupcich proti vefejnému potradku, proti obCanskému souziti a proti
majetku (tj. v fizeni o prestupcich, jejichz opakované spachani bude mozné postihovat
piisn€ji) budou organy pfislusné k projednavani prestupkt (vCetné¢ organti, které prestupky
projednéavaji v blokovém fizeni) povinny vzdy si vyzadat opis z evidence piestupkl
o piestupcich obvinéného. Tyto informace z evidence prestupkt budou slouzit jako jeden
z podkladd pro uréeni druhu a vyse sankce za prestupek ve smyslu pfislusnych ustanoveni
§47, § 49 a § 50. Obdobné budou postupovat také jiné organy pii projednavani jednani
majiciho znaky evidovanych prestupkd.

Dale se vylucuje pisobnost § 69. Vynéti pisobnosti § 69 je odiivodnéno tim, ze vede-
li ptislusny sluzebni funkcionaf zpravodajské sluzby fizeni o jednani, které ma znaky
prestupku, neméla by se na néj povinnost stanovena v § 69 vztahovat, respektive vyzadani si
opisu z evidence prestupkli by méelo byt jeho pravem, nikoliv povinnosti. A to piedevsim
proto, ze vyzadanim opisu by doslo k odkryti ptislusnosti prestupce ke zpravodajské sluzbé,
coz je v rozporu s ucelem vyjimky stanovené pro pfislusniky zpravodajskych sluzeb v § 91
odst. 3. Dale je tieba uvést, ze pravé diky tomu, ze podle § 91 odst. 3 nebudou v evidenci
pfestupki evidovana jednani, kterd maji znaky pfestupkil, kterych se dopustili pfisluSnici
zpravodajskych sluzeb, ma opis z evidence piestupkl pro sluzebniho funkcionare vedouciho
fizeni jen velmi omezeny vyznam.

K bodiim 17 az 19 (§ 76)

Navrhovana uprava ustanoveni § 76 (zastaveni fizeni) rovnéZ reaguje na pozadavky
praxe.

V ptipad¢ projednavani navrhovych prestupkt (§ 68) je fizeni zahijeno dnem podani
navrhu pfislusnému spravnimu organu. Ten v ramci zahdjeného fizeni provadi ptislusné
ukony, v ramci nichZ vyjde najevo, ze navrh byl podan opozdéné. Pro tento ptipad zékon
o prestupcich zastaveni fizeni neumoZiluje a je nutné takovato fizeni zastavovat dle
ustanoveni spravniho fadu. Obdobna situace nastane rovnéZz v ptipad€, kdy se po podani
navrhu zjisti, Ze jej podala osoba, ktera neni ve smyslu § 68 zdkona opravnéna podat navrh na
projednéni piestupku.

Obdobn¢ je tomu tak v ptipadech, kdy v fizeni zahajenych z moci Ufedni vyjde
najevo, ze prestupek byl spachdn mezi osobami blizkymi, a pfislusny navrh nebyl podan.
V takovémto piipad¢ ustanoveni § 68 brani v jeho dal§im projedndvani. Ustanoveni § 68 na
tuto eventualitu nepamatuje. Zde se doposud musi takto zahdjena fizeni zastavovat podle
spravniho fadu.

Tato praxe je nepfehlednd a nuti sprdvni organy na jeden procesni tkon uZivat dva

pravni predpisy. Touto novelou se dosdhne komplexni upravy zastaveni fizeni o pfestupcich
jednim ustanovenim specialniho pravniho predpisu.
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Do § 76 se vkladaji nova pismena k) a 1), kterd jsou vlozena na zaklad¢ sjednoceni
obecné praxe pii zastavovani fizeni. Pismeno k) je formulacné upraveno tak, aby postihovalo
situace vyplyvajici z rusen¢ho ustanoveni § 66 odst. 3 pism. f).

Vypusténi ustanoveni o zastaveni fizeni v piipadech, kdy véc byla postoupena podle
§ 71 (napf. organiim cCinnym v trestnim fizeni, jinému spravnimu organu k projednani
spravniho deliktu apod.) si vyzaduje ustdlend judikatura soudd. Pokud by v pfipadé
postoupeni véci doslo soucasn¢ k zastaveni fizeni, mohla by v dalSim fizeni vzniknout
ptekazka z diivodu véci jiz rozhodnuté.

Vypusténim tohoto ustanoveni komplikace pro spravni orgédny nenastanou, protoze
pro né bude véc vyfizena postoupenim dle § 71, obdobné jako postoupenim dle § 12
spravniho fadu pro vécnou ¢i mistni nepfisluSnost, kdy se usneseni o zastaveni fizeni
nevydava.

Navrhovand Uprava v odstavci 3 stanovuje zpusob zastaveni fizeni, kam se dopliuje
i nové ustanoveni pism. k). Divodem pro vydavani rozhodnuti je, Ze v téchto ptipadech (v
fizeni o navrhu podle § 68 vyslo najevo, Ze navrh byl poddn opozdéné¢ nebo osobou
neopravnénou k podani nadvrhu) vznikad navrhovateli povinnost zaplatit naklady tizeni (§ 79).
Proto musi mit moZnost se proti tomuto usneseni odvolat.

K bodu 20 (§ 77)

Obecné k zavinéni za prestupek postaci jednani z nedbalosti. V piipadé piestupkd,
které je mozné spachat i z nedbalosti, nebylo ve vyroku rozhodnuti tfeba uvadét, zda byl
konkrétni prestupek spachan znedbalosti ¢i umysIné. Byl-li takovyto piestupek spachan
umyslné, spravni organ pouze piihlizel k této skuteCnosti pii urceni druhu a vyméry sankce.
Umyslna forma zavinéni se ve vyroku uvadi jen u piestupktl, u nichZ je tato forma zavinéni
vyZadovana.

Forma zavinéni je 1 jednim z 0daju, které se budou zapisovat do evidence prestupkd.
Kde bude vyuzivana pro posuzovani ,piestupkové bezthonnosti®, jelikoz se v nékterych
ptipadech posuzovani ,,pfestupkové bezithonnosti® odliSuje mezi nedbalosti a umyslem (napf.
23 odst. 1 pism. c¢) bod 8 zdkona o zbranich).

Proto je nezbytné dosahnout toho, aby tato forma zavinéni byla vzdy ve vyroku
rozhodnuti jednozna¢né vyjadiena, a to nejen u piestupkl, které Ize spachat pouze imysiné,
ale 1 u prestupkt nedbalostnich, zejména pak, pokud i ty byly spachany umysIng.

K bodu 21 (§ 80)

Soucasna uprava z roku 1990 neumoziuje dorucit rozhodnuti o pfestupku vefejnou
vyhlaskou. Podle diive platného spravniho fadu se rozhodnuti dorucovalo vefejnou vyhlaskou
tak, ze se cela pisemnost vyvésila na tfedni desce. Toto by znamenalo fakticky druhy trest za
piestupek a bylo by to v rozporu se zasadou neverejnosti projednavani prestupk.

Od tucinnosti nového spravniho fadu lze pisemnost dorucit vefejnou vyhlaskou tak,
ze se na Ufedni desce pouze vyvési ozndmeni o moznosti prevzit pisemnost (§ 25 odst. 2
spravniho fadu). Tuto Upravu pifebird navrhovand zména ustanoveni § 80 a tim odstrani vyse
uvedeny nedostatek v doru¢ovani rozhodnuti o prestupku.
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Dorucovani vetfejnou vyhlaskou se bude provadét podle § 25 spravniho tadu, podle
jehoz odstavce 1 se vefejnou vyhlaskou dorucuje osobam neznadmého pobytu nebo sidla,
osobam, jimz se prokazateln¢ nedaii dorucovat, jakoz i osobam, které nejsou znamy. Pokud
vsak takovym osobam muze byt v fizeni uloZena povinnost nebo odnato pravo, musi jim byt
podle § 32 odst. 3 spravniho fadu ustanoven opatrovnik. Z toho vyplyva, Ze obvinénému z
prestupku nebo vlastniku véci, ktera ma byt nebo byla zabrdna, bude muset byt vzdy
ustanoven opatrovnik. V takovém piipadé¢ se tedy budou vSechny pisemnosti v fizeni o
prestupku v souladu s § 34 odst. 2 spravniho fadu dorucovat opatrovnikovi.

V souladu se zavérem Poradniho sboru ministra vnitra ke spravnimu fadu ¢. 28 ze
dne 6. biezna 2006 ma doruceni opatrovnikovi vzdy pravni vyznam, vedle toho je vsak tieba
dorucit téz vetejnou vyhlaskou podle § 25 spravniho tadu, coz mé poradkovy vyznam (tzn.
ani bez vefejné vyhlasky nehrozi, ze by bylo zmafeno dorucovani). Doruceni vetejnou
vyhlaskou zvySuje ochranu prav ucastnika tizeni, diky vefejné vyhlasce se vyrazné zvysSuje
moznost, Ze se ucastnik fizeni o rozhodnuti dozvi. Tento princip je uplatnén i ve spravnim
fizeni a proto neni divod, pro¢ by nemé¢l byt vyuzit i v piipad¢ spravniho trestani.

Ostatnim uc¢astniklim piestupkového fizeni (navrhovatel, poskozeny) bude mozné
dorucovat pouze vetejnou vyhlaskou podle § 25 spravniho fadu ve spojeni s navrhovanym §
80.

Navrzenou upravou dojde k zefektivnéni prestupkového fizeni a zlepsSeni procesniho
postaveni ucastnikii prestupkového fizeni.

K bodu 22 (k § 85a)

Jednoznaénym a taxativnim zplusobem se stanovuje pravni Uprava nalezitosti
pokutového bloku, ktera respektuje specifika a potteby blokového fizeni a zaroven strukturuje
tyto udaje tak, aby odpovidaly idajim, které budou o rozhodnuti o ptestupku zaznamenavany
v pfipravované evidenci piestupkll. Pokutovy blok by mél napfisté tedy mimo jiné obsahovat
mimo jiné jméno a piijmeni nebo sluzebni €islo nebo identifikacni ¢islo opravnéné uiedni
osoby, tedy bud’'to jméno a pfijmeni, anebo alternativné¢ pouze sluzebni nebo identifikacni
¢islo opravnéné ufedni osoby. Naopak jiz by v pokutovém bloku neméla byt uvadéna funkce
opravnéné ufedni osoby, nebot’ tento idaj postradal v praxi jakykoli vyznam a zplsoboval
interpreta¢ni nejasnosti. Z navrhované samostatné Upravy nalezitosti pokutovych bloki v
zakong€ o piestupcich pak mimo jiné vyplyva, Ze ustanoveni spravniho fadu o pisemném
vyhotoveni rozhodnuti se na pokutové bloky nepouziji. Dosavadni uprava, kdy obecné naroky
na obsah rozhodnuti bylo tieba dovozovat ze spravniho fadu, ale nékteré naleZitosti byly
zaroven duplicitné vyzadovany ustanovenim § 85 odst. 4, neprospivala pfili§ jednoznacné
aplikaci prava, ani pravni jistoté tcastnikii blokového fizeni. Dale se stanovuje, ze pachatel
piestupku svlij souhlas s projednanim piestupku v blokovém fizeni v z4jmu pravni jistoty a
pro vylouceni moznosti pozd¢jSiho bezdiivodného zpochybniovani projedndni piestupku v
blokovém fizeni potvrdi na pokutovém bloku svym podpisem.

K bodu 23 a 24 (§ 88 a § 88a)

Soucasné se zavedenim evidence piestupkli vedené Rejstiikem trestli je nezbytné
zékonem definovat opravnéni spravnich organti, které budou udaje do evidence vkladat. Jedna
se oorgany, které rozhodly o pfestupku v prvnim stupni; v pfipadech uloZzeni pokut
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v blokovém fizeni budou tidaje do evidence piestupkil vkladat obecni policie a Policie Ceské
republiky. Soucasné je jim stanovena odpovédnost za spravnost a uplnost vkladanych uda;ji.
Tyto udaje budou vkladany dalkovym piistupem.

Pokud fyzicka osoba nahlédnutim do opisu z evidence piestupkl zjisti, ze udaje
vedené o jeji osobé jsou nespravné, bude moci u organu, ktery zapis do evidence ptestupkt
provedl, podat namitku. O této namitce bude rozhodovat organ, ktery zapis provedl. Pokud ji
nevyhovi, namitku rozhodnutim zamitne. Proti tomuto rozhodnuti bude pfipustné odvolani.

K bodu 25 (§ 91)

Podle nové navrhovaného ustanoveni § 2 odst. 2 zdkona o Rejstiiku tresti se
v evidenci prestupkti vedou jen ty piestupky, o kterych tak stanovi zvlastni pravni predpis. Je
proto zapottebi vyslovné stanovit, které vybrané piestupky se do této evidence zapisuji.
Vzhledem k tomu, ze se jedna o procesni povinnost spravniho organu tyto piestupky
do evidence ptestupki vkladat, neni vhodné tuto skute¢nost stanovit jako soucast jednotlivych
skutkovych podstat, ale navrhuje se ji stanovit v samostatném ustanoveni.

Rozsah evidovanych piestupkt odpovida prestupkliim, za jejichz opakované spachani
bude moci byt uloZzena vys$i sankce, a dale prestupkim, které je nutno evidovat pro
posuzovani spolehlivosti ve zvlastnich zakonech.

Navrhovany okruh piestupkll, jez maji byt v evidenci pifestupkid evidovdny mimo
prestupkt proti vetejnému potadku podle § 47 odst. 1, piestupcich proti ob¢anskému souziti
podle § 49 a prestupcich proti majetku podle § 50, odpovidd pozadavku na zefektivnéni
posuzovani spolehlivosti fyzickych osob podle jinych zakond. Jde napt. zdkon o zbranich ¢i
zékon o obecni policii, podle kterych jsou mimo uvedené ptestupky, u nichz se pocitd se
zavedenim zpfisnovani mozné vyse sankce, pro posuzovani spolehlivosti osoby zadatele o
vydani nebo drZitele zbrojniho prikazu, nebo straZnika obecni policie relevantni rovnéZ dalsi
specifické prestupky. V téchto zakonech se vyzaduje pro ztratu spolehlivosti spachéani vice
nez jednoho prestupku na vymezenych Usecich za urcité obdobi (obvykle za posledni tfi
roky). Soucasné se jedna o prestupky, které se vyskytuji s fddové nizsi frekvenci nez je tomu
v ptipad€ prestupkil proti vetejnému potfadku, proti obcanskému souziti a proti majetku, jak
ilustruje nasledujici tabulka (tdaje jsou spiSe orientacni povahy):

Prestupky (udaje za obecni Policie organy Statni

roky 2011 a 2012) rok  policie CR uzemni banska ~ CELKEM
samospravy  sprava

na useku ochrany pfed 2011 20579 4617 1169 26365

alkoholismem a jinymi

toxikomaniemi 2012 11570 2043 1285 14898

na tseku obrany Ceské 2011 62 62

republiky 2012 90 90

na useku zeméd¢lstvi, 2011 203 203

myslivosti a rybafstvi 2012 254 254

na useku pouzivani 2011 0 0 0

vybusnin 2012 0 0 0
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na useku zbrani a 2011 1394 1336 2730
stfeliva
2012 1649 1110 2759

Navrhuje se proto evidence pouze takovych prestupkl, které maji vliv na posuzovani
spolehlivosti dle uvedenych specidlnich zakon.

K ptestupktim dle § 30 zakona o pfestupcich

Jedinou kategorii, vramci které je mnozstvi projednanych piestupkii vysSsi, je oblast
prestupkl na Gseku ochrany pied alkoholismem a jinymi toxikomaniemi. Diivod pro zatazeni
skutkovych podstat téchto prestupkl je zdvaznost dopadu jednani, kterym se naplni znaky
skutkovych podstat téchto prestupkll, na vefejny poradek a bezpecnost, vcetné dopadu do
oblasti drzeni a noSeni zbrané. Vzhledem k tomu, ze uvedené prestupky jsou feSeny i formou
uloZeni pokuty v blokovém fizeni na celém tzemi Ceské republiky, je bezpochyby v zajmu
spole¢nosti odejmout pravo legalné disponovat se zbrani takové osobé¢, které je pravomocné
vyslovena vina za spachani ptestupku podle § 30 zakona o ptestupcich. K tomu je nezbytné
informace o téchto prestupcich evidovat v evidenci prestupki. Evidence téchto piestupkt Ize
soucasn¢ povazovat za nemaly piinos rovnéz pro trestni fizeni vedené v boji proti drogové
kriminalité. Zavedeni evidence pfestupkii v oblasti nelegalnich drog je po Ceské republice
také pozadovano ze strany Organizace spojenych narodi - Mezinarodniho ufadu pro kontrolu
drog (INCD).

Odstavec treti vylucuje piisobnost tohoto ustanoveni na piisluSniky zpravodajskych
sluzeb Ceské republiky. Upusténi od evidovani jednani majiciho znaky piestupku u
ptislusnikli zpravodajskych sluzeb je odlivodnéno zajmem na zachovéni utajeni téchto osob.
Dochazi zde ke konfliktu z4jmu spolecnosti na efektivnim fungovani zpravodajské ¢innosti a
zajmu na potrestani protipravniho jednani niZsi spolecenské nebezpecnosti, pficemz prioritu
ma potieba zachovani utajeni u piislusnikli zpravodajskych sluzeb. Podobny pfistup je volen i
v pifipadé¢ bodového systétmu v zikoné &. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich
komunikacich a o zménach nékterych zdkonl (zédkon o silniénim provozu), ve znéni
pozdéjsich predpist.

K bodu 26 (§ 91a)

Nové¢ vkladané ustanoveni obecné upravuje pojem opakované spachani prestupku.
V nédvaznosti na § 12 lze posoudit opakované pachani prestupku jako okolnost pro uloZeni
piisn€jSiho postihu. V ndvaznosti na vybrané¢ evidované prestupky umoziiuje postihovat
recidivu téchto prestupkil zvysenou sankci formulovanou ve zvlastnim ustanoveni.

K prechodnym ustanovenim

Rizeni o piestupcich, kterd nebyla pravomocné skondena pied nabytim tw&innosti
tohoto zékona, se dokon¢i podle dosavadnich pravnich ptedpist. Jde o standardni ustanoveni
feSici konflikt mezi stavajici procesni tpravou a noveé navrhovanou upravou.

Skutecnost, ze do evidence piestupkit budou zapisovany az piestupky spachané po
dni nabyti Uc¢innosti tohoto zakona, odpovida primarnimu cili této etapy zfizovani centralni
evidence prestupkt, kdy maji byt evidovany pouze ty prestupky, jejichz opakované spachani
bude pfisnéji postihovano.
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K ¢asti druhé (zména zakona o Rejstriku trestu)

K bodu 1 (§ 2 odst. 2)

Evidence pfestupkii bude vedena v ramci Rejstiiku trest. Jejim obsahem budou
pouze informace o vybranych piestupcich (které prestupky budou evidovany, stanovi zvlastni
pravni predpis; prozatim se pocita pouze s evidenci vybranych piestupkt podle § 91 zakona
o prestupcich a nékterych dalSich zakona, a to v rozsahu udaji uvedenych v § 161 odst. 2. Pro
ucely vydavani opist z evidence prestupkll bude Rejstiik trestli opravnén ovétrovat presnost
osobnich udaji (prostiednictvim zakladniho registru obyvatel, agendového informacniho
systému evidence obyvatel, z registru rodnych ¢isel a z informac¢niho systému cizincl —
viz § 6a), aby byly eliminovany ptipady chybné vydanych opist z evidence piestupki.

V této souvislosti je tfeba zminit 1 skutecnost, Ze poskytovani informaci z evidence
prestupkid bude feseno shodné, jako je feSeno poskytovani informaci (vypisy a opisy)
z evidence odsouzenych osob. Jiz samotny Gdaj o tom, Ze urcitd osoba je vedena v evidenci
spravované Rejstiikem trest, ma vypovidaci hodnotu o tom, Ze evidovana osoba byla
odsouzena za protipravni jednani. Proto je namisté, aby Zadosti o informace tohoto druhu byly
podavany ad hoc, to znamend, Ze organ vetejné moci informace k urcité osob¢ vyzada jen,
pokud ma konkrétni zdkonny divod ziskat informace o piestupkové anebo trestni minulosti
ur¢ité osoby. Neni divodu koncipovat pfistup k informacim tak, ze by vyhleddavani osob
evidovanych v evidenci ptestupkll provadéla jind osoba, nez opravnény pracovnik Rejstiiku
tresti. Tento zplsob komunikace s Rejstiikem trestli je pruzny a neni administrativné
naro¢ny. V praxi jsou jiz n¢kolik let informace z evidence Rejstiiku tresti organlim vetejné
moci poskytovany cestou vzajemné elektronické komunikace (na elektronickou zéadost
reaguje Rejstiik trestll elektronickym vypisem, anebo opisem, ktery je v soucasnosti
v naprosté vétsSing pripadli vyhotoven obratem a automaticky). Prestoze udaj o tom, ze urcita
osoba byla postizena za ptestupkové jednani, neni vyslovné uveden mezi citlivymi osobnimi
udaji definovanymi v ustanoveni § 4 pism. b) zdkona ¢. 101/2000 Sb., o ochrané osobnich
udajli, ve znéni pozdé¢jSich predpisl, madme za to, Ze Udajim evidovanym v evidenci
prestupkil bude namisté poskytovat shodnou ochranu, jako idajim o odsouzeni. K tomu Ize
ostatn¢ uvést, ze pii projednavani prestupkl je uplatiovan princip nevetejnosti jednani. Neni
proto vhodné, aby byl zvolen takovy mechanismus pfistupu do evidence ptestupkl, pii kterém
by namisto Zadosti s osobnimi daji ztotoziujicimi osobu, které se Zadost tykd, bylo moZno
zadat dil¢i osobni udaj. Tedy naptiklad tak, Ze po zadani pouhého piijmeni by dotazujici se
organ vefejné moci ziskal odpovéd, jejimz predmétem by byla mnozina vSech v evidenci
vedenych osob, které jsou (anebo pii zméné piijmeni diive byly) nositelem piijmeni, kterého
se dotaz tykal.

Udaje z evidence prestupkii budou ziskavany dalkovym piistupem. Zadost o vydani
opisu z evidence piestupkil bude zasilana Rejstiiku trestli zasadné elektronicky (§ 16j odst. 3);
ta bude pfijata bez ohledu na denni dobu, tedy v nepfetrzitém provozu; na zadosti, obsahujici
relevantni udaje, bude zpravidla obratem (tedy v nepietrzitétm provozu) reagovano
automatickym vydejem elektronického opisu. Nebude tomu vsak tak u zadosti s osobnimi
udaji, kter¢ nebudou korespondovat s osobnimi udaji uvedenymi v zakladnim registru
obyvatel. Ty (zejména mimo b&znou denni pracovni dobu) nebudou vzdy feSeny obratem,
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zadatel vSak dostane zpravu obsahujici informaci o divodech, pro které nebylo mozné opis
vydat ihned.

Dosavadni ustanoveni § 2 odst. 2 zdkona o Rejstiiku trestli se zaroven vypousti pro
svoji deklaratornost.

K bodu 2 (§ 2 odst. 3)

Zakladni ptisobnost Rejstiiku tresti je zdkonem ¢. 269/1994 Sb., o Rejstiiku trestt,
ve znéni pozdéjSich predpist,, vymezena tak, ze vede evidenci fyzickych a pravnickych osob
pravomocné odsouzenych soudy v trestnim fizeni a dale evidenci jinych vyznamnych
skutenosti pro trestni fizeni. Udaje z evidence slouzi pro potiebu trestniho,
obCanskopravniho nebo spravniho fizeni a k prokazovani beztthonnosti. Tato piisobnost je
navrhovanym zakonem rozsiiena i o vedeni evidence nékterych prestupki. Rejstiik trestd byl
vyse uvedenym zakonem oddélen od statniho zastupitelstvi, které diive evidence odsouzeni
vedlo, a to z toho diivodu, aby statni zastupitelstvi plnilo pfedevsim ulohu vefejného Zalobce
abylo od této cinnosti odbifemenéno (ostatné je diskutabilni, zda je vhodné, aby statni
zastupitelstvi jako strana trestniho fizeni vedlo evidenci odsouzeni). To vSak neznamena, ze
by Rejstiik tresti, ktery byl shora uvedenym zdkonem ustanoven jako podfizena organizacni
slozka Ministerstva spravedlnosti, neplnil zadné ukoly v ramci trestniho fizeni. Naopak tyto
ukoly se od jeho vzniku v disledku pozadavkd na ¢im dal uzsi spolupraci organli ¢innych
v trestnim fizeni v ramci Evropské unie déle rozsifovaly [zdkonem ¢. 179/2007 Sb. tak byl
Rejstiik trestli ustanoven na misto statniho zastupitelstvi jako ustfedni orgén pro odesilani
zadosti o informace o odsouzenich, pfijimani téchto zadosti, ale i jejich vyfizovani ve vztahu
k ¢lenskym statim Evropské unie, k dal§imu podstatnému rozsifeni jeho role v trestnim fizeni
doglo zakonem &. 459/2011 Sb., kdy se stal piisluinym organem Ceské republiky pro zajisténi
vymény informaci v ramci Evropského informaéniho systému rejstiikii trestd (ECRIS)
ziizeného Rozhodnutim Rady 2009/316/SVV]. Pro odstranéni piipadnych pochybnosti se
proto stanovi, Ze Rejstiik trestil je organem, ktery se spolupodili na vySetfovani, odhalovani
a stihani trestnych ¢int.

K bodu 3 (§ 10 odst. 5)

Odstranuji se legislativné technické nedostatky, které byly zplsobeny schvalenym
znénim noveliza¢niho bodu 9 c¢asti dvanacté zakona ¢. 420/2011 Sb., o zméné nékterych
zakonl v souvislosti s pfijetim zakona o trestni odpovédnosti pravnickych osob a fizeni proti
nim.

K bodu 4 (§ 11a odst. 2)

V disledku zmén obcanskych prikazi neni mozné na zékladé nového typu tohoto
identifika¢niho dokladu ovéfit od 1. ledna 2012 rodné ptijmeni, coz zplsobuje problémy pii
vydavani vypist z evidence Rejstiiku trestli prostfednictvim kontaktnich mist vetejné spravy.
Udaj o rodném piijmeni Zadatele o vypis je pfitom pro lustraci v evidenci Rejstiiku tresti
naprosto nezbytny, nebot’ evidence Rejstiiku trestl je vybudovana a abecedné fazena praveé
podle rodného piijmeni v ni evidovanych osob. Podle ustanoveni § 53 odst. 5 spravniho fadu
je predlozeni listiny moZzné nahradit Cestnym prohldSenim ucastnika nebo svédeckou
vypovédi jenom v piipadech a za podminek stanovenych zvlaStnim zdkonem, navrhuje se
proto piedloZeni rodného listu, anebo jiného dokladu, kterym lze prokézat rodné piijmeni,
nahradit ¢estnym prohlaSenim.
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K bodu 5 (§ 15a odst. 3)

Policii Ceské republiky a Ministerstvu vnitra vyda Rejstiik trestd na jejich Zadost za
zakonem splnénych podminek nejen opis z evidence Rejstiiku trestd, ale rovnéz i informace o
vydani vypisu nebo opisu aonahlédnuti do opisu z evidence Rejstiiku trest, vcetné
informace, na ¢i zadost se tak stalo, a to za ucelem poskytnuti eviden¢ni ochrany. Obdobny
mechanismus je nastaven i ve vztahu k evidenci pfestupkti vedené Rejstiikem trestt (viz § 16j
odst. 6).

K bodu 6 (§ 16)

Stavajici ustanoveni § 16 zdkona o Rejstiiku trestl (,,k podavani Zadosti o opis nebo
vypis, k vydavani vypisu a opisu a k predavani udajii mezi soudy, statnimi zastupitelstvimi
a Rejstrikem trestit slouzi tiskopisy, jejichz vydavani zajistuje Ministerstvo spravedinosti®) je
s ohledem na pokrocily stav elektronické komunikace obsolentni. Navrhuje se proto v zdkoné
reagovat na jiz existujici stav, kdy jsou zadosti o vypis nebo opis z evidence Rejstiiku tresta
zasilany téméf vyluéné elektronicky prostfednictvim elektronického formulafe nebo
prostfednictvim webové sluzby. Neni vylouceno, aby bylo vytvotfeno i vice rozhrani pro
podavani zadosti o opis z evidence prestupkli vedené Rejstiikem trestii.

K bodu 7 (§ 16i az 16k)

Evidence ptestupkli bude vedena v rdmci Rejstiiku trestd. Jejim obsahem budou
pouze informace o vybranych ptestupcich (které prestupky budou evidovany, stanovi zvlastni
pravni ptedpisy - § 91 zdkona o ptestupcich a nékteré dalsi zdkony), a to v rozsahu udajt
uvedenych v § 16i odst. 2. Evidovany budou pouze stanovené datové polozky, které umozni
zjistit pouze udaje o pravomocném rozhodnuti o ving€, o sankci, o ochranném opatteni, bylo-li
ulozeno, dale tidaje umoznujici identifikovat osobu pachatele prestupku a tdaje o organech
vefejné moci, které ve véci rozhodovaly. Soucasti evidence budou rovnéZ i metadata
identifikujici spravni organ nebo ufedni osobu, ktera zapis do evidence piestupkd provedla,
udaje o datu zéapisu pravomocného rozhodnuti o ptestupku a jeho zménéch, o datu a Casu
vydani opisu z evidence ptestupkl, jeho obsahu, o datu a ¢asu umoznéni nahlédnout do opisu
a udaj o tom, na ¢i zadost se tak stalo. Vycet evidovanych udaji bude déle ptizpisoben vyctu
udajt evidovanych v pokutovém bloku.

Ptistup k udajim obsazenym v evidenci piestupkll je omezen na nezbytné¢ minimum.
Informace budou moci vyuZivat organy rozhodujici o pfestupcich, orgdny €inné v trestnim
fizeni v€etn¢ narodniho ¢lena Eurojustu (vizte vladni navrh zdkona (snémovni tisk ¢. 647)
o zméné nekterych zakonil v souvislosti s pfijetim zdkona o mezinarodni justi¢ni spolupraci
ve vécech trestnich, ktery byl neddvno schvalen a postoupen prezidentovi republiky
k podpisu), soudy, Ministerstvo spravedlnosti a Kancelaf prezidenta republiky v uréenych
agendach a dale organy, pokud tak stanovi zvlaStni pravni ptedpisy (vizte Cast pata a nasl.
navrhu zdkona). Osoba, které se zapis v evidenci prestupkli tykd, je opravnéna do evidence
nahlédnout (institucionalizace opisu z evidence piestupkti pro fyzické osoby by mohla byt
rutinn€ zneuzivana, zejména v pracovnépravnich vztazich, jeji zavedeni se proto nenavrhuje).

Osoba, které se zapis v evidenci prestupkil tykd, je opravnéna do evidence
nahlédnout (institucionalizace opisu z evidence piestupkti pro fyzické osoby by mohla byt
rutinn€ zneuzivana, zejména v pracovnépravnich vztazich, jeji zavedeni se proto nenavrhuje)
— moznost zjistit si udaje, které Rejstiik trestli ze své evidence piestupkii poskytl v daném
konkrétnim spravnim (pfestupkovém) fizeni, nahlédnutim do spravniho (pfestupkového)
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spisu, tim zlstava nedotcena. Nahlizeni do evidence ptestupkil je, na rozdil od nahlizeni do
spravniho (pfestupkového) spisu, zpoplatnéno.

K ¢asti tieti (zména zakona o spravnich poplatcich)

Nahlizeni do opisu z evidence piestupki vedené Rejstiikem tresti je konstruovano
shodné jako nahliZzeni do opisu z evidence Rejstiiku tresti podle stdvajici pravni Gpravy. Neni
proto diivodu, pro¢ by méla byt stanovena jina vyse poplatku za tento ukon.

K ¢éasti ¢tvrté (zména zakona o hornické ¢innosti, vvbusninach a o statni banské spraveé)

Navrhuje se evidence vybranych pfestupkli na tseku ochrany pfed neopravnénym
naklddanim s vybuSninami. Evidované pfestupky jsou nezbytné pro posuzovani spolehlivosti
podle zvlastnich predpist.

K c¢asti paté (zména zakona o obecni policii)

Doplituje se moznost vyuziti opisu z evidence prestupkll pfi hodnoceni spolehlivosti
uchazece, Cekatele ¢i strdznika obecni policie. Dale je doplnéna moznost vyuzivat ze
zékladniho registru obyvatel také informaci o zdkazu pobytu a s nim souvisejicich informaci.

K ¢asti Sesté (zména zakona o zpravodajskvch sluzbach)

Mezi orgény, které maji ptistup do evidence prestupki vedené Rejstiikem trestil, se
navrhuje zafadit i zpravodajské sluzby, nebot ziskédvani informaci tohoto charakteru lze
odlivodnit obecné potfebou ziskat informace k provéfovanym osobam v ramci plnéni zakonné
pusobnosti, kterou je zabezpeCovani informaci pro opravnéné adresaty. Okruh téchto
informaci je pfitom pro jednotlivé zpravodajské sluzby stanoven rozdilné, napiiklad v pfipadé
Bezpecnostni informacéni sluzby plijde zejména o informace o osobach v souvislosti se
ziskavanim informaci o terorismu, o korupci a dysfunkcich ve vefejné spravé, coz se tyka
predevsim osob pulsobicich ve vefejné spravé a napojenych na organizované struktury, pro
néz zajist'uji tkony, které maji ve své kompetenci (formou ptimé korupce ¢i klientelistickych
vazeb), pfi odhalovani a potirani organizovaného zlocinu (véetné mezinarodniho) a dale pak
informaci dilezitych pro ochranu tstavniho ziizeni a bezpeénosti Ceské republiky. Opravnéni
je relevantni také pro zabezpeceni evidencni ochrany osobnich udaji fyzické osoby podle
ustanoveni § 11 odst. 4 zakona ¢. 153/1993 Sb. a ustanoveni § 140 odst. 4 pism. i) zdkona €.
412/2005 Sb. Velmi dilezité je pak toto opravnéni pro tkony zpravodajské sluzby v fizeni o
vydani osvédceni fyzické osoby podle ustanoveni § 107 odst. 2 a 3 zakona ¢. 412/2005 Sb.
pro zjisténi uplného stavu véci, kdy zpravodajské sluzby ovétuji nebo doplituji na zadost
Narodniho bezpe€nostniho Gfadu informace nejen k Gc¢astnikovi fizeni, ale i k osobam star§im
18 let Zijicim s Gcastnikem fizeni v domacnosti. V ptipad¢ zadosti o vydani osvédceni fyzické
osoby pro stupeil utajeni ,,piisné tajné* zpravodajské sluzby provadeji Setfeni k vyskytu
bezpe€nostnich rizik v prostiedi, v némzZ se ucastnik fizeni pohybuje. Mezi bezpecnostni
rizika patii také chovani, které ma vliv na ditvéryhodnost nebo ovlivnitelnost osoby a mize
ovlivnit jeji schopnost utajovat informace, coz v praxi znamena téz provéieni osob, s nimiZ se
ucastnik styka.

K ¢asti sedmé (zména zakona o pobytu cizinci)
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Dopliiuje se moznost vyuziti opisu z evidence prestupkli pii hodnoceni spolehlivosti
¢lena Komise pro rozhodovani ve vécech pobytu cizinci.

K ¢asti osmé (zména zakona o Probacéni a mediacéni sluzbé)

Péachéani ptestupkl je mimo jiné zasadni informaci pro vykon dohledu proba¢niho
uiednika, a to zejména z hlediska posuzovani podminky vedeni fadného Zivota ve zkuSebni
dob¢ podminéného odsouzeni nebo podminéného propusténi z vykonu trestu odnéti svobody.
Jiz v soucasné dobé¢ ufednici Probacni a mediacni sluzby tyto informace prabézné zjistuji,
mnohdy ale velmi obtizn¢.

K ¢éasti devaté (zména zakona o myslivosti)

Z ptestupkll upravenych v ustanoveni § 63 zdkona o myslivosti se navrhuje evidovat pouze
v souladu s obecnou tpravou v zakon¢ o prestupcich spravni organ, ktery o prestupku rozhodl
v prvnim stupni. Soucasné je zohlednén fakt, Ze evidovany budou rovnéz ptestupky na tseku
zemédé@lstvi a myslivosti podle § 35 odst. 1 pism. c) a f) zdkona o ptestupcich, které taktéz
muze dle § 14 odstavec 1 pismene i) zdkona o myslivosti projednat myslivecka straz
v blokovém fizeni. Navrhuje se, aby blokové projednané prestupky byly do evidence
prestupkil zapsany tim orgdnem stitni spravy myslivosti (obecni ufad obce s rozsifenou
pusobnosti), ktery mysliveckou straz ustanovil, a to postupem obdobnym postupu podle § 88
zédkona o pfestupcich v navrhovaném znéni. Navrhovand Uprava odpovidd analogickému
ustanoveni navrhovanému v zdkon¢ o rybafstvi, zohlediiuje vSak, jak bylo uvedeno vyse, téz
skute¢nost, ze prestupky na useku myslivosti jsou upraveny v zdkoné o prestupcich.

K ¢éasti desaté (zména zakona o zbranich)

Kupravé § 9 dochézi, jelikozv ramci fizeni o udéleni vyjimky k nabyti do
vlastnictvi a drZeni zbrané kategorie A povazujeme za velice dilezité, aby Policie Ceské
republiky méla moZnost vyzadat si opis z evidence piestupkll tykajici se fyzické osoby -
zadatele. Zaznam o pravomocném rozhodnuti o pfestupku muize byt v konkrétnim ptipadé
vyznamnym divodem, pro ktery by nebylo mozné vyjimku udélit, protoZe by jeji udé€leni
odporovalo, vzhledem k osob¢ Zadatele, vefejnému potfadku a bezpecnosti.

Jednou 7z podstatnych podminek pro vydani a udrzeni zbrojniho prukazu je
spolehlivost, kdy se mimo jiné zkouma, zda nebyl Zadatel o vydani zbrojniho prikazu nebo
drzitel zbrojniho priikazu v uplynulych ttech letech pravomocné uznan vinnym ze spachani
vice nez jednoho v zakoné specifikovaného piestupku [§ 23 odst. 1 pism. ¢) zdkona
o zbranich]. Pokud se prokaze, ze doSlo ke ztraté¢ spolehlivosti, je pfislusny utvar Policie
Ceské republiky povinen zadost o vydani zbrojniho pritkazu zamitnout nebo vydany zbrojni
prikaz odejmout. S ohledem na skute¢nost, ze do evidence piestupkli vedené Rejstiikem
trestll budou zapisovany az prestupky, které byly spachany po nabyti i€¢innosti tohoto zédkona
(viz ptechodna ustanoveni k novele zdkona o pfestupcich), ponechava se zaroven
pfislusnému utvaru Policie Ceské republiky dosavadni opravnéni pozadat obecni tifad a organ
statni banské spravy o udaje umoziujici posoudit spolehlivost fyzické osoby.
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V § 33 se umoziuje piislusnému utvaru Policie Ceské republiky vyzadat si opis
z evidence prestupkti. V § 77a se dale zavadi evidovani prestupkt podle tohoto zakona, které
je nezbytné pro ucely ovétovani spolehlivosti.

K ¢asti jedenacté (zména zakona o sluZebnim poméru prisluSniku bezpecnostnich sboru)

Podle zakona o sluzebnim pomeéru ptislusnikti bezpecnostnich sbort vede sluzebni
funkcionaf fizeni o jednéni, které ma znaky ptestupku. Pro rozhodovani v tomto fizeni je
povinen si zajistit potiebné podklady. Z téchto divodl je zapotiebi, aby — stejn¢ jako jiné
spravni organy posuzujici protipravni jednani tohoto charakteru — mohl nahlizet do evidence
prestupkt. Pro ucely piijimaciho fizeni je bezpecnostni sbor opravnén si ovéfit, zda obcan
Ceské republiky splituje podminky pfijeti do sluzebniho poméru. Pojem bezthonnosti je
v ptipadé posuzovani osoby uchazece o piijeti do sluzebniho poméru nutno vykladat siteji,
nez jen jako jeho trestni zachovalost. Vyzadanim opisu z evidence prestupki bude mozno
oveftit splnéni podminek prestupkové zachovalosti.

K &asti dvanacté (zména zakona o rybarstvi)

Navrhuje se evidence prestupkt relevantnich pro posuzovani spolehlivosti zadatele
o vydani zbrojniho priikkazu podle zdkona o zbranich a straznika obecni policie podle zdkona
o obecni policii. Evidenci téchto ptestupktl zajisti v souladu s obecnou uUpravou v zakoné
o pfestupcich spravni organ, ktery o piestupku rozhodl v prvnim stupni. V piipadé, ze
prestupek podle zdkona o rybafstvi projednala v blokovém fizeni rybaiska straz, prestupek
zapiSe do evidence piestupkl ten rybaisky organ (obecni ufad obce s rozsifenou plisobnosti),
ktery takovou rybaiskou straz ustanovil.

K &asti trinacté (zména zakona o ochrané utajovanvch informaci a o bezpecnostni

zpusobilosti)

Jednou z podminek pro vydani osvédceni fyzické osoby, osvédéeni podnikatele nebo
dokladu o bezpecnostni zptsobilosti fyzické osoby, které musi spliiovat fyzickd osoba nebo
podnikatel, je podminka bezpec¢nostni spolehlivosti podle § 14 nebo § 18 zakona €. 412/2005
Sb., o ochran¢ utajovanych informaci a o bezpeCnostni zplsobilosti, ve znéni pozdéjSich
predpisii (dale jen ,,zakon*), nebo podminka spolehlivosti podle § 84 zdkona, tedy vylou€eni
vyskytu bezpecnostnich rizik u fyzické osoby nebo u podnikatele anebo negativnich okolnosti
u fyzické osoby.

Pii zjiSténi vyskytu bezpecnostniho rizika neni fyzick4 osoba (podnikatel) povazovana
za bezpecnostné spolehlivou a nelze ji umoznit pfistup k utajované informaci. Pii1 zjisténi
vyskytu negativni okolnosti neni fyzickd osoba povazovana za spolehlivou a nelze ji umoZznit
vykon citlivé Cinnosti. Vycet téchto bezpeCnostnich rizik a negativnich okolnosti v zékoné
umoziiuje bud'to piimé konstatovani bezpecnostniho rizika ¢i negativni okolnosti nebo se
umozinuje spravni uvadzeni, zda chovani osoby je ¢i neni bezpecnostnim rizikem nebo
negativni okolnosti. Spravni organ se zabyva hodnocenim fady okolnosti v zavislosti na
individualnich pomeérech, jako je napt. Cetnost vyskytu skuteCnosti, ktera by mohla byt
povazovana za bezpecnostni riziko, doba, kterd od vyskytu této skutecnosti uplynula, chovani
osoby apod. U fyzické osoby se bezpecnostni rizika zjist'uji zpétn¢ s ohledem na pozadovany
stupenl utajeni uvedeny v zadosti o vydani osvédceni fyzické osoby, obdobné je tomu
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v ptipadé€ zjistovani negativnich okolnosti. Za bezpecnostni riziko 1ze podle § 14 odst. 3 pism.
c) a § 18 odst. 3 pism. g) zakona povazovat imyslné poruSeni pravnich piedpisii, na jehoz
zakladé miZe nastat Gjma zajmu Ceské republiky. Podle § 14 odst. 3 pism. d) zakona je za
bezpecnostni riziko povazovano rovnéz chovani, které ma vliv na divéryhodnost nebo
ovlivnitelnost osoby a mlze ovlivnit jeji schopnost utajovat informace, a v pripad¢ zadosti
o vydani dokladu o bezpecnostni zpiisobilosti fyzické osoby podle § 84 odst. 3 pism. c)
zakona je bezpecnostnim rizikem chovéni, ovlivnitelnost nebo nedtvéryhodnost fyzické
osoby, kterd mize vést ke zneuziti vykonu citlivé ¢innosti.

Na zakladé¢ uvedeného je nepochybné, Ze jak Narodni bezpecnostni urad, tak
zpravodajské sluzby a Ministerstvo vnitra, musi mit pfistup do centralni evidence prestupkd.

K ¢asti ¢trnacté (zména zakona o nemocenském pojisténi)

Dopliiuje se opravnéni organi nemocenského pojisténi pozadovat opis z evidence
prestupkd.

K ¢asti patnacté (zména zakona o nakladani s bezpeénostnim materialem)

Ustanoveni § 4 odst. 3 pism. b) zédkona ¢. 310/2006 Sb., o nakladani s nékterymi
véecmi vyuzitelnymi k obrannym a bezpednostnim wdelim na tzemi Ceské republiky
a 0 zmeéné nékterych dalsich zakont (zékon o nakladani s bezpe¢nostnim materidlem) stanovi,
ze za spolehlivou se nepovazuje osoba, kterd byla v poslednich 3 letech pravomocné uznana
vinnou nékterym z prestupktl, ktery je v tomto ustanoveni vyjmenovan. Opravnéni nakladat
s bezpecnostnim materidlem je v ptipad€ prokazané ztraty spolehlivosti v souladu se znénim
§ 7 odst. 1 a odst. 5 pism. a) zdkona o nakladani s bezpe¢nostnim materidlem fyzické nebo
pravnické osobé odepieno.

Nékteré z téchto prestupkd, u kterych je uznani viny z jejich spachani spojeno se
ztratou spolehlivosti, budou evidovany v evidenci pifestupkli vedené Rejstiikem trestd. Je
proto zadouci umoznit piislusnym utvaram Policie Ceské republiky piistup do této evidence
za ucelem posouzeni spolehlivosti fyzické osoby podle tohoto zakona.

K &asti Sestnacté (zména zakona o Finanéni spravé Ceské republiky)

Doplnuje se opravnéni Ministerstva financi a organti finan¢ni spravy pozadovat opis
z evidence prestupki.

K &asti sedmnicté (zména zikona o Celni spravé Ceské republiky)

Doplituje se opravnéni organt celni spravy pozadovat opis z evidence prestupka.

K ¢asti osmnacté (Ucéinnost)

Aplikace navrhovanych zmén si vyZzada Gpravu aplikaci uzivanych Rejstiikem tresta.
Vlastni prace na upraveé téchto aplikaci budou zapocaty po schvaleni tohoto navrhu zakona
a jeho publikaci ve Sbirce zdkon (varianta zapoceti téchto praci bezprostfedné po schvaleni
osnovy zakona vladou nebyla vladou pfijata — viz usneseni vlady k Analyze zfizeni registru
prestupkd ¢. 101 ze dne 15. inora 2012).
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Pomérmné dlouha doba legisvakance nutnd pro zavedeni evidence prestupkl se
navrhuje v ndvaznosti na predpoklddany harmonogram realizace technického feSeni (viz
piilozena tabulka, kdy ,,T* je okamzik publikace tohoto navrhu zakona ve Sbirce zakont).
Nabyti ucinnosti je proto v navrhu rozd€leno. Nékteré zmény provedené v zakoné
o prestupcich a zdkon¢ o Rejstiiku tresti, které se piimo nevazi na evidenci piestupki,
nabudou ucinnosti dfive.

Harmonogram

Datum splnéni ukolu Popis ukolu

T Podpis smlouvy s dodavatelem

T + 2 mésice Vstupni analyza a studie proveditelnosti

T + 5 mésicu Potizeni HW, licenci a roz$ifeni infrastruktury
T + 6 mésict Ptiprava aplikace Registr prestupkil

T + 7 mésict Pilotni (ovétovaci) provoz

T + 8 mésicu Ptechod do rutinniho provozu

V Praze dne 19. ¢ervna 2013

RNDr. Petr Necas, v.r.
predseda vlady

Jan Kubice, v.r.
ministr vnitra

JUDr. Pavel Blazek Ph.D., v.r.
ministr spravedlnosti
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Platné znéni ¢asti zakonu s vyznacenim navrhovanych zmén a doplnéni

Cast prvni

w

Platné znéni prisluSnych ¢asti zakona €. 200/1990 Sb., o prestupcich, ve znéni zakona
€. 337/1992 Sb., zakona ¢. 344/1992 Sb., zakona ¢. 359/1992 Sb., zakona ¢. 67/1993 Sb.,
zakona ¢. 290/1993 Sb., zakona ¢. 134/1994 Sb., zakona ¢. 82/1995 Sb., zakona ¢. 237/1995
Sb., zakona ¢. 279/1995 Sb., zakona ¢. 289/1995 Sb., zakona ¢. 112/1998 Sb., zakona
¢. 168/1999 Sb., zakona ¢. 360/1999 Sb., zakona ¢. 29/2000 Sb., zakona ¢. 121/2000 Sb.,
zakona ¢. 132/2000 Sb., zakona ¢. 151/2000 Sb., zakona ¢. 258/2000 Sb., zakona ¢. 361/2000
Sb., zakona ¢. 370/2000 Sb., zakona ¢. 52/2001 Sb., zakona ¢. 164/2001 Sb., zakona
¢. 254/2001 Sb., zakona ¢. 265/2001 Sb., zakona ¢. 273/2001 Sb., zakona ¢. 274/2001 Sb.,
zakona ¢. 312/2001 Sb., zakona ¢. 6/2002 Sb., zakona ¢. 62/2002 Sb., zakona ¢. 78/2002 Sb.,
zakona €. 216/2002 Sb., zakona ¢. 259/2002 Sb., zakona ¢. 285/2002 Sb., zakona ¢. 311/2002
Sb., zakona ¢. 320/2002 Sb., zakona ¢. 218/2003 Sb., zdkona ¢. 274/2003 Sb., zakona
¢. 362/2003 Sb., zakona ¢. 47/2004 Sb., zakona ¢. 436/2004 Sb., zakona ¢. 501/2004 Sb.,
zakona ¢. 559/2004 Sb., zakona ¢. 586/2004 Sb., zakona ¢. 95/2005 Sb., zakona ¢. 379/2005
Sb., zdkona ¢. 392/2005 Sb., zakona &. 411/2005 Sb., zakona ¢&. 57/2006 Sb., zakona
¢. 76/2006 Sb., zakona ¢. 80/2006 Sb., zakona ¢. 115/2006 Sb., zakona ¢. 134/2006 Sb.,
zakona ¢. 181/2006 Sb., zakona ¢. 213/2006 Sb., zakona ¢. 216/2006 Sb., zakona ¢. 225/2006
Sb., zakona ¢. 226/2006 Sb., zakona ¢. 215/2007 Sb., zakona ¢. 344/2007 Sb., zakona
¢. 386/2007 Sb., zakona ¢. 129/2008 Sb., zakona ¢. 274/2008 Sb., zakona ¢. 309/2008 Sb.,
zakona ¢. 314/2008 Sb., zakona ¢. 484/2008 Sb., zakona ¢. 41/2009 Sb., zakona ¢. 52/2009
Sb., zakona ¢. 306/2009 Sb., zdkona ¢. 346/2009 Sb., zakona ¢. 150/2010 Sb., zakona
¢. 199/2010 Sb., zakona ¢. 133/2011 Sb., zakona ¢. 366/2011 Sb., zakona ¢. 142/2012 Sb.,
zékona ¢. 237/2012 Sb., zakona ¢. 390/2012 Sb. a zdkona ¢. 494/2012 Sb., s vyznacenim
navrhovanych zmén

§8
(1) Podle tohoto zakona nebo jin¢ho zakona se posuzuje piestupek, ktery byl spachan
na uzemi Ceské republiky.

(2) Podle tohoto zdkona se posuzuje téz prestupek proti obCanskému souZziti podle
§ 49 odst. 1 pism. b) a-€) a odst. 2 a prestupek proti majetku podle § 50, ktery spachal v ciziné
statni ob&an Ceské republiky anebo cizinec”, ktery méa trvaly pobyt na uzemi Ceské
republiky, pokud takové jednani nebylo v cizin€ projednano. Jiny pfestupek spachany v ciziné
statnim ob¢anem Ceské republiky anebo cizincem, ktery ma trvaly pobyt na tizemi Ceské
republiky, se posuzuje podle tohoto zdkona nebo jiného zdkona jen tehdy, jestlize jim uvedena
osoba porusila povinnost, kterou ma podle predpisii platnych v Ceské republice mimo tzemi
republiky, nebo jestlize to vyplyva z vyhlasenych mezinarodnich dohod, kterymi je Ceska
republika vazana.

§ 10

(1) Podle zvlastnich pfedpisﬁ3) se projednd jednani, které ma znaky prestupku, jehoz
se dopustily

a) osoby podléhajici vojenské kazenské pravomoci, ptfislusnici bezpecnostnich sbort,



b) osoby béhem vykonu vazby, vykonu trestu odnéti svobody nebo zabezpecovaci
detence.

(2) Toto jednani se vSak projedna jako prestupek, pokud jeho pachatel prestal byt
osobou uvedenou v odstavci 1.

§ 12
(1) P urceni druhu sankce a jeji vymery se prihlédne k zavaznosti piestupku, zejména ke
zpusobu jeho spachani a jeho nasledkiim, k opakovanému spachani prestupku (§ 91a), k
okolnostem, za nichz byl spachéan, k mife zavinéni, k pohnutkdm a k osobé& pachatele, zda a
jakym zptisobem byl pro tyz skutek postizen v disciplindrnim fizeni.

§13

(2) V blokovém fizeni (§ 84) 1ze ulozit pokutu do +860-K€5000 K¢, pokud tento zakon
nebo jiny zakon neptipousti ulozit v takovém fizeni pokutu vyssi, a v ptikaznim fizeni (§ 87)
do 4600-K<€10 000 K¢.

§17

(1) Omezujici opatieni spociva v zakazu navstévovat urcena veiejné pristupna mista
nebo mista, kde se konaji vefejné télovychovné, sportovni nebo kulturni podniky.

(2) Omezujici opatieni lze ulozit pachateli prestupku
a) na useku ochrany pred alkoholismem a jinymi toxikomaniemi (§ 30),
b) proti poradku ve statni spravé a proti poradku v izemni samospravé (§ 46),
¢) proti vefejnému poradku (§ 47 a 48),
d) proti obéanskému souziti (§ 49),
e) proti majetku (§ 50) nebo

f) stanovi-li tak jiny zakon.


http://business.center.cz/business/pravo/zakony/prestupky/cast2.aspx#par30
http://business.center.cz/business/pravo/zakony/prestupky/cast2.aspx#par47
http://business.center.cz/business/pravo/zakony/prestupky/cast2.aspx#par48
http://business.center.cz/business/pravo/zakony/prestupky/cast2.aspx#par49

(3) Omezujici opatieni musi byt primérené povaze a zavaZnosti spachaného
prestupku a osobnim pomérim pachatele; Ize je uloZit jen spolu se sankci a nejdéle na
dobu jednoho roku, a to za predpokladu, Ze existuje prima souvislost mezi spachanym
prestupkem a omezujicim opatienim, které ma byt uloZeno.

§ 20
Zanik odpovédnosti za prestupek

(1) Prestupek nelze projednat, uplynul-li od jeho spachani jeden rok; nelze jej téz
projednat, popiipad¢é ulozenou sankci nebo jeji zbytek vykonat, vztahuje-li se na pirestupek
amnestie.

(2) Do béhu lhiity podle odstavce 1 se nezapocitava doba, po kterou se pro tentyz skutek
vedlo trestni fizeni podle zvlastniho pravniho predpisu®® nebo soudni Fizeni spravni*”.

(3) Béh lhuty podle odstavce 1 se prerusuje zahdjenim Fizeni o prestupku;
zahajenim Fizeni o prestupku zacina béh nové lhiity.

39 7akon &. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad), ve znéni pozdé&jsich piedpist.
29 74akon &. 150/2002 Sb., soudni ¥4d spravni, ve znéni pozdéjSich predpist.

§ 35
Prestupky na useku zemédé€lstvi a myslivosti

(1) Pfestupku se dopusti ten, kdo

a) neopravnéné vyrobi, doveze, uvede do obéhu nebo neopravnéné i nespravné pouZije
chemicky nebo biologicky ptipravek na ochranu rostlin,

b) zneCisti pidu nevhodnym skladovanim oleji a pohonnych hmot, pesticidl, hnojiv,
popftipad¢ jinych Skodlivych latek,

c) nesplni opatfeni uloZené podle zvlastnich pravnich piedpisit o ochrané¢ zemédélského
pludniho fondu nebo o myslivosti,

d) porusi povinnost stanovenou k ochrané rostlin pfed zvlasté nebezpecnymi Skiidci nebo
chorobami,

e) neopravnéné provede zménu kwltury druhu pozemku, ktery je soucasti zemédélského
pudniho fondu, anebo neopravnéné odejme zeméd€lskou pludu zemédelske—~wobé ze
zemédélského pudniho fondu nebo neopravnéné provadi cinnost poskozujici
zemédélskou vyrobu na takové padée,

f) neopravnéné lovi zvéfr.

(2) Za ptestupek podle odstavce 1 pism. a) Ize ulozit pokutu do 15 000 K¢, za prestupek
podle odstavce 1 pism. b) az d) pokutu do 3000 K¢ a, za piestupek podle odstavce 1 pism. e)
pokutu do 5 000 K¢ a za ptestupek podle odstavce 1 pism. f) pokutu do 8 000 K¢; zékaz
¢innosti do jednoho roku lze ulozit za ptestupek podle odstavce 1 pism. f).
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§ 47

Piestupky proti vefejnému poradku

(1) Pirestupku se dopusti ten, kdo

a) neuposlechne vyzvy tredni osoby p¥i vykonu jeji pravomoci,

b) marti vykazani provedené podle jiného pravniho predpisu nebo rozhodnuti
o predbéZném opatieni soudu, kterym se uklida povinnost do¢asné opustit spole¢né
obydli a jeho bezprostiedni okoli a zdrzet se vstupu do néj nebo povinnost zdrzet se
styku s ohrozenou osobou a navazovani kontakti s ni,

¢) porusi no¢ni klid,
d) vzbudi verejné pohorseni,

e) znelisti velejné prostranstvi, vefejné pristupny objekt nebo vefejné prospésné
zarizeni anebo zanedba povinnost uklidu verejného prostranstvi,

f) porusi podminky uloZené na ochranu veiejného poradku pri konani vefejnych
télovychovnych, sportovnich nebo kulturnich podnikii anebo v mistech urcenych
k rekreaci nebo turistice,

g) jako navstévnik pred zahajenim organizovaného sportovniho utkani, v jeho pribéhu
nebo pii jeho zakoncéeni ma oblicej zakryty zpiisobem ztéZujicim nebo znemozZiujicim
jeho identifikaci,

h) poskodi nebo neopravnéné zabere verejné prostranstvi, verejné pristupny objekt
nebo verejné prospéSné zarizeni,

i) neopravnéné zalozi skladku nebo odklada odpadky nebo odpady mimo vyhrazena
mista.



(2) Prestupku se dale dopusti ten, kdo umyslné zni¢i, poskodi, znecisti nebo
neopravnéné odstrani, zaméni, pozméni, zakryje nebo premisti turistickou znacku nebo
jiné orientac¢ni oznaceni.

(3) Za prestupek podle odstavce 1 pism. a) az d), f) a g) lze ulozit pokutu do
10 000 K¢, za prestupek podle odstavce 1 pism. e) pokutu do 20 000 K¢, za prestupek
podle odstavce 2 pokutu do 3000 K¢ a za prestupek podle odstavce 1 pism. h) a i) pokutu
do 50 000 K¢&.

(4) Je-li prestupek podle odstavce 1 spachan opakované (§ 91a) po rozhodnuti
o prestupku podle odstavce 1, uloZi se pokuta do
a) 15 000 K¢, jde-li o prestupek podle pism. a) az d), f) a g),
b) 30 000 K¢, jde-li o prestupek podle pism. e),
¢) 75 000 K¢, jde-li o prestupek podle pism. h) a i).
Za prestupek podle odstavce 1 pism. c¢) aZ h) Ize spolu s pokutou ulozit zikaz pobytu.

(5) Dobou no¢niho klidu se rozumi doba od 22. do 6. hodiny. Obec miiZe obecné
zavaznou vyhlaskou nebo rozhodnutim vydanym na zakladé obecné zavazné vyhlasky
stanovit vyjimecné pripady, zejména slavnosti nebo obdobné spole¢enské nebo rodinné
akce, pri nichz je doba nocniho klidu vymezena dobou kratsi nebo Zadnou.

§49
Piestupky proti obéanskému souziti

(1) Pfestupku se dopusti ten, kdo
a) jinému ubliZi na cti tim, Ze ho urazi nebo vyda v posméch,
b) jinému z nedbalosti ubliZi na zdravi.

(2) Prestupku se dopusti ten, kdo imysIné narusi ob¢anské souziti tim, Ze
a) jinému vyhroZuje Gjmou na zdravi,
b) jinému zpisobi drobné ubliZeni na zdravi,
¢) jiného nepravdivé obvini z prestupku,
d) se viidi jinému dopusti schvalnosti, nebo
e) se vuci jinému dopusti jiného hrubého jednani.

(3) Pirestupku se dale dopusti ten, kdo

a) omezuje nebo znemoziuje prislusniku narodnostni menSiny vykon prav prislusniki
narodnostnich menSin,

b) zpisobi jinému djmu pro jeho prisluSnost k narodnostni menSiné nebo pro jeho
etnicky ptuvod, pro jeho rasu, barvu pleti, pohlavi, sexualni orientaci, jazyk, viru nebo
naboZenstvi, pro jeho politické nebo jiné smysleni, ¢lenstvi nebo ¢innost v politickych
stranach nebo politickych hnutich, odborovych organizacich nebo jinych sdruZenich,
pro jeho socialni piivod, majetek, rod, zdravotni stav anebo pro jeho stav manzelsky
nebo rodinny.

(4) Za prestupek podle odstavce 1 az 3 Ize ulozit pokutu do 20 000 K¢&.



(5) Je-li prestupek podle odstavce 1 az 3 spachan opakované (§ 91a)
po rozhodnuti o prestupku podle odstavce 1 az 3, uloZi se pokuta do 30 000 K¢. Za
prestupek podle odstavce 2 Ize spolu s pokutou ulozit zakaz pobytu.

§50
Prestupky proti majetku

(1) Prestupku se dopusti ten, kdo imysIné zpiisobi $Skodu na cizim majetku
a) kradezi,
b) zpronevérou,
¢) podvodem,

d) znic¢enim ¢i poskozenim.

(2) Prestupku se dopusti ten, kdo imysIné
a) neopravnéné uziva cizi majetek,
b) prisvoji si cizi véc nalezem nebo jinak bez privoleni opravnéné osoby,
¢) ukryje nebo na sebe nebo na jiného prevede véc, ktera byla ziskiana prestupkem
spachanym jinou osobou, nebo to, co za takovou véc bylo opatieno.
(3) Prestupku se dopusti i ten, kdo se o jednani uvedené v odstavci 1 pokusi.

(4) Za piestupek podle odstavce 1 az 3 Ize uloZit pokutu do 20 000 K¢&.

(5) Je-li prestupek podle odstavce 1 az 3 spachan opakované (§ 91a) po
rozhodnuti o prestupku podle odstavce 1 az 3, ulozi se pokuta do 30 000 K¢ nebo zakaz
pobytu.

§ 57

(1) Jestlize se pachatel dopustil vice ptestupki, které je ptislusny projednat tyz organ,
projednavaji se tyto piestupky ve spole¢ném ftizeni.

(2) Spolecné ftizeni se kond téZ proti vSem pachatelim, jejichz prestupky spolu
souviseji a jsou projedndvany tymz organem. K urychleni fizeni nebo z jin¢ho dtlezitého
divodu lze véc nékterého pachatele prestupku vyloucit ze spole¢ného fizeni.

(3) Ve spole¢ném rizeni podle odstavce 1 nelze projednat prestupky spachané po
zahajeni Fizeni o jiném prestupku.

§ 58a



(1) Pfi vykonu piisobnosti na useku projednavani prestupkl vyuzivaji orgdny uvedené v § 52
a obecni policie ze zédkladniho registru obyvatel tyto referencni udaje:

a) pfijment,
b) jméno, popiipad¢ jména,
c¢) adresa mista pobytu,

d) datum, misto a okres narozeni, u subjektu udaji, ktery se narodil v cizing, datum, misto
a stat, kde se narodil,

e) datum, misto a okres Umrti, jde-li o umrti subjektu idaji mimo uzemi Ceské republiky,
datum Umrti, misto a stat, na jehoz uzemi k umrti doslo; je-li vydano rozhodnuti soudu
o prohlaseni za mrtvého, den, ktery je v rozhodnuti uveden jako den smrti, popiipad¢ jako
den, ktery nepfezil, a datum nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti,

f) statni obCanstvi, popfipad¢ vice statnich obCanstvi.
(2) Pii vykonu plisobnosti na tseku projednavani prestupkti vyuzivaji orgdny uvedené
v § 52 a obecni policie z informac¢niho systému evidence obyvatel tyto udaje:
a) jméno, popiipad€ jména, piijmeni, rodné piijmeni,
b) datum narozeni,
c) pohlavi,
d) misto a okres narozeni, v piipad¢ narozeni v cizin¢€ misto a stat,
e) rodné Cislo,
f) statni obcanstvi, poptipad¢ vice statnich obcanstvi,

g) adresa mista trvalého pobytu, v€etné predchozich adres mista trvalého pobytu, pfipadné téz
adresa, na kterou maji byt doruovany pisemnosti podle zvlastniho pravniho ptedpisu,

h) pocatek trvalého pobytu, popiipadé datum zruSeni udaje o mistu trval¢ho pobytu nebo
datum ukonceni trvalého pobytu na izemi Ceské republiky,

1) zbaveni nebo omezeni zplsobilosti k pravnim tkoniim, jméno, popitipad¢ jména, piijmeni
arodné Cislo opatrovnika, nebylo-li mu pfidéleno, datum, misto a okres jeho narozeni
a u opatrovnika, ktery se narodil v cizing€, misto a stét, kde se narodil,

J) jméno, popiipad¢ jména, piijmeni a rodné ¢islo otce, matky, poptipadé jiného zakonného
zastupce,

k) datum, misto a okres umrti; jde-li o imrti ob¢ana mimo uzemi Ceské republiky, datum
umrti, misto a stat, na jehoz uzemi k umrti doslo,

1) den, ktery byl v rozhodnuti soudu o prohlaSeni za mrtvého uveden jako den smrti,
popiipad¢ jako den, ktery neptezil,

m) zakaz pobytu, misto zakazu pobytu a doba jeho trvani.
(3) Pfi vykonu pusobnosti na useku projednavani piestupkii vyuzivaji organy uvedené
v § 52 a obecni policie z informacniho systému cizinct tyto udaje:
a) jméno, popiipad¢ jména, piijmeni,
b) datum narozeni,

¢) rodné ¢islo,



d) pohlavi,

e) misto a stat, kde se cizinec narodil; v pfipad¢, ze se cizinec narodil na tizemi Ceské
republiky, misto a okres narozeni,

f) statni obCanstvi, poptipad¢ vice statnich obcanstvi,

g) druh a adresa mista pobytu na uzemi Ceské republiky,

h) pocatek pobytu, poptipad¢ datum ukonceni pobytu,

1) zbaveni nebo omezeni zptsobilosti k pravnim ukontim,

j) jméno, poptipad€ jména, pfijmeni otce, matky, poptipadé jin¢ho zdkonného zéastupce,

k) datum, misto a okres umrti; jde-li o umrti mimo tzemi Ceské republiky, stat, na jehoz
uzemi k umrti doslo, popiipadé datum umrti,

1) den, ktery byl v rozhodnuti soudu o prohlaseni za mrtvého uveden jako den smirti,
popiipad¢ jako den, ktery nepftezil,

m) zakaz pobytu, misto zakazu pobytu a doba jeho trvani.

(4) Z udaji podle odstavet 1 az 3 Ize v konkrétnim piipadé pouzit vzdy jen takové
Gidaje, které jsou nezbytné ke splnéni daného ukolu. Udaje, které jsou vedeny jako referenéni
udaje v zakladnim registru obyvatel, se vyuziji z informacniho systému evidence obyvatel
nebo informac¢niho systému cizincti, pouze pokud jsou ve tvaru ptedchdzejicim soucasny stav.

§ 66
Odlozeni véci

(1) Spravni organ, aniz fizeni zah4ji, véc odlozi, jestlize osoba podeziela z prestupku
a) poziva vysad a imunit podle zdkona nebo mezindrodniho prava, nejde-li o osobu uvedenou
v § 9 odst. 3,

b) v dobé spachani pfestupku nedovrSila patnacty rok svého véku nebo trpéla dusevni
poruchou, pro niZ nemohla rozpoznat, Ze svym jednanim poruSuje nebo ohrozuje zajem
chranény zdkonem, nebo ovladat své jednani,

c) zemiela pfed zah4jenim fizeni.

(2) Spravni orgadn muze véc odlozit, jestlize sankce, kterou Ize za ptestupek ulozit, je
bezvyznamna vedle trestu, ktery byl nebo bude podle ofekavani ulozen osobé podezielé
z prestupku za jiny ¢in v trestnim fizeni.

(3) Spravni organ véc dale odlozi, jestlize
a) doslé oznameni (§ 67 odst. 2) neodivodiiuje zahdjeni fizeni o prestupku nebo postoupeni
véci podle § 71,
b) o skutku se kona trestni stihani nebo fizeni u jiného piislusného spravniho organu,

c) o skutku jiz bylo pravomocné rozhodnuto spravnim orgdnem nebo orgdnem cCinnym
v trestnim fizeni anebo v blokovém fizeni,

d) o skutku jiz bylo rozhodnuto v disciplindrnim fizeni a uloZené opatfeni se povazuje za


aspi://module='ASPI'&link='200/1990%20Sb.%25239'&ucin-k-dni='30.12.9999'
aspi://module='ASPI'&link='200/1990%20Sb.%252367'&ucin-k-dni='30.12.9999'
aspi://module='ASPI'&link='200/1990%20Sb.%252371'&ucin-k-dni='30.12.9999'

postacujici,

e) odpovédnost za prestupek zanikla,

g f) nezjisti do Sedesati dnli ode dne, kdy se o prestupku dozveédél, skutenosti odivodiujici
zahdjeni fizeni proti urcité osobé.

(4) Usneseni o odloZeni véci se pouze poznamena do spisu. O odloZeni véci se
vyrozumi osoby dotené jednanim osoby podezielé z prestupku.

§ 68

(1) Pirestupky podle § 49 odst. 1 pism. b) a odst. 2, pirestupky podle § 50 a prestupky
podle § 125¢ odst. 1 pism. h) zdkona o silnicnim provozu spichané mezi osobami
blizkymi, jakoZ i prestupky podle § 49 odst. 1 pism. a) se projednavaji jen na navrh
postiZené osoby, jejiho zakonného zastupce nebo opatrovnika (dale jen ,,navrhovatel).

(2) Prestupky podle § 49 odst. 1 pism. b) a odst. 2 spachané mezi osobami blizkymi
Ize projednat i bez navrhu, jestliZe je postiZenou osobou dité mladsi 15 let.

(3) U prestupku, ktery lze projednat jen na navrh, lze navrh podat prisluSnému
spravnimu organu nejpozdéji do trFi mésicii ode dne, kdy se navrhovatel dozvédél o
prestupku nebo o postoupeni véci organem ¢innym v trestnim rizeni. V navrhu musi byt
uvedeno, kdo je postiZenou osobou, koho navrhovatel oznacuje za pachatele a kde, kdy a
jakym zpusobem mél byt prestupek spachan.

(4) Vyjde-li v Fizeni o prestupku zahdjeném na navrh podle odstavce 1 najevo, Ze
skutek nebyl spachan mezi osobami blizkymi, pokracuje se v Fizeni z ufedni povinnosti.
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(5) Osobou blizkou se rozumi pribuzny v pokoleni primém, osvojitel, osvojenec,
sourozenec a manzel, partner'®; jiné osoby v poméru rodinném nebo obdobném se
pokladaji za osoby sobé navzijem blizké jen tehdy, kdyby tGjmu, kterou utrpéla jedna
z nich, druha pravem pocit'ovala jako ijmu vlastni.

1) Z4kon & 115/2006 Sb., o registrovaném partnerstvi a o zméné nékterych souvisejicich
zakonu.

§ 69

Organy prislusné k projednavani prestupku proti vefejnému poradku podle § 47
odst. 1, prestupkii proti obéanskému souZziti podle § 49 a prestupkii proti majetku podle
§ 50, si po zahajeni Fizeni o téchto prestupcich nebo pred uloZenim blokové pokuty
vyzadaji opis zevidence prestupkii vedené Rejstiikem trestii (dale jen ,evidence
prestupki*) tykajici se obvinéného z prestupku. Obdobné postupuji organy prislusné
podle § 10 odst. 1 pfi projednavani jednani majiciho znaky prestupku proti vefejnému
poradku podle § 47 odst. 1, prestupku proti obanskému souziti podle § 49 nebo
prestupku proti majetku podle § 50; to neplati pro projednani jednani majiciho znaky
prestupku, jehoZ se dopustil prislus$nik zpravodajské sluzby.

§ 76
Zastaveni fizeni
(1) Spravni organ fizeni o pfestupku zastavi, jestlize se v ném zjisti, ze

a) skutek, o némz se vede fizeni, se nestal nebo neni prestupkem,
b) skutek nespachal obvinény z piestupku,
¢) spachani skutku, o némz se vede fizeni, nebylo obvinénému z prestupku prokézano,

d) obvinény z prestupku pozivd vysad imunity podle mezinarodniho prava nebo zékona,
nejde-li o osobu uvedenou v § 9 odst. 3,

e) obvinény z prestupku v dobé spachani prestupku nedovrsil patnacty rok svého véku nebo
trpél dusevni poruchou, pro niz nemohl rozpoznat, ze svym jednadnim porusuje nebo
ohrozuje zajem chranény zékonem, nebo ovladat své jednani,

f) odpovédnost za prestupek zanikla,

g) o skutku jiz bylo pravomocné rozhodnuto spravnim organem nebo organem cinnym
v trestnim fizeni,

h) za ptestupek byla uloZena blokova pokuta,

ch) o skutku jiz bylo rozhodnuto v disciplindrnim fizeni a rozhodnuti se povazuje za
postacujici,

1) obvinény z pfestupku nebo navrhovatel zemfel,

J) navrhovatel vzal sviij ndvrh na zahdjeni fizeni zpét nebo se, a¢ fadné a v¢as predvolan, k
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ustnimu jednani bez nélezité omluvy nebo bez dilezit¢ho divodu nedostavil,

k) v Fizeni o navrhu podle § 68 odst. 1 byl navrh podan opozdéné, nebo osobou, ktera
nebyla k podani navrhu opravnéna,

1) v Fizeni z moci Gredni vyslo najevo, Ze se jedna o prestupek, ktery lze projednat jen na
navrh podle § 68 odst. 1, a navrh nebyl podan,
k m) v fizeni o piestupku urazky na cti doslo ke smiru.

} ; v ] ] 1] §¥] ] s roMrs 4

(2) Spravni orgdn muze fizeni o prestupku zastavit, jestlize sankce, kterou lze za
piestupek ulozit, je bezvyznamna vedle trestu, ktery byl nebo bude podle o¢ekavani ulozen
obvinénému z prestupku za jiny ¢in v trestnim fizeni.

(3) Spravni organ zastavi Fizeni podle odstavce 1 pism. a), b), ¢), j) a k)
rozhodnutim. V ostatnich pripadech o zastaveni Fizeni vyda usneseni, které se pouze
poznamena do spisu.

§ 77
Vyrok rozhodnuti

Vyrok rozhodnuti o pfestupku, jimZ je obvinény z pfestupku uznan vinnym, musi
obsahovat téZ popis skutku s oznaCenim mista a €asu jeho spachéni, vysloveni viny, formu
zavinéni, druh a vyméru sankce, popfipadé¢ rozhodnuti o upusSténi od uloZeni sankce
(§ 11 odst. 3), o zapocteni doby do doby zékazu ¢innosti (§ 14 odst. 2), o uloZeni ochranného
opatfeni (§ 16), o naroku na nihradu Skody (§ 70 odst. 2) a o nihrad€ ndkladi fizeni
(§ 79 odst. 1).

$80
Reshodmutiontestunkenelre-dorditveie Mitkon
§ 80

Dorucuje-li se rozhodnuti o prestupku verejnou vyhlaskou, spravni organ vyvési
na uredni desce oznameni 0 moznosti pievzit pisemné vyhotoveni rozhodnuti.

§ 85a

(1) V pokutovém bloku se uvede
a) jméno, popripadé jména, pfijmeni a rodné prijmeni pachatele prestupku,

b) rodné ¢islo nebo datum narozeni, pokud pachatel prestupku nema rodné ¢islo,
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¢) misto a okres narozeni pachatele prestupku a u pachatele prestupku, ktery se narodil
v ciziné, misto a stat, kde se narodil,

d) adresa mista trvalého pobytu pachatele prestupku, pripadné adresa mista pobytu
cizince,

e) statni obcanstvi pachatele prestupku,

f) doba, misto a popis jednani, které ma znaky prestupku,

g) pravni kvalifikace prestupku véetné formy zavinéni,

h) vySe uloZené pokuty,

i) oznaceni organu podle § 84 odst. 4,

j) jméno a prijmeni nebo sluzebni ¢islo nebo identifikac¢ni ¢islo opravnéné uredni osoby,

k) podpis opravnéné uredni osoby a

1) datum vydani pokutového bloku.

(2) Pachatel piestupku sviij souhlas s projednanim prestupku v blokovém Fizeni
potvrdi na pokutovém bloku podpisem.

§ 88
Postup pri zapisu do evidence prestupki

(1) Udaje do evidence piestupkii zapisuje spravni organ, ktery o piestupku
rozhodoval v prvnim stupni, prostfednictvim elektronického formulare, jehoZ podobu
zverejni Rejstiik trestii zpisobem umoziiujicim dalkovy pristup, nebo prostiednictvim
elektronické aplikace pristupné zplsobem umoZiujicim dalkovy prFistup, kterou
spravuje Rejstiik trestii.

(2) V p¥ipadé, kdy o uloZeni blokové pokuty rozhodovala Policie Ceské republiky,
provadi zapis udaji do evidence prestupki ten organ, ktery ji ulozil; v pripadé, kdy
o uloZeni blokové pokuty rozhodovala obecni policie, provadi zapis obec.

(3) V pripadé, Ze se jedna o pravomocné rozhodnuti uvedené v § 91 odst. 2,
kterym byla vyslovena vina, udaje do evidence prestupku zapisuje organ, ktery
rozhodoval v prvnim stupni.

(4) Spravni organ, ktery zapsal idaje do evidence prestupkii, odpovida za to, Ze
jim zapsané tidaje jsou v souladu s provedenym prestupkovym Fizenim, s pravomocnym
rozhodnutim o jeho zméné a s rozhodnutim soudu, ktery rozhodl o spravni Zalobé proti
rozhodnuti o prestupku.

(5) Zapis Gdaji do evidence prestupkii se provede bez zbyteéného odkladu,
nejpozdéji do péti pracovnich dni ode dne, kdy se prislusny organ o rozhodnuti
dozvédél. Zaznam provede ke dni nabyti pravni moci rozhodnuti nebo uloZeni blokové
pokuty.

§ 88a
Namitkové rizeni

(1) Domniva-li se fyzicka osoba, Ze idaje vedené v evidenci prestupki o jeji osobé
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nejsou v souladu s provedenym Fizenim o prestupku anebo s rozhodnutim soudu, ktery
rozhodl o Zalobé proti rozhodnuti o prestupku, miize podat u spravniho organu, ktery
zapis provedl, namitku.

(2) Dojde-li spravni organ, ktery zapis do evidence prestupku provedl, k zavéru,
Ze namitka je opravnéna, udaje v evidenci prestupkii bezodkladné opravi a osobu, ktera
namitku podala, o tom vyrozumi; jinak namitku rozhodnutim zamitne. Vydani
rozhodnuti miiZe byt prvnim ukonem v Fizeni.

§91

(1) V evidenci prestupkii se eviduji pravomocna rozhodnuti o piestupcich na
useku ochrany pfed alkoholismem a jinymi toxikomaniemi podle § 30, na useku zemédélstvi a
myslivosti podle § 35 odst. 1 pism. c) a f), na useku obrany Ceské republiky podle § 43,
proti vefejnému poradku podle § 47 odst. 1, prestupcich proti obéanskému souZziti podle
§ 49 a prestupcich proti majetku podle § 50.

(2) V evidenci prestupkii se eviduji pravomocna rozhodnuti o jednani osob
uvedenych v § 10 odst. 1 majicim znaky piestupku proti alkoholismu a toxikomanii
podle § 30, na useku zemédélstvi a myslivosti podle § 35 odst. 1 pism. c¢) a f), na useku
obrany Ceské republiky podle § 43, proti vefejnému poradku podle § 47 odst. 1,
prestupku proti obéanskému souZiti podle § 49 nebo prestupku proti majetku podle
§ 50.

(3) Jde-li o osobu, ktera je piislusnikem zpravodajskych sluzeb Ceské republiky,
odstavce 1 a 2 se nepouZiji.

§91a

Pi'estupek je spachan opakované, jestliZe od nabyti pravni moci rozhodnuti o
jiném prestupku, z néhoZ byl obvinény uznan vinnym, neuplynulo dvanact mésicu.

14



Cast druha

Platné znéni prisluSnych casti zdkona ¢. 269/1994 Sb., o Rejstiiku trestii, ve znéni
zakona ¢. 126/2003 Sb., zakona ¢&. 253/2006 Sb., ziakona ¢&. 342/2006 Sb., ziakona
¢.179/2007 Sb., zakona ¢&. 269/2007 Sb., zakona ¢&. 345/2007 Sb., zikona ¢. 124/2008 Sb.,
zakona ¢. 130/2008 Sb., zakona ¢&. 227/2009 Sb., ziakona €. 306/2009 Sb., zikona
¢.357/2011 Sb., zakona ¢. 420/2011 Sb., zakona ¢. 167/2012 Sb., zikona ¢. 193/2012 Sb.
a zakona ¢. .../2013 Sb., s vyznacenim navrhovanych zmén

§2

(1) Rejstiik tresti vede evidenci fyzickych a pravnickych osob (déale jen ,,0soba®)
pravomocné odsouzenych soudy v trestnim fizeni a dale evidenci jinych vyznamnych
skuteGnosti pro trestni fizeni, pokud tak stanovi tento nebo jiny zikon. Udaje z evidence
slouzi pro potfebu trestniho, obCanskopravniho nebo spravniho fizeni a k prokazovani
bezthonnosti. Pro ucely vedeni této evidence a vydavani opisti z evidence Rejstiiku trestl
(dale jen ,,opis®) a vypisi z evidence Rejstiiku trestii (dale jen ,,vypis®) je Rejstiik trestl
opravnén ovefovat piesnost osobnich udaji.

(2) Rejstiik tresti vede evidenci fyzickych osob, které byly uzniny vinnymi
spachanim prestupku nebo spachianim jednani, které ma znaky prestupku (dale jen
sprestupek®), pokud tak stanovi zvlaStni pravni predpis (dile jen ,evidence
prestupkii). Pro ticely vydavani opisu z evidence prestupkii je Rejstiik trestii opravnén
ovérovat presnost osobnich udaju.

(3) Rejstrik trestii se pro ucely pristupu do informacnich systému verejné spravy
povaZuje za organ, ktery se spolupodili na vySetfovani, odhalovani a stihani trestnych
¢int.

(4) Se vSemi pisemnostmi vzniklymi pfi €innosti Rejstiiku trestli, véetné pisemnosti

doslych, se naklada za podminek stanovenych zvlastnim pravnim piedpisem'.

(5) Udaje z evidence Rejstiiku trestii o pravnickych osobach, které se uvadgji ve vypisu,
jsou vetejné piistupné.

§10

> ’ v . roz . /o v ’ ’ v 3

(1) Pro potieby trestniho fizeni se vydava opis organim cinnym v trestnim fizeni

a Ministerstvu spravedlnosti na jejich zadost. Ministerstvo spravedlnosti miize vyzadovat opis
tykajici se osoby, ohledn¢ niz provadi fizeni o

)

a) stiznosti pro poruseni zakona,

b) uplatnéni rozhodnuti prezidenta republiky o amnestii,

¢) zédosti o milost,

d) upusténi od vykonu trestu odnéti svobody nebo jeho zbytku v piipadé, kdy odsouzeny
ma byt vydan do ciziho statu nebo predan jinému ¢lenskému statu Evropské unie na
zéklad¢ evropského zatykaciho rozkazu,

e) vydani do ciziho statu, nebo
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f) vyzadani z ciziho statu.

Ministerstvo spravedlnosti mize vyzadovat opis 1 pii provadéni jinych tikona trestniho fizeni,
pokud je k nim pfislusné podle zvlaStniho zakona nebo vyhldSené mezindrodni smlouvy,
kterou je Ceska republika vazana. Jedna-li Ministerstvo spravedInosti ve vécech tykajicich se
Cinnosti Rejstitku trestd pied soudem nebo zastupuje-li Ceskou republiku pii vyfizovani
stiznosti na poruseni Umluvy o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod a jejich Protokolt,
tykajicich se ¢innosti Rejstiiku trestt, je opravnéno k tomuto ucelu vyzadovat opis.

(2) Kancelat prezidenta republiky muze vyzadovat opis tykajici se osoby, ohledné niz se
provadi fizeni o
a) zadosti o milost,
b) jmenovani nebo podani navrhu na jmenovani do funkce prezidentem republiky.

(3) Jinym organtim lze na jejich zadost vydat opis jen tehdy, pokud tak stanovi zvlastni
pravni piedpis. Na zadost cizozemskych justi¢nich organti vyda Rejstiik trestd opis, stanovi-li
tak tento zdkon nebo vyhlaSena mezinarodni smlouva, kterou je Ceska republika vdzana.

(4) Na pisemnou zadost se osob¢ umozni v sidle Rejstiiku trestd nahlédnout do opisu,
ktery se ji tyka. Je-li zadatelem fyzickd osoba, ovéfi se jeji totoznost. Je-li Zadatelem
pravnicka osoba, ovéri se totoznost osoby, kterd jménem pravnické osoby nebo za ni podava
zadost, a jeji opravnéni jednat jménem pravnické osoby nebo za ni.

: - V opise se uvadejl
vSechny udaje o kazdem odsouzem osoby, které se opis tyka, a vS§echny udaje o pribéhu
vykonu trestii a ochrannych opatfeni i o zahlazeni odsouzeni fyzické osoby nebo
o zaniku Gc¢inki odsouzeni pravnické osoby, véetné udaji o cizozemskych odsouzenich,
na ktera se hledi jako na odsouzeni soudy Ceské republiky. V opise se uvadgji i udaje
z evidence podminéného zastaveni trestniho stihani, podminéného odloZeni navrhu na
potrestani a jiné vyznamné skute€nosti pro trestni fizeni, pokud tak stanovi zvlastni pravni

predpis®”.

(6) Ve zvlastni Casti opisu se uvadéji udaje zaznamenané do evidence Rejstiiku trestl
podle § 4a s vyjimkou biometrickych udaji. Je-1i vydavan opis pro jiné ucely nez pro trestni
fizeni, neuvadgji se ve zvlastni ¢asti opisu Udaje zaznamenané do evidence Rejstiiku trestll
podle § 4a, jejichz predani pro tyto ucely odsuzujici ¢lensky stat Evropské unie vyloucil.
U tdajii o odsouzeni soudem jiného clenského statu Evropské unie zaznamenaného do
evidence Rejstiiku trestd podle § 4a se ve zvlastni ¢asti opisu vyznaci, zda se na toto
odsouzeni hledi jako na odsouzeni soudem Ceské republiky na zékladé rozhodnuti Nejvyssiho
soudu nebo v disledku uznani rozhodnuti® jiného &lenského statu Evropské unie vydaného
pro &in trestny i podle prava Ceské republiky; u takovéhoto odsouzeni se rovnéz vyznadi, zda
doslo k jeho zahlazeni podle zvlastniho pravniho ptredpisu.

§11
(1) Na pisemnou zadost fyzické osoby, jejiz totoznost byla ovéfena, se vyda vypis
tykajici se této osoby. Vypis se vyda na zéklad¢ ufedné ovérené plné moci 1 zmocnénci této
osoby nebo v ramci poskytovani pravni pomoci této osob& advokatovi. Vypis tykajici se
pravnické osoby se vyda kterékoli osobé na jeji pisemnou zadost.
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(2) Spravnost udajii uvedenych v pisemné zadosti o vypis a totoznost osoby zadajici
o vypis tykajici se fyzické osoby bezplatné ovéiuji

a) obecni ufad, méstsky urad, v hlavnim mésté Praze urad méstské ¢asti, v izemné ¢lenénych
statutarnich méstech ufad meéstského obvodu nebo ufad meéstské c¢asti, magistraty
statutdrnich mést, které se necleni na méstské obvody nebo méstské Casti, a pro uzemi
vojenskych Ujezdi ujezdni Ufad, ktery je matricnim Gfadem podle zvlastniho pravniho
predpisu”,

b) zastupitelské Gfady Ceské republiky v zahranié¢i, nebo

¢) poveteni pracovnici Rejstiiku trestil.

(3) Organy uvedené v odstavci 2 pism. a) a b) po ovéteni spravnosti tdaji Zadost zadateli
nevraceji, ale zasilaji ji Rejstiiku trestd.

§1la

(1) Je-li pisemné zadost o vypis podle § 11 odst. 1 poddna u kontaktniho mista vetrejné
spréwy4a) ten, kdo z&dost podal, obdrzi vypis na pockani, pokud vyslovné nepozada o vytizeni
zéadosti postupem podle § 11 nebo neni-li dale stanoveno jinak.

(2) Kontaktni misto vefejné spraivy4a) po piijeti Zadosti o vypis ovéti kromé skutecnosti
uvedenych v § 11 odst. 2 také spravnost tdaji uvedenych v ufedné ovéfené plné moci,
podava-li zadost zmocnénec nebo advokat dotéené osoby, a skutecnost, ze byl zaplacen
poplatek za prijeti zadosti o vypis uvedeny v § 14. Nelze-li idaj uvedeny v Zadosti o vypis
ovérit prikazem totoZnosti nebo s vyuZitim zakladniho registru obyvatel, kontaktni
misto pripusti jeho potvrzeni ¢estnym prohlisenim.

(3) Po ovéteni skutecnosti uvedenych v odstavci 2 zaSle povéfeny orgdn Rejstiiku tresti
zadost o vypis v elektronické podob¢, podepsanou uznadvanym elektronickym podpisem nebo
uznavanou elektronickou znagkou podle zvlastniho pravniho predpisu”. Stejnym zptisobem
mu zasle Rejstiik trestd vypis podepsany uznavanym elektronickym podpisem® neprodleng
po doruceni Zadosti; to neplati, je-li zapotiebi pro t€ely vydani vypisu dale provétit totoZznost
osoby zadajici o vypis tykajici se fyzické osoby, zejména porovnanim udajti v zadosti o vypis
s udaji vedenymi v zdkladnim registru obyvatel, nebo nemuze-li Rejstiik trestli neprodlené
po doruceni zadosti vyhotovit ptilohu vypisu podle § 13 odst. 2 nebo 3. O takové skuteCnosti
Rejstiik trestdi neprodlené vyrozumi kontaktni misto vefejné spravy®, které mu zadost
zaslalo, a uvede pfedpokladany termin vydani vypisu.

(4) Kontaktni misto vefejné spravy™ vyda vypis v listinné podobé tomu, kdo podal
zéadost o vypis, neprodlen¢ po jeho obdrZeni od Rejstiiku trestd. Je-1i pro ucely vydani vypisu
zapotiebi provéfit totoZnost osoby Zadajici o vypis tykajici se fyzické osoby podle odstavce 3
nebo nelze-li neprodlené vyhotovit pfilohu vypisu podle § 13 odst. 2 nebo 3, povéfeny organ
tuto skutecnost sdéli tomu, kdo podal Zadost o vypis, a v ndvaznosti na predpokladany termin
vydani vypisu mu oznami, kdy si Ize u né€j vypis vyzvednout.

§ 15a
(1) V pripadech, kdy byly z evidence Rejstiiku trestli poskytnuty udaje nezbytné pro
zajistovani
a) bezpec€nosti statu,
b) obrany,
c) vetejné bezpecnosti,
d) ptfedchazeni, vySetfovani, odhalovani a stihani trestnych ¢int,
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e) vyznamného hospodatského nebo finanéniho zajmu Ceské republiky nebo Evropské unie
vcetné ménové, rozpoctoveé a danové oblasti, nebo

f) ochrany subjektd tidajii nebo prav a svobod druhych,

a organ, kterému byly tyto udaje poskytnuty, pisemné prohlési, ze zpiistupnéni zaznamu
o poskytnuti udaji ohrozuje zajisténi nékteré¢ho ucelu uvedeného v pismenech a) az f), nelze
po dobu trvani tohoto ohrozeni zpfistupnit informace o zpracovani osobnich udaji fyzické
osoby podle zvlastniho pravniho ptedpisu, s vyjimkou zpfistupnéni tohoto zdznamu organu
¢innému v trestnim fizeni, jde-li o trestny Cin souvisejici s ucelem poskytnuti udaji, nebo
organu vykonavajicimu dozor nad zpracovanim osobnich udaji podle zvlastniho pravniho
piedpisu; Rejstiik tresti ma k tomuto zaznamu o poskytnuti tidaji pfistup pouze v rozsahu
nezbytné nutném pro Ucely vykonu ¢innosti spravce informacniho systému podle zvlastniho
pravniho piedpisu.

(2) Organ, kterému maji byt udaje z evidence Rejstiiku tresti poskytnuty podle odstavce
1, je povinen oznamit Rejstiiku trestli idaje umoziujici jeho identifikaci a identifikaci fyzické
osoby pozadujici poskytnuti udajii jeho jménem a dale bezodkladné oznamit, Ze pominulo
ohrozeni zajiSténi ucelu uvedeného v odstavci 1 pism. a) az f).

(3) Na zadost Policie Ceské republiky nebo Ministerstva vnitra vyda Rejstiik tresti
za Gcelem poskytnuti evidencni ochrany informace o vydani vypisu nebo opisu
a o nahlédnuti do opisu z evidence Rejstiiku tresti, véetné informace, na ¢i Zadost se tak
stalo. Informace podle véty prvni a Zadosti o jejich vydani se predavaji v elektronické

podobé zplisobem umoziiujicim dalkovy pristup.

§ 16

Zadosti o opis nebo vypis se podivaji na formulafi, jehoZ naleZitosti stanovi
provadéci pravni predpis, nebo prostiednictvim elektronické aplikace pristupné
zpusobem umoZiujicim dalkovy pristup. Podobu formuliafe zverejni Rejstiik trestii
zpusobem umoziiujicim dalkovy prFistup.

CAST CTVRTA
EVIDENCE PRESTUPKU
§ 16i
(1) V evidenci prestupkii se eviduji udaje o pravomocnych rozhodnutich
o prestupku, kterymi byla vyslovena vina, o nichz tak stanovi zvlastni pravni predpis.
(2) Evidence prestupkii obsahuje

a) jméno, popripadé jména, prijmeni, rodné prijmeni pachatele prestupku a misto a stat
jeho narozeni,

b) rodné Cislo pachatele prestupku nebo datum jeho narozeni, pokud pachatel nema
rodné cislo,

¢) statni obcanstvi pachatele prestupku,

d) pravni kvalifikaci prestupku, véetné formy zavinéni,
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e) druh a vyméru sankce, popripadé ochranného opatieni, bylo-li uloZeno,

f) adaje o vykonu sankce zakazu ¢innosti, pokud byla uloZena,

g) oznaceni a sidlo spravniho organu, ktery projednal prestupek v prvnim stupni
a v odvolacim Fizeni,

h) Cislo jednaci rozhodnuti o prestupku v prvnim stupni a v odvolacim Fizeni, datum
jeho vydani a nabyti pravni moci,

i) oznaceni a sidlo organu a jméno a prijmeni nebo sluZebni nebo identifikacni ¢islo
opravnéné uredni osoby, ktera projednala prestupek v blokovém Fizeni, datum
uloZeni blokové pokuty, evidencni Cislo pokutového bloku nebo bloku na pokutu
na misté nezaplacenou,

j) oznaceni a sidlo spravniho orginu, ktery pravomocné rozhodl v pfezkumném Fizeni
o rozhodnuti o piestupku, pokud doslo ke zméné udaja podle pismene d) nebo e),
a Cislo jednaci tohoto rozhodnuti, datum jeho vydani a nabyti pravni moci,

k) oznaceni a sidlo spravniho organu, ktery na zikladé obnovy Fizeni o prestupku
pravomocné rozhodl v novém Fizeni, pokud v novém fizeni doSlo ke zméné tdaju
podle pismene d) nebo e), a Cislo jednaci tohoto rozhodnuti, datum jeho vydani
a nabyti pravni moci,

1) oznadeni a sidlo orgianu a jméno, prijmeni a funkci nebo sluzebni nebo identifikac¢ni
¢islo opravnéné uredni osoby, ktera zapis do evidence piestupkii provedla.

(3) V evidenci prestupki se dale vedou idaje o
a) datu zapisu pravomocného rozhodnuti o prestupku a jeho zménach, a
b) datu a ¢asu vydani opisu z evidence prestupki a o jeho obsahu, o datu a ¢asu
umoZznéni nahlédnout do opisu z evidence prestupkii, a idaj o tom, na ¢i Zadost se tak
stalo.

§ 16j
Opis z evidence prestupkii

(1) Rejstrik tresti vyda opis z evidence prestupkii na zakladé Zadosti pouze

a) spravnimu orgianu opravnénému projednat prestupek a orginu opravnénému
projednat jednani, které ma znaky prestupku podle § 10 odst. 1 zakona o piestupcich,
pro ucely jejich projednani,

b) ufedni osobé opravnéné Kk projednavani prestupka v blokovém Fizeni, a to pro
potieby projednavani prestupkii,

¢) organu ¢innému v trestnim Fizeni,

d) narodnimu ¢lenovi Eurojustu pro ucely plnéni ikoli v Eurojustu,

e) soudu,

f) statnimu zastupitelstvi,

g) Ministerstvu spravedlnosti

1. pro ucely Fizeni o stiZnosti pro poruseni zakona a o Zadosti o milost,

2. pro provadéni jinych ukonu trestniho Fizeni, pokud je k nim prislusné podle
zakona upravujiciho mezinarodni justi¢ni spolupraci ve vécech trestnich nebo
podle vyhlasené mezinarodni smlouvy, kterou je Ceska republika vazana,

3. jedna-li ve vécech tykajicich se Cinnosti Rejstfiku trestii pred soudem nebo
zastupuje-li Ceskou republiku p¥i vyFizovani stiznosti na poruSeni Umluvy
o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod a jejich Protokoli, tykajicich se
¢innosti Rejstriku trestii,

h) Kancelafi prezidenta republiky pro ucely

1. Fizeni o Zadosti o milost,

19



2. jmenovani nebo podani navrhu na jmenovani do funkce prezidentem republiky,
i) jinému organu, pokud tak stanovi zvlastni pravni predpis.

(2) Zadost o opis z evidence piestupkil se podava na elektronickém formulafi, jehoZ
naleZitosti stanovi provadéci pravni predpis, nebo prostiednictvim elektronické
aplikace. Elektronicky formular zveiejni Rejstiik tresti zpilsobem umoZiujicim
dalkovy pristup. Opisy z evidence prestupkii a Zadosti o né se predavaji v elektronické
podobé podepsané uznavanym elektronickym podpisem nebo oznacené uznavanou
elektronickou znackou, a to zpusobem umozZiujicim dalkovy pristup. Neni-li tento
zpusob predavani mozZny, predavaji se opisy z evidence prestupki a Zadosti o né jinym
zpusobem umoziujicim ovérit jejich pravost. Opis z evidence prestupkii vyda Rejstiik
tresti bez zbyte¢ného odkladu.

(3) V opise zevidence prestupkii se uvadéji tudaje o vSech pravomocnych
rozhodnutich o prestupku podle § 16i odst. 2, jimiZ byla vyslovena vina osoby, které se
opis tyka.

(4) Na pisemnou Zadost osoby, jejiZ totoZnost byla ovéfena, se ji umoZni nahlédnout
do opisu zevidence prestupkii tykajiciho se této osoby. Za nahlédnuti do opisu
z evidence prestupki se plati poplatek podle zvlastniho pravniho predpisu. Na postup
pri nahlédnuti do opisu z evidence prestupkii se § 16a odst. 1 a 2 pism. b) uZije obdobné.

(5) Na omezeni prava na informace o zpracovani osobnich udaji fyzické osoby
podle zvlastniho predpisu o ochrané osobnich udaji se § 15a odst. 1 a 2 uzije pfimérené.

(6) Na Zadost Policie Ceské republiky nebo Ministerstva vnitra vyda Rejstiik tresti
za ucelem poskytnuti eviden¢ni ochrany informace o vydani opisu z evidence prestupki
a o nahlédnuti do opisu z evidence prestupki, véetné informace, na ¢i Zadost se tak stalo.
Informace podle véty prvni a Zadosti o jejich vydani se predavaji v elektronické podobé
zpusobem umoziujicim dalkovy pristup.

(7) Opis z evidence prestupkii je veFejnou listinou.
§ 16k

(1) Udaje obsaZené v evidenci pFestupkii se vyfazuji z evidence po uplynuti 5 let
ode dne nabyti pravni moci rozhodnuti o pi‘estupku. Udaje o pravomocném rozhodnuti
o prestupku se zevidence prestupki vyradi téZ, je-li toto rozhodnuti zruSeno
rozhodnutim spravniho organu nebo soudu.

(2) Udaje vyiazené podle odstavce 1 a udaje o zruSenych pravomocnych
rozhodnutich o p¥estupku se ukladaji v iischovné dokumentace. Udaje podle véty prvni
se poskytnou za ucelem dokazovani v pripadé sporu na pisemnou Zadost osobé, které se
tykaji, soudu a Ministerstvu spravedlnosti. Jinému organu se tyto udaje poskytnou,
pokud tak stanovi zvlastni pravni predpis.

(3) V tschovné dokumentace se provede zaznam o datu a ¢asu poskytnuti udaji
uvedenych v odstavci 2 a dale se uvede, na ¢i Zadost se tak stalo.

“4) I'Jdaje 0 osobach wuloZzené v uschovné dokumentace podle odstavce 2
se uchovavaji 10 let od jejich uloZeni.
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CAST PATA

§17a
Ministerstvo spravedlnosti vyda vyhlasku k provedeni § 16 a § 16j odst. 2.
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Cast treti

Platné znéni prisluSnych ¢éasti zakona ¢. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich, ve znéni
zakona ¢. 217/2005 Sb., zakona ¢. 228/2005 Sb., zakona ¢. 357/2005 Sb., zakona
¢.361/2005 Sb., zakona ¢. 444/2005 Sb., zakona ¢. 545/2005 Sb., zakona ¢. 553/2005 Sb.,
zakona ¢. 48/2006 Sb., zakona ¢. 56/2006 Sb., zakona ¢. 57/2006 Sb., zakona
¢. 81/2006 Sb., zakona ¢. 109/2006 Sb., zakona ¢. 112/2006 Sb., zakona ¢. 130/2006 Sb.,
zakona ¢.136/2006 Sb., zakona ¢. 138/2006 Sb., ziakona ¢. 161/2006 Sb., zakona
¢.179/2006 Sb., zakona ¢. 186/2006 Sb., zakona ¢. 215/2006 Sb., zakona ¢. 226/2006 Sb.,
zakona ¢.227/2006 Sb., zakona ¢. 235/2006 Sb., zakona ¢. 312/2006 Sb., zakona
¢. 575/2006 Sb., zakona ¢. 106/2007 Sb., zakona ¢. 261/2007 Sb., zakona ¢. 269/2007 Sb.,
zakona ¢.374/2007 Sb., ziakona ¢. 379/2007 Sb., zakona ¢. 38/2008 Sb., zakona
¢.130/2008 Sb., zakona ¢. 140/2008 Sb., zakona ¢. 182/2008 Sb., zakona ¢. 189/2008 Sb.,
zakona ¢.230/2008 Sb., zakona ¢. 239/2008 Sb., zakona ¢. 254/2008 Sb., zakona
¢. 296/2008 Sb., zakona ¢. 297/2008 Sb., zakona ¢. 301/2008 Sb., zakona ¢. 309/2008 Sb.,
zakona ¢. 312/2008 Sb., zakona ¢. 382/2008 Sb., zakona ¢. 9/2009 Sb., zakona ¢. 141/2009
Sb., zakona ¢. 197/2009 Sb., zakona ¢. 206/2009 Sb., zakona ¢. 227/2009 Sb., zakona
¢. 281/2009 Sb., zakona ¢. 291/2009 Sb., zakona ¢&. 301/2009 Sb., zakona ¢. 346/2009 Sb.,
zakona ¢. 420/2009 Sb., zakona ¢. 132/2010 Sb., zakona ¢. 149/2010 Sb., zakona
¢. 153/2010 Sb., zakona ¢. 160/2010 Sb., zakona ¢. 343/2010 Sb., zakona ¢. 427/2010 Sb.,
zakona ¢. 30/2011 Sb., zakona ¢. 105/2011 Sb., zakona ¢. 133/2011 Sb., zakona
¢. 134/2011 Sb., zakona ¢. 152/2011 Sb., zakona ¢. 188/2011 Sb., zakona ¢. 245/2011 Sb.,
zakona ¢. 249/2011 Sb., zakona ¢. 255/2011 Sb., zakona ¢. 262/2011 Sb., zakona
¢.300/2011 Sb., zakona ¢. 308/2011 Sb., zakona ¢. 329/2011 Sb., zakona ¢. 344/2011 Sb.,
zakona ¢. 349/2011 Sb., zakona ¢. 350/2011 Sb., zakona ¢. 357/2011 Sb., zakona
¢.367/2011 Sb., zakona ¢. 375/2011 Sb., zakona ¢. 428/2011 Sb., zakona ¢. 458/2011 Sb.
(Cast), zakona ¢. 472/2011 Sb., zakona ¢. 457/2011 Sb., zakona ¢. 19/2012 Sb., zakona
¢.37/2012 Sb. zakona ¢. 53/2012 Sb., zakona ¢. 169/2012 Sb., zakona ¢. 172/2012 Sb.,
zakona ¢. 202/2012 Sb., zakona ¢. 221/2012 Sb., zakona ¢. 225/2012 Sb., zakona
¢. 274/2012 Sb., zakona ¢. 350/2012 Sb., zakona ¢. 359/2012 Sb., zakona ¢. 399/2012 Sb.,
zakona ¢. 407/2012 Sb., zakona ¢. 428/2012 Sb., zakona ¢. 458/2011 Sb., zakona
¢.496/2012 Sb., zakona ¢. 502/2012 Sb. a zakona ¢. 503/2012 Sb., s vyznacenim
navrhovanych zmén

Polozka 2
a)  Nahlédnuti do matri¢ni knihy nebo sbirky listin K¢ 20

za kazdou matri¢ni udalost
b)  Nahlédnuti do zivnostenského nebo leteckého rejstitku K¢ 20

kazdy subjekt, do jehoz
zéapisu se nahlizi

¢) Nahlédnuti do opisu z evidence Rejstiiku tresti nebo K¢ 20
do opisu zevidence fyzickych osob, které byly
uzniany vinnymi spachianim prestupku nebo
spachanim jednani, které ma znaky prestupku,
vedené Rejstiikem trestii
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d) Ohlaseni zmény mista trvalého pobytu K¢ 50

za osoby uvedené na jednom
ptihlaSovacim listku

Osvobozeni

1. Od poplatku podle pismene a) této polozky jsou osvobozeny cirkve, jde-li o matriky
vedené témito cirkvemi do 31. prosince 1949.

2. Od poplatku podle pismene d) jsou osvobozeny osoby mladsi 15 let.

Pfedmétem poplatku neni

Nahlédnuti do archivalii, kterymi jsou i matriky ulozené ve statnich archivech a v archivech
mest.
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Cast &tvrta

Platné znéni prisluSnych ¢asti zakona ¢. 61/1988 Sb., o hornické ¢innosti, vybuSninach
a o statni banské spravé, ve znéni zakona ¢. 425/1990 Sb., zakona ¢. 542/1991 Sb., zakona
¢. 169/1993 Sb., zakona ¢. 128/1999 Sb., zakona ¢. 71/2000 Sb., zakona ¢. 124/2000 Sb.,
zakona ¢. 315/2001 Sb., zakona ¢. 206/2002 Sb., zakona ¢. 320/2002 Sb., zakona
¢.226/2003 Sb., zakona ¢. 227/2003 Sb., zakona ¢. 3/2005 Sb., zakona ¢&. 386/2005 Sb.,
zakona ¢. 186/2006 Sb., zakona ¢. 313/2006 Sb., zakona ¢. 342/2006 Sb., zakona
¢. 296/2007 Sb., zakona ¢. 376/2007 Sb., zakona ¢. 124/2008 Sb., zakona ¢. 189/2008 Sb.,
zakona ¢. 274/2008 Sb., zakona ¢. 223/2009 Sb., zakona ¢. 227/2009 Sb., zakona
¢. 281/2009 Sb., zakona ¢. 155/2010 Sb., zakona ¢. 184/2011 Sb., zakona ¢. 375/2011 Sb.
a zakona ¢. 18/2012 Sb., s vyzna¢enim navrhovanych zmén

§ 44
Ptestupky

(1) Fyzicka osoba se dopusti prestupku tim, ze

a) provadi hornickou ¢innost nebo ¢innost provadénou hornickym zpisobem bez opravnéni
podle § 5 odst. 2,

b) nedba nebo zneuzije vystrazného znameni, vystrazné nebo informativni tabule nebo
vystrazného signalu pii provadéni trhacich nebo ohiostrojnych praci anebo je iimyslné
znic¢i, poskodi nebo neopravnéné odstrani,

¢) neopravnéné ziska, pfechovava nebo pouzije vybuSninu anebo jinak neopravnéné naklada
s vybusninami,

d) neopravnéné vyrabi nebo zpracovava vybusniny anebo provadi vyzkum, vyvoj nebo
pokusnou vyrobu vybusnin anebo sobé nebo jinému opatiuje prostiedky k vyrobé,
vyzkumu nebo vyvoji vybusnin,

e) v rozporu s § 22 odst. 10 neoznami bezodkladné odcizeni, ztratu nebo nalez vybuSniny
anebo poruseni nakladu & piepravniho obalu vybusniny Policii Ceské republiky nebo
organizaci, jde-1i o vybusninu, s kterou organizace naklada, nebo

f) porusi pozadavek k zajiSténi bezpecnosti a ochrany zdravi pfi praci nebo bezpecnosti
provozu pii nakladani s vybuSninami stanoveny provadécim pravnim predpisem vydanym
na zakladé § 23 odst. 6, anebo uvede vybuSninu na trh v rozporu s § 24.

(2) Fyzicka osoba se jako osoba urcend organizaci k vykonu hornické ¢innosti nebo
¢innosti provadéné hornickym zplsobem dopusti pfestupku tim, Ze porusi pozadavek k
zajisténi bezpecnosti a ochrany zdravi pfi praci a bezpecnosti provozu vcetné bezpecnosti
pouzivanych technickych zatfizeni a pozarni ochrany v podzemi stanoveny podle § 6 odst. 6,
s nimZ ho organizace seznamila, anebo jako bansky projektant porusi nékterou z povinnosti
podle § 5b odst. 2.

(3) Za prestupek lze ulozit pokutu do
a) 50 000 K¢, jde-li o prestupek podle odstavce 1 pism. a), b) nebo e) nebo odstavce 2,
b) 100 000 K¢, jde-li o prestupek podle odstavce 1 pism. c), d) nebo f).

(4) V blokovém fizeni 1ze za ptestupek ulozit pokutu az do vyse 3 000 K&.

(5) Prestupky podle odstavce 1 pismene c) az f) se zapisuji do evidence fyzickych
osob, které byly uznany vinnymi spachianim prestupku nebo spiachanim jednani, které

24



ma znaky prestupku, vedené Rejstrikem trestii (dile jen ,evidence prestupkii“); pro
zapis do evidence prestupku se obdobné pouzije § 88 zakona o prestupcich.
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Cast pata

Platné znéni prisluSnych casti zakona €. 553/1991 Sb., o obecni policii, ve znéni zakona
€. 67/1993 Sb., zdkona ¢. 163/1993 Sb., zakona ¢. 82/1995 Sb., zdkona ¢. 153/1995 Sb.,
zakona ¢. 132/2000 Sb., zakona ¢. 311/2002 Sb., ziakona ¢. 320/2002 Sb., ziakona
¢.267/2006 Sb., zakona ¢. 274/2008 Sb., zakona ¢. 480/2008 Sb., zakona ¢. 227/2009 Sb.,
zakona ¢. 427/2010 Sb., zakona ¢. 375/2011 Sb., zakona ¢. 142/2012 Sb., zikona
¢. 494/2012 Sb. a zikona ¢. .../2013 Sb., s vyznac¢enim navrhovanych zmén

§ 4b

Spolehlivost

(1) Spolehlivym pro ucely tohoto zdkona neni ten, kdo byl v poslednich 3 letech
opakované¢ pravomocné uznan vinnym z piestupku nebo jednani, které ma znaky
piestupku®”

a) na useku ochrany pted alkoholismem a jinymi toxikomaniemi,

b) na useku obrany Ceské republiky,

¢) proti vefejnému poradku,

d) proti obcanskému souziti,

e) proti majetku,

f) na seku zemédélstvi, myslivosti a rybafstvi spachany tim, ze imysIné neopravnéné zasahl
do vykonu prava myslivosti nebo do vykonu rybarského prava anebo umysiné lovil zvér
nebo chytal ryby v dobé hajeni, nebo

g) podle zdkona o zbranich”,

jestlize jeho jednani, kterym spachal ptestupek, je v rozporu s poslanim straznika podle tohoto
zékona.

(2) Podminka opakovaného uznani vinnym z ptestupku podle odstavce 1 je splnéna,
jestlize rozhodnuti o odpovédnosti za néktery z prestupki uvedenych v odstavci 1 nabude
pravni moci pfed uplynutim 3 let ode dne, kdy nabylo pravni moci jiné rozhodnuti
o odpovédnosti za nektery z téchto prestupkli spachanych tymz pachatelem.

(3) Spolehlivym pro tcely tohoto zdkona neni dale ten, u n€hoz zjisténé skutecnosti
nasveédcuji tomu, Ze zalozil, podporuje, propaguje nebo vetfejné sympatizuje s hnutim, které
smétfuje k potlacovani prav a svobod c¢lovéka nebo hlasa narodnostni, ndbozenskou anebo
rasovou zast nebo zast’ viici jiné skuping osob.

(4) Spolehlivost prokazuje uchaze¢ o zaméstnani straznika Cestnym prohlaSenim,
které nesmi byt starSi 3 mésicti. Obec je v pripadé diivodné pochybnosti o spolehlivosti
uchazefe o zaméstnani straZznika opravnéna ovérit pravdivost podle tohoto ¢estného
prohlaseni v prisluSném informaénim systému verejné spravy nebo jiné evidenci, ve
kterych jsou vedeny udaje o spachanych piestupcich podle odstavce 1*?; za timto ucelem
je obec opravnéna vyzadat si téZ opis z evidence fyzickych osob, které byly uznany
vinnymi spiachanim prestupku nebo spachianim jednani, které ma znaky prestupku,
vedené Rejstiikem tresti.
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(5) Za ucelem posouzeni spolehlivosti podle odstavce 3 je obec opravnéna pozadat
Policii Ceské republiky (déle jen ,,policie) o piedani informaci o uchaze¢i o zaméstnani
straznika, Cekateli nebo straznikovi. Obec tyto informace uchovava po dobu 3 let od jejich
piedani; tyto informace nelze dale ptedat nebo zpfistupnit.

(6) Cekatel nebo straznik je povinen osobg, kterd jménem obce jedna
v pracovnépravnich vztazich (§ 4 odst. 2), do 15 dnl pisemné ozndmit skutecnost, ze byl

pravomocn¢ uznan vinnym ze spachani prestupku uvedeného v odstavci 1.

(7) K ozndmeni podle odstavce 5 odstavce 6 se piipoji kopie rozhodnuti o prestupku.

7 Zakon &. 119/2002 Sb., o stielnych zbranich a stielivu a o zméné zékona &. 156/2000 Sb., o ové&fovani
stielnych zbrani, stieliva a pyrotechnickych pfedméti a o zméné zékona ¢. 288/1995 Sb., o stielnych zbranich
a stfelivu (zakon o stfelnych zbranich), ve znéni zakona ¢. 13/1998 Sb., a zakona ¢. 368/1992 Sb., o spravnich
poplatcich, ve znéni pozdé&jsich predpist, a zdkona ¢. 455/1991 Sb., o Zivnostenském podnikani (Zivnostensky
zakon), ve znéni pozdéjsich predpist, (zakon o zbranich), ve znéni pozdéjsich predpisi.

2D 8 10 odst. 1 zdkona & 200/1990 Sb. ve znéni pozd&jsich piedpisi.
2 7:akon ¢&. 269/1994 Sb., o Rejstiiku trestii, ve znéni pozdéjSich predpisii.

§1la

(1) Obecni policie je v rozsahu nezbytném k plnéni svych tkola podle tohoto nebo
zvlastniho zakona opravnéna vyzadovat poskytnuti idajii z informacnich systémut
a) policie o
1. hledanych a pohifeSovanych osobéch a vécech,

2. odcizenych motorovych vozidlech a odcizenych registracnich znackach motorovych
vozidel,

3. totoZnosti osob, které byly piedvedeny na policii podle § 13 odst. 1 aZ 3 nebo omezeny
na osobni svobod¢ podle § 76 odst. 2 trestniho tadu,
4. totoznosti cizincd,

b) obecnich uradl obci s rozsifenou plisobnosti o

1. totoznosti provozovatele motorového nebo piipojného vozidla, kterym byl na uzemi
obce spachan prestupek,

2. fidi¢i, ktery je podeziely ze spachani prestupku na tizemi obce,

3. osobé mladsi 18 let, které se poskytuje socidlné-pravni ochrana déti podle zvlastniho
pravniho ptedpisu8a),

4. totoznosti obCana obce, kde obecni policie plni ukoly podle tohoto nebo zvlastniho
zakona,

¢) obecnich ufadi o

1. psech piihlaSenych podle zvlastniho pravniho pfedpisu u spravce mistniho poplatku ze
psa, o jejich drzitelich a o uhrazeni mistnich poplatkli ze psa v rozsahu nezbytném
k provadéni kontroly dodrzovani obecné zdvazné vyhlasky obce o mistnim poplatku ze
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pst,
2. povolenich ke zvlastnimu uzivani pozemnich komunikaci na izemi obce,

3. povolenich ke zvlastnimu uzivani vetfejného prostranstvi v obci v rozsahu nezbytném
k provadéni kontroly dodrzovani obecné zavazné vyhlasky obce o mistnim poplatku za
uzivani vetejného prostranstvi,

d) ministerstva o Cislech, popiipad¢ sériich ztracenych, odcizenych, zni¢enych nebo
neplatnych obcanskych prukazl a datu ohldseni jejich ztraty, odcizeni nebo zniceni,

€) ministerstva nebo policie:
1. zékladniho registru obyvatel,
2. agendového informacniho systému evidence obyvatel,
3. agendového informacéniho systému cizinc,

4. registru rodnych ¢isel o fyzickych osobéch, kterym bylo ptidéleno rodné &islo, avSak
nejsou vedeny v informacnich systémech uvedenych v bodech 2 a 3,

f) organii verejné moci o spachanych prestupcich.

(2) Pii plnéni svych kol mlze obecni policie vyuzivat ze zdkladniho registru
obyvatel tyto referen¢ni udaje:

a) ptijment,
b) jméno, popiipadé jména,

c) adresa mista pobytu, pfipadné téZ adresa, na kterou maji byt doru¢ovany pisemnosti podle
zvlastniho pravniho ptedpisu,

d) datum, misto a okres narozeni, u subjektu udajii, ktery se narodil v cizin€, datum, misto
a stat, kde se narodil,

e) statni obCanstvi, popiipadé vice statnich obCanstvi.

(3) Pfi plnéni svych kol miiZze obecni policie vyuZivat z informacniho systému
evidence obyvatel tyto tdaje:

a) jméno, popiipad€ jména, pijment,

b) datum narozeni,

¢) misto a okres narozeni, v ptipad¢ narozeni v cizin€ misto a stat,
d) rodné ¢islo,

e) statni obCanstvi, popiipadé vice statnich obCanstvi,

f) adresa mista trvalého pobytu, pfipadné téz adresa, na kterou maji byt doruCovany
pisemnosti podle zvlastniho pravniho predpisu,

g) zbaveni nebo omezeni zpusobilosti k pravnim tkontim, jméno, popiipadé jména, piijmeni
arodné Cislo opatrovnika, nebylo-li mu pfidéleno, datum, misto a okres jeho narozeni
a u opatrovnika, ktery se narodil v cizin€, misto a stat, kde se narodil,

h) jméno, popiipadé jména, piijmeni a rodné ¢islo otce, matky, poptipadé€ jiného zakonného
zastupce,
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i) zakaz pobytu, misto zakazu pobytu a doba jeho trvani.

(4) Pii plnéni svych kol miize obecni policie mimo udaji obsazenych v zakladnim
registru obyvatel vyzadovat z informac¢niho systému cizinct tyto udaje:

a) ¢islo a platnost opravnéni k pobytu,
b) pocatek pobytu, poptipadé datum ukonéeni pobytu na uzemi Ceské republiky,
¢) zbaveni nebo omezeni zpiisobilosti k pravnim ukoniim,

d) spravni nebo soudni vyhosténi a doba, po kterou neni cizinci umoznén vstup na Gzemi
Ceské republiky,

e) zakaz pobytu, misto zakazu pobytu a doba jeho trvani.

(5) Udaje, které jsou vedeny jako referenéni idaje v zakladnim registru obyvatel, se
vyuziji z informacéniho systému evidence obyvatel nebo informaéniho systému cizincti, pouze
pokud jsou ve tvaru predchdzejicim soucasny stav.

(6) Z poskytovanych udaju Ize v konkrétnim piipad¢ pouzit vzdy jen takové udaje,
které jsou nezbytné ke ztotoZznéni osoby a v rozsahu splnéni dan¢ho ukolu. Jestlize
vyzadované udaje maji povahu osobnich udaji, dozadany organ je poskytne pouze v rozsahu
nezbytné nutném ke ztotoznéni osoby podle § 12 odst. 1. Dokumentace kazdého pouziti udaji
podle odstavci 2 az 4 se uchovava po dobu 1 roku.

(7) Dozadany organ, ktery pozadované tidaje ve svém informacnim systému vede, je
povinen je obecni policii poskytnout, pokud mu v tom nebrani plnéni nebo dodrzovani
povinnosti podle zvlastnich predpist. V ptipadé€, Ze na stran¢ obecni policie a dozaddanych
organt podle odstavce 1 jsou splnény technické a bezpe¢nostni podminky, 1ze v pfipadé, Ze
dozadany organ je zaroven spravcem informacniho systému, tdaje poskytnout zpisobem
umoziujicim dalkovy a nepfetrzity piistup.
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Cast Sesta

Platné znéni p¥islusnych &asti zakona o zpravodajskych sluzbach Ceské republiky, ve
znéni zakona ¢. 118/1995 Sb., zakona ¢. 53/2004 Sb., zakona ¢. 290/2005 Sb., zakona
¢. 530/2005 Sh., zakona ¢. 80/2006 Sb., zakona ¢. 342/2006 Sb., zakona ¢&. 250/2008 Sb.,
zakona ¢. 274/2008 Sb., zakona ¢. 218/2009 Sb., zakona ¢. 227/2009 Sb., zakona
¢.357/2011 Sb., ziakona ¢. 458/2011 Sb. a zakona ¢. 254/2012 Sb., s vyznacenim
navrhovanych zmén

§ 11
Poskytovani informaci zpravodajskym sluzbam

(1) V ramci své piisobnosti mohou zpravodajské sluzby zadat od orgént vetejné spravy
nezbytnou pomoc a informace uchovéavané témito organy v souvislosti s plnénim ukoll statni
spravy.

(2) Zpravodajské sluzbé poskytuje ptislusny spravni Gfad udaje vedené v zikladnim
registru obyvate™, zakladnim registru pravnickych osob, podnikajicich fyzickych osob
aorgani vefejné moci’”, zakladnim registru uzemni identifikace, adres a nemovitosti*,
v zékladnim registru agend organt vefejné moci a nékterych prav a povinnosti*”, agendovém
informa&nim systému obyvatel™, registru rodnych &isel’”, informaénim systému cizinct’,
agendovém informaénim systému evidence ob&anskych prikkazi®®, agendovém informaénim
systému evidence cestovnich dokladt™, agendovém informatnim systému evidence
diplomatickych a sluzebnich pasi®, registru silni¢nich vozidel’”, centralnim registru

silni¢nich vozidel®”, registru historickych a sportovnich vozidel’”, evidenci udaji

o : v: 1:xo3h e . v: 1:x03h . uyor
o mytném’?, registru idi¢a™ a v centralnim registru idi¢a’", a to zptisobem umoziiujicim
nepfetrzity, a je-li to technicky mozné, i dalkovy pfistup.

(3) Rejstiik tresti vyda zpravodajské sluzbé na jeji Zadost opis nebo vypis
z evidence Rejstriku trestu a opis z evidence fyzickych osob, které byly uznany vinnymi
spachanim prestupku nebo spachanim jednani, které ma znaky prestupku, vedené
Rejstiikem trestii (dile jen ,.evidence prestupkii“), informace o vydani vypisu nebo
opisu z evidence Rejstiiku trestii nebo opisu z evidence piestupkii a o nahlédnuti do
opisu z evidence Rejstriku trestii nebo z evidence prestupkii, v€etné informace, na ¢i
7adost se tak stalo. Zadost o vydani opisu nebo vypisu z evidence Rejstiiku trestii nebo
opisu z evidence prestupkii nebo informace podle véty prvni a opis nebo vypis z evidence
Rejstiiku trestii nebo opis z evidence prestupkii se predavaji v listinné podobé nebo
v elektronické podobé, a to zpiisobem umoziiujicim dalkovy pristup; jiné informace, nez
je opis nebo vypis z evidence Rejstiiku trestii nebo opis z evidence prestupkii, preda
Rejstiik trestii v elektronické podobé, a to zpiisobem umoziiujicim dalkovy pristup.

(4) Poskytnuti udajti je zpravodajska sluzba opravnéna pozadovat v rozsahu potfebném
pro plnéni konkrétniho ukolu ve své plsobnosti nebo pro provadéni opatieni k evidenéni
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ochran¢ udaji vedenych v registrech, informacnich systémech a evidencich uvedenych
v odstavcich 2 a 3.

(5) Udaje, které jsou vedeny jako referenéni udaje v zakladnim registru obyvatel, se
vyuziji z agendového informac¢niho systému evidence obyvatel nebo informacniho systému
cizincil, pouze pokud jsou ve tvaru piedchazejicim soucasny stav.
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Cast sedma

Platné znéni p¥islu§nych &asti zakona &. 326/1999 Sb., o pobytu cizincii na vizemi Ceské
republiky a o zméné nékterych zakoni, ve znéni zikona ¢. 140/2001 Sb., zikona
¢. 151/2002 Sb., zakona ¢&. 217/2002 Sb., zakona ¢. 222/2003 Sb., zakona ¢. 436/2004 Sb.,
zakona ¢. 501/2004 Sb., zakona ¢. 539/2004 Sb., zakona ¢. 559/2004 Sb., zakona
¢. 428/2005 Sb., zakona ¢. 112/2006 Sb., zakona ¢. 136/2006 Sb., zakona ¢. 161/2006 Sb.,
zakona ¢. 165/2006 Sb., zakona ¢. 230/2006 Sb., zakona ¢. 170/2007 Sb., zakona
¢.379/2007 Sb., zakona ¢. 124/2008 Sb., zakona ¢. 129/2008 Sb., zakona ¢. 140/2008 Sb.,
zakona ¢. 274/2008 Sb., zakona ¢. 306/2008 Sb., zakona ¢. 382/2008 Sb., zakona
¢.41/2009 Sb., nalezu Ustavniho soudu vyhlaSeného pod & 47/2009 Sb., zikona
¢.197/2009 Sb., zakona ¢. 227/2009 Sb., zakona ¢. 278/2009 Sb., zakona ¢. 281/2009 Sb.,
zakona ¢. 424/2010 Sb., ziakona ¢. 427/2010 Sb., ziakona ¢&. 73/2011 Sb., zakona
¢.303/2011 Sb., zakona €. 329/2011 Sb., zdkona ¢. 341/2011 Sb., zakona ¢. 375/2011 Sb.,
zakona ¢.458/2011 Sb., zakona ¢. 222/2012 Sb., zakona ¢. 494/2012 Sb. a zakona
¢..../2013 Sb., s vyznacenim navrhovanych zmén

§ 170a

(6) Podminku spolehlivosti nespliiuje ten, kdo byl v poslednich 3 letech opakované
pravomocné uznan vinnym z prestupku nebo jednani, které ma znaky piestupku®”

7§ 10 odst. 1 zdkona &. 200/1990 Sb. ve znéni pozdé&jSich piedpisi.

a) na useku statni spravy spachaného tim, Ze imysln€¢ uvedl nespravny nebo netplny udaj
spravnimu organu anebo mu pozadovany udaj zatajil, a¢ m¢l povinnost takovy udaj uvést,
umyslné uvedl nespravny nebo nelplny udaj spravnimu organu anebo mu pozadovany tdaj
zatajil za uelem ziskani neopravnéné vyhody, imysIné podal nepravdivou nebo netiplnou
svédeckou vypovéd ve spravnim fizeni, Umysln€¢ uvedl nepravdivy udaj v cestném
prohléseni u spravniho orgéanu nebo umyslné neopravnéné vystupoval jako ufedni osoba,

b) proti vefejnému poradku,
¢) proti ob¢anskému souZziti,
d) proti majetku,

e) podle zakona upravujiciho zabezpeCovani statni politiky zaméstnanosti44) spachaného tim, Ze
zprostfedkoval zaméstnani bez povoleni nebo umoznil vykon nelegalni prace, nebo

f) podle tohoto zakona.

(7) Spolehlivost se prokazuje opisem z evidence fyzickych osob, které byly uznany
vinnymi spiachanim prestupku nebo spachinim jednani, které ma znaky prestupku,
vedené Rejstiikem tresti (dale jen ,,evidence piestupkii®); ministerstvo je opravnéno
vyzadat si opis z evidence prestupkii vedené Rejstiikem trestii za ucelem posouzeni
spolehlivosti fyzické osoby. Zadost o vydani opisu z evidence piestupkii a opis z evidence
prestupkii se predavaji v elektronické podobé zplisobem umoziujicim dalkovy pristup.
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Cast osma

Platné znéni prisluSnych casti zakona ¢. 257/2000 Sb., o Probacni a mediac¢ni sluzbé
a 0 zméné zakona €. 2/1969 Sb., o zFizeni ministerstev a jinych ustiednich organi statni
spravy Ceské republiky, ve znéni pozdéjsich p¥edpisii, zakona €. 65/1965 Sb., zakonik
prace, ve znéni pozdéjSich predpisi a zakona ¢&. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané
déti (zakon o Probacni a mediacni sluzbé), ve znéni ziakona ¢. 112/2006 Sb., zakona
¢. 264/2006 Sb., zakona ¢. 342/2006 Sb., zakona ¢. 218/2009 Sb., ziakona ¢. 227/2009 Sb.,
zakona €. 181/2011 Sb. a zakona ¢. 357/2011 Sb., s vyznac¢enim navrhovanych zmén

§5
Soucinnost Probacni a mediacni sluzby se statnimi organy a dal§imi institucemi

(1) Probacni a mediacni sluzba postupuje, je-li to uUcelné, v soucinnosti s organy
socialniho zabezpeceni, Skolami a Skolskymi zafizenimi, poskytovateli zdravotnich sluzeb,
s registrovanymi cirkvemi a nabozZenskymi spole¢nostmi, zdjmovymi sdruzenimi obcant,
nadacemi a dalSimi institucemi sledujicimi humanitarni cile a v pfipadé potieby tuto
soucinnost koordinuje z hlediska vyuZiti probace a mediace v trestnim fizeni.

(2) Probacni a media¢ni sluzba pti vykonu své plisobnosti tizce spolupracuje s organy,
kterym pfislusi podle zvlastniho zdkona vykon socidlné-pravni ochrany déti a poskytovani
davek pomoci v hmotné nouzi obéaniim spolecensky nepiizptisobenym.

(3) V souvislosti s vykonem probace a mediace jsou zaméstnanci Probacni a mediacni
sluzby opravnéni obracet se na statni organy a pravnické i fyzické osoby s dozadanim
o sdéleni potfebnych udaji a tyto jsou povinny, pokud tomu nebrani zvlastni zadkon nebo
opravnéni v ném uvedené”, pozadované tidaje bez zbytedného odkladu sdélit. V souvislosti
s vykonem probace a mediace je dile Probac¢ni a mediacni sluzba opravnéna vyzadat si opis
z evidence Rejstiiku trestii a opis z evidence fyzickych osob, které byly uznany vinnymi
spachanim prestupku nebo spichanim jednani, které ma znaky prestupku, vedené
Rejstiikem trestii (dale jen ,evidence prestupki“) podle zvlastniho pravniho predpisu;
zadost o vydani opisu z evidence Rejstiiku trestll a epis-z-evidence Rejstitkutrestt z evidence
prestupki a opis zevidence Rejstfiku tresti a z evidence prestupki se piedavaji
v elektronické podobé& zplisobem umoznujicim dalkovy piistup.

(4) Odmitne-li statni organ, pravnicka nebo fyzickd osoba bezdivodné vyhovét dozadani
podle odstavce 3, piedlozi zaméstnanec Proba¢ni a mediacni sluzby véc predsedovi senédtu
nebo samosoudci a v pfipravném fizeni statnimu zastupci k dalSimu opatfeni.

(5) Je-li vedeno trestni fizeni proti obvin€nému ve vazbé nebo ve vykonu trestu odnéti
svobody anebo je-li ve vazb& nebo ve vykonu trestu odnéti svobody spolupachatel anebo
poskozeny, postupuje Probacni a mediacni sluzba pii vykonu své plisobnosti v soucinnosti
s Vézenskou sluzbou a justiéni strazi Ceské republiky. Jestlize je to tieba v souvislosti
se zjiSténim a projedndnim jeho stanoviska k trestni véci nebo s ptipravou podkladi
pro rozhodnuti soudu nebo statniho zastupce, Vézeiniska sluzba umozni tfednikovi Probacni
a mediacni sluzby navstévu obvinéného ve vazbé nebo ve vykonu trestu odnéti svobody. Je-li
obvinény ve vazbé z divodu uvedené¢ho v § 67 odst. 1 pism. b) trestniho fadu, mize jej
ufednik Probac¢ni a mediacni sluzby navstivit jen se souhlasem piedsedy sendtu nebo
samosoudce a v pfipravném fizeni statniho zéstupce. Ostatni obvinéné ve vazbé& nebo
ve vykonu trestu odnéti svobody miiZze navstévovat bez takového souhlasu.
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Cast devata

Platné znéni prisluSnych ¢éasti zakona ¢. 449/2001 Sb., o myslivosti, ve znéni zakona
¢.320/2002 Sb., zakona ¢. 59/2003 Sb., zakona ¢. 444/2005 Sb., zakona ¢. 267/2006 Sb.,
zakona ¢.  296/2007 Sb., zakona ¢. 124/2008 Sb., zakona ¢&. 227/2009 Sb., zikona

¢.281/2009 Sb., zidkona ¢. 18/2012 Sb. a zakona ¢. 501/2012 Sb., s vyznacenim
navrhovanych zmén

§ 63
Prestupky

(1) Organ statni spravy myslivosti ulozi pokutu
a) az do vyse 10 000 K¢ fyzické osobé, kterd se dopusti prestupku tim, Ze nesplni nebo porusi
povinnosti uvedené v § 9 odst. 1, § 10 odst. 2 nebo 3 nebo ulozené podle § 9 odst. 3,
b) az do vyse 30 000 K¢ fyzické osobg, ktera se dopusti prestupku tim, Ze nesplni nebo porusi
povinnosti uvedené v § 5 odst. 2, § 9 odst. 2, § 10 odst. 1 nebo § 14 odst. 1 pism. a) az d).

(2) Organ statni spravy myslivosti ulozi pokutu az do vyse 30 000 K¢ drziteli
loveckého listku, ktery se dopusti prestupku tim, ze porusi nékteré pravidlo lovu uvedené
v §41 az 45 nebo v § 49 odst. 1; mize pfitom ulozit zdkaz Cinnosti do doby 2 let; pii
ulozeném zékazu ¢innosti se odebere lovecky listek; 1ze rovnéz vyslovit propadnuti véci.

(3) Byl-li ptestupek spachan opakované, lze ulozit pokutu az do vySe, kterd je
dvojnésobkem ¢astky uvedené v odstavci 1 nebo 2.

(4) Pro prestupky, fizeni o nich a vynosech ulozenych pokut plati obecné predpisy o
prestupcich. '¥

(5) Prrestupky podle odstavce 2 se zapisuji do evidence fyzickych osob, které byly
uznany vinnymi spachanim prestupku nebo spachanim jednani, které ma znaky
prestupku, vedené Rejstfikem tresti (diale jen ,evidence prestupku“); pro zapis do
evidence piestupki se obdobné pouZzije § 88 zakona o prestupcich.

(6) Prestupek, ktery se podle odstavce 5 nebo podle zvlastniho pravniho
piredpisu'® zapisuje do evidence piestupkii a ktery byl projednin mysliveckou straZi
podle § 14 odstavec 1 pismene i) v blokovém Fizeni, zapiSe do evidence prestupki organ
statni spravy myslivosti, ktery mysliveckou straz ustanovil.

'® Zakon ¢. 200/1990 Sb., ve znéni pozdgjsich piedpisii.
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Cist desata

Platné znéni prisluSnych casti zakona ¢. 119/2002 Sb., o stielnych zbranich a stielivu
(zakon o zbranich), ve znéni zdkona €. 320/2002 Sb., zdkona ¢. 227/2003 Sb., zikona
¢. 228/2003 Sb., zakona ¢. 537/2004 Sb., zakona ¢. 359/2005 Sb., zakona ¢. 444/2005 Sb.,
zakona ¢. 310/2006 Sb., zakona ¢. 170/2007 Sb., zakona ¢. 124/2008 Sb., zakona
¢. 189/2008 Sb., zakona ¢. 274/2008 Sb., zakona ¢&. 484/2008 Sb., zakona ¢. 41/2009 Sb.,
zakona ¢. 148/2010 Sb., zakona ¢. 227/2009 Sb., zakona ¢&.281/2009 Sb., zakona
¢. 420/2011 Sb., zakona ¢. 375/2011 Sb., zakona ¢. 167/2012 Sb. a zikona ¢. .../2013 Sb.,
s vyznacenim navrhovanych zmén

§9

(1) Zbran kategorie A je zakazano nabyvat do vlastnictvi, drzet nebo nosit, pokud neni
dale stanoveno jinak. Zakaz podle véty prvni se nevztahuje na vyvoz nebo dovoz
uskute¢iiovany podle zvlastniho pravniho piedpisu.”

(2) Policie Ceské republiky (dale jen ,,policie®) miize udélit vyjimku drziteli zbrojniho
prikazu skupiny A anebo C nebo zbrojni licence skupiny A, F, G, H, I nebo J, ktery provadi

a) sbératelskou nebo muzejni ¢innost,

b) prepravu, stfezeni mimotadné nebezpecnych nebo cennych zésilek nebo stfezeni objekti
mimoradné dilezitosti, anebo objektii dilezitych pro obranu statu,

c) vyrobni nebo obdobnou ¢innost, pii které ke zkouSeni vyrobkii nutné pottebuje zbran
kategorie A,

d) vyuku a vycvik ve stielbé ze zbrani kategorie A,

e) filmovou nebo divadelni ¢innost; v takovém piipad€ musi byt zbraii nevratné upravena tak,
aby pfi stielbé z ni mohly byt pouzity pouze cviéné naboje a nabojky, nebo

f) vykon prava myslivosti podle zvlastniho pravniho predpisu®”; takovou vyjimku Ize viak
udélit pouze pro dopln¢k zbran€ uvedeny v § 4 pism. c) bod€ 2; podminky stanovené

zvl4§tnim pravnim predpisem ziistavaji nedotéeny™”.

(3) Policie mize udé¢lit vyjimku podle odstavce 2, pokud to neodporuje vefejnému
potadku a bezpecnosti. Vyjimku Ize ¢asoveé omezit, je-1i udélena podle odstavce 2 pism. b) az

? Napiiklad zdkon &. 38/1994 Sb., o zahraniénim obchodu s vojenskym materidlem a o doplnéni zikona
€. 455/1991 Sb., o zivnostenském podnikani (Zivnostensky zékon), ve znéni pozd¢jsich predpist, a zdkona
¢. 140/1961 Sb., trestni zakon, ve znéni pozdéjsich predpist, zakon ¢. 42/1980 Sb., o hospodaiskych stycich se
zahrani¢im, ve znéni pozdéjsich predpist, a zdkon €. 62/2000 Sb., o nékterych opatienich pii vyvozu nebo
dovozu vyrobkl a o licenénim fizeni a o zméné nekterych zakont.

* Zakon ¢. 449/2001 Sb., o myslivosti, ve znéni pozdgjsich piedpisi.

35


aspi://module='ASPI'&link='38/1994%20Sb.%2523'&ucin-k-dni='30.12.9999'
aspi://module='ASPI'&link='455/1991%20Sb.%2523'&ucin-k-dni='30.12.9999'
aspi://module='ASPI'&link='140/1961%20Sb.%2523'&ucin-k-dni='30.12.9999'
aspi://module='ASPI'&link='42/1980%20Sb.%2523'&ucin-k-dni='30.12.9999'
aspi://module='ASPI'&link='62/2000%20Sb.%2523'&ucin-k-dni='30.12.9999'

f). Za ucelem posouzeni, zda ud€leni vyjimky neodporuje veiejnému poradku a bezpecnosti,
je policie opravnéna pozadat organ vetejné moci, fyzickou osobu nebo pravnickou osobu
o poskytnuti potiebnych podkladii a informaci; dozddany organ nebo osoba zadosti vyhovi
bez zbyte¢ného odkladu. Policie je opravnéna vyzadat si za Gcelem posouzeni udéleni
vyjimky opis zevidence fyzickych osob, které byly uzniany vinnymi spachanim
prrestupku nebo spachinim jednani, které ma znaky prestupku, vedené Rejstrikem
trestu (dale jen ,,evidence pirestupki).

(4) Jde-li o ud€leni vyjimky k nabyti vlastnictvi nebo drzeni zbran¢ uvedené v § 4
pism. a) bod¢ 1, ktera podléhd zvlastnimu rezimu kontroly podle zavazka vyplyvajicich
z mezindrodni smlouvy, kterd je soucasti pravniho fadu, musi pfedem vyslovit souhlas
Ministerstvo obrany.

Vydani zbrojniho pritkkazu
§ 17

(1) Zbrojni prukaz vydava ptislusny utvar policie na zéklad¢ zadosti podané fyzickou
osobou na predepsaném tiskopise, jehoz vzor stanovi provadéci pravni ptedpis. Obsahem
zadosti o vydani zbrojniho priikkazu musi byt

a) osobni udaje a
b) udaj, o kterou skupinu zbrojniho pritkkazu zada.
(2) K zadosti o vydani zbrojniho prikazu je Zadatel povinen piipojit

a) posudek o zdravotni zptlisobilosti drZzet nebo nosit zbran a stfelivo nebo provadét
pyrotechnicky prizkum, jedné-li se o vydani zbrojniho pritkkazu skupiny F, (dale jen
"zdravotni zpusobilost"),

b) doklad o odborné zplsobilosti drzet nebo nosit zbran a stfelivo nebo provadét
pyrotechnicky prizkum, jedna-li se o vydani zbrojniho prikazu skupiny F, (dale jen
"odborna zptsobilost") a

c¢) 2 fotografie o rozméru 35 x 45 mm, odpovidajici souasné podob& zadatele, zobrazujici
zadatele v ¢elném pohledu s vyskou oblicejové ¢asti hlavy od oc¢i k bradé minimalné 13
mm, v obCanském odévu, bez bryli s tmavymi skly a bez pokryvky hlavy, neni-li jeji
pouziti odlivodnéno diivody ndboZenskymi nebo zdravotnimi; v takovém piipadé nesmi
pokryvka hlavy zakryt oblicejovou Cast zpiisobem znemozZnujicim identifikaci Zadatele,
a spliyjici pozadavky technického provedeni stanoveného provadécim pravnim predpisem
(dale jen "fotografie").

(3) Jde-li o Zadost o vydani zbrojniho prikazu skupiny C, je Zadatel povinen také
ptedlozit platny lovecky listek.

(4) Pokud se zadatel o vydani zbrojniho pritkkazu v poslednich 10 letech pfed poddnim
7adosti nepfetrzité zdrzoval vice nez 6 mésici mimo tizemi Ceské republiky, je povinen
predlozit téz doklad obdobny opisu z evidence Rejstiiku tresti a doklad obdobny opisu
z evidence prestupkii ze statu, ve kterém se zdrzoval, s pfekladem do jazyka ceského,
vyhotovenym tlumocnikem zapsanym v seznamu znalci a tlumo¢nikl; nemiZze-li takevy
deklad takové doklady piedlozit, protoze mu jej je tento stat nevyda, predlozi Cestné
prohlaseni, ve kterém uvede, ze v cizin¢ nebyl uzndn vinnym pro trestny ¢in, pro ktery
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nemuze byt povazovan za beztthonného (§ 22), nebo uznan vinnym z ptestupku, pro ktery
nemuze byt povazovan za spolehlivého (§ 23).

(5) Zadatel o vydani zbrojniho priikazu, ktery ma misto pobytu jesté v jiném &lenském
staté, je povinen predlozit téz predchozi souhlas tohoto ¢lenského statu s vydanim zbrojniho
prikazu nebo jeho prohldSeni o tom, ze ptredchozi souhlas neni nezbytny, s piekladem
do jazyka ¢eského, vyhotovenym tlumoc¢nikem zapsanym v seznam znalct a tlumoc¢nik.

(6) Posudek podle odstavce 2 pism. a) nesmi byt star§i nez 3 meésice, doklad podle
odstavce 2 pism. b) nesmi byt star$i nez 1 rok a doklad podle odstavcii 4 a 5 nesmi byt starsi
nez 6 mésict ke dni podani zadosti.

(7) Ptislusny utvar policie prerusi fizeni o vydani zbrojniho pritkazu v piipadé, ze proti
zadateli o vydani tohoto dokladu bylo zah4jeno trestni stihani pro trestny ¢in uvedeny v § 22.

§23
Spolehlivost fyzické osoby
(1) Za spolehlivého podle tohoto zdkona se nepovazuje ten,

a) jehoz trestni stihani pro imyslny trestny ¢in bylo pravomocné podminéné zastaveno nebo
bylo pravomocné rozhodnuto o podminéném odlozeni ndvrhu na potrestani, a dosud
neuplynula zkuSebni doba nebo lhtita, v niz mé byt rozhodnuto, zda se osvéd¢il,

b) kdo prokazatelné nadmérné poziva alkoholické napoje nebo prokazatelné poziva navykové
latky'", nebo

¢) kdo pro vnitini pofadek a bezpecnost piedstavuje vazné nebezpeci svym jednanim, za které
byl v poslednich tfech letech pravomocné uznan vinnym ze spachani vice nez jednoho
piestupku nebo jednani, které ma znaky pf‘estupkuzs)

. na useku zbrani a stieliva,

. na useku pouzivani vybusnin,

. na tseku ochrany pted alkoholismem a jinymi toxikomaniemi,
. na useku obrany Ceské republiky,

. proti vetejnému potadku,

. proti obCanskému souziti,

. proti majetku, nebo

0 I N n B~ W N =

. na useku zemédélstvi, myslivosti a rybafstvi tim, Ze umysIn€ neopravnéné zasahl
do vykonu prava myslivosti nebo do vykonu rybéiského prava anebo timysin¢ lovil zvér
nebo chytal ryby v dob¢ hajeni.

(2) Za spolehlivého podle tohoto zdkona se v piipadé zadosti o vydani zbrojniho
prukazu skupiny F nebo zbrojni licence skupiny K nepovazuje také ten, kdo byl v poslednich
5 letech pravomocné uznan vinnym z pfestupku na useku zbrani a stieliva nebo na useku
vybusnin.

(3) Piislusny utvar policie je opravnén vyzadat si za icelem posouzeni spolehlivosti
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fyzické osoby podle odstavce 1 pism. ¢) opis z evidence prestupkii. Za ticelem posouzeni
spolehlivosti fyzické osoby je prisluSny utvar policie opravnén rovnéz pozadat obecni
urad a organ statni banské spravy o udaje umoziujici posoudit spolehlivost fyzické
osoby podle odstavce 1 pism. c); obecni urad a organ statni banské spravy zZadosti
vyhovi bez zbyte¢ného odkladu.

25 § 10 odst. 1 zdkona &. 200/1990 Sb., o piestupcich, ve znéni pozd&jsich piedpisi.

§ 24
Vydani nového zbrojniho prikazu

(1) PiisluSny utvar policie vyda drziteli zbrojniho priikazu po uplynuti doby jeho
platnosti novy zbrojni prikaz na zéklad¢ zadosti podané na piredepsaném tiskopise podle § 17
odst. 1, 2 pism. a), ¢) a odst. 5.

(2) Zadatel o vydani nového zbrojniho pritkazu, ktery se v dobé od vydani dosavadniho
zbrojniho prikazu vice nez 6 mésicti nepietrzité zdrzoval mimo uzemi Ceské republiky, je
povinen ptedlozit doklad obdobny opisu z evidence Rejsttiku trestii a doklad obdobny opisu
z evidence prestupku ze stitu, ve kterém se zdrzoval, s ptekladem do jazyka ceského,
vyhotovenym tlumocnikem zapsanym v seznamu znalci a tlumoc¢nikl; nemize-li takevs
doeldad takové doklady ptedlozit, protoze mu jej je tento stat nevydd, ptedlozi cCestné
prohléseni, ve kterém uvede, ze v cizin€ nebyl uznan vinnym pro trestny Cin, pro ktery
nemtiZze byt povazovan za beztthonného podle § 22 nebo uznan vinnym z ptestupku, pro ktery
nemuze byt povazovan za spolehlivého podle § 23.

(3) Zadost o vydani nového zbrojniho prikazu piedklada drzitel zbrojniho prikazu
piislusnému utvaru policie nejméné 2 meésice a nejdiive 6 mesicli pred uplynutim doby
platnosti dosavadniho zbrojniho prikazu.

(4) Pt1 rozhodovani o vydani nového zbrojniho pritkazu posuzuje ptislusny utvar policie
také bezithonnost a spolehlivost Zadatele o vydani nového zbrojniho priikkazu podle § 22 a 23.

(5) Vyhovi-li prislusny utvar policie zadosti o vydani nového zbrojniho prukazu, vyda
novy zbrojni prikaz vyménou za priikaz dosavadni s dobou platnosti uvedenou v § 16 odst. 1
navazujici na dobu platnosti stavajiciho platného zbrojniho pritkkazu.

(6) Ptislusny tutvar policie zadost o vydani nového zbrojniho prikazu zamitne,
nebudou -1i splnény podminky zdravotni zpusobilosti, bezuhonnosti nebo spolehlivosti
stanovené pro vydani zbrojniho priikazu nebo v ptipadé€ zbrojniho pritkazu skupiny C Zadatel
o vydani zbrojniho prikazu nebude drzitelem platného loveckého listku.

§ 33
Vydani zbrojni licence

(1) Prislusny utvar policie vyda zbrojni licenci fyzické nebo pravnické osobég, jeZ ma
misto pobytu nebo sidlo na izemi Ceské republiky a
a) je drzitelem Zivnostenského opravnéni v oboru zbrani a stfeliva, Zada-1i o vydani zbrojni
licence skupiny A, B, C, D, E nebo F nebo v oboru pyrotechnického prizkumu, zada-li
o vydani zbrojni licence skupiny K a
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b) prokéze, ze je opravnéna provadét Cinnosti, pro které zada o vydani zbrojni licence, jedna-
li se o zbrojni licenci skupiny G, H, I nebo J, a k této Cinnosti potiebuje zbran, stielivo
nebo zakazany dopln¢k zbrang.

(2) Prislusny utvar policie zddost o vydani zbrojni licence zamitne, jestlize
a) fyzicka nebo pravnicka osoba nespliuje podminku podle odstavce 1,
b) pravnicka osoba neni bezithonna, nebot’ byla odsouzena pro imyslny trestny ¢in, pokud se
na ni nehledi, jako by nebyla odsouzena, nebo
c¢) fyzicka osoba nebo jeji odpovédny zastupce, je-li ustanoven, nebo odpoveédny zastupce
nebo Clen statutarniho organu pravnické osoby nesplituji podminku bezihonnosti podle
§ 22 nebo podminku spolehlivosti podle § 23.

(3) Prislusny utvar policie pozada za ucelem posouzeni bezihonnosti pravnické osoby
podle odstavce 2 pism. b) o vydani vypisu z evidence Rejstiiku trestii.'? Zadost o vydani
vypisu z evidence Rejstiiku tresti a vypis z evidence Rejstiiku tresti se pieddvaji
v elektronické podobé, a to zplisobem umoznujicim dalkovy pfistup. PFrisluSny ttvar policie
je opravnén vyzadat si za 0celem posouzeni spolehlivosti fyzické osoby nebo jejiho
odpovédného zastupce, nebo odpovédného zastupce nebo €lena statutiarniho orgianu
pravnické osoby podle odstavce 2 pism. ¢) opis z evidence prestupki.

(4) Prislusny utvar policie pterusi fizeni o vydani zbrojni licence, je-1i zahajeno trestni
stithani pravnické nebo fyzické osoby pro trestny ¢in, jehoz spachani vylucuje bezithonnost
pravnické osoby podle odstavce 2 pism. b) nebo fyzické osoby podle odstavce 2 pism. c).

§ 77a
(1) Policie muze prestupek podle tohoto zakona projednat v blokovém fizeni. Za
ptestupek I1ze v blokovém fizeni ulozit pokutu do 5 000 K¢.
(2) Prestupky podle tohoto ziakona se zapisuji do evidence prestupkii; pro zapis
do evidence prestupki se obdobné pouZzije § 88 zakona o prestupcich.
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Cast jedenacta

Platné znéni prislusnych ¢asti zakona ¢. 361/2003 Sb., o sluZzebnim poméru prislusnikia
bezpecnostnich sbori, ve znéni zakona ¢. 186/ /2004 Sb., zakona ¢. 436/2004 Sb., zikona
¢. 586/2004 Sb., zakona ¢. 626/2004 Sb., zakona ¢. 169/2005 Sb., zakona ¢&. 253/2005 Sb.,
zakona ¢. 413/2005 Sb., zakona ¢. 530/2005 Sb., zakona ¢. 189/2006 Sb., zakona
¢.531/2006 Sb., zakona ¢. 261/2007 Sb., zakona ¢. 305/2008 Sb., zakona ¢. 306/2008 Sb.,
zakona ¢. 326/2009 Sb., zakona ¢. 341/2011 Sb., zakona ¢. 375/2011 Sb., zakona
¢. 428/2011 Sb., zakona ¢. 458/2011 Sb., zakona ¢. 470/2011 Sb., zakona ¢. 167/2012 Sb.
a zakona ¢. 399/2012 Sb., s vyznac¢enim navrhovanych zmén

§ 16
Ptijimaci fizeni
(1) Piijimaci fizeni je zahajeno dorucenim pisemné zdadosti obCana o pfijeti
do sluzebniho poméru k bezpecnostnimu sboru. V piipadé, Ze v bezpecnostnim sboru neni
volné sluzebni misto, pfijimaci fizeni se nezahaji.
(2) Bezpecnostni sbor je opravnén si ovéfit, zda obcfan spliuje podminky pfijeti
do sluzebniho poméru. Zatim tucelem zpracovavd jeho osobni udaje a je opradvnén si
k osvédéeni bezthonnosti ob¢ana

a) vyzadat opis z evidence Rejstiiku trestir'”,

b) vyzadat opis z evidence fyzickych osob, které byly uznany vinnymi spachanim
prestupku nebo spachianim jednani, které ma znaky prestupku, vedené Rejstiikem
tresti,

b} ¢) vyzadat vypis z evidenci vedenych ministerstvem a dal§imi organy vefejné spravy a

e} d) provadét Setfeni o bezihonnosti ob&ana nebo pozadat Policii Ceské republiky
o provedeni Setfeni.

(3) Bezpecnostni sbor pisemné seznami obcfana pied jeho pfijetim do sluZebniho
pomeru s textem sluZebniho slibu, pfedpokladanym dnem vzniku sluzebniho poméru, druhem
sluzebniho poméru a dobou jeho trvani, sluzebnim zafazenim, mistem sluZebniho pisobisté,
dobou sluzby, vysi sluzebniho pfijmu a vyplatnim terminem, délkou dovolené, podminkami
vykonu sluzby a podminkami skonceni sluzebniho poméru.

(4) Prijeti ob¢ana do sluzebniho poméru nelze odepftit z diivodu véku, rasy, barvy pleti,
pohlavi, sexudlni orientace, viry a naboZenstvi, politického nebo jiného smysleni, narodnosti,
etnického nebo socidlniho pivodu, majetku, rodu, manzelského a rodinného stavu nebo
povinnosti k rodiné, jakoz i z divodu ¢lenstvi v odborovych organizacich a jinych sdruzenich
s vyjimkou pfipadi, které stanovuje tento zakon nebo zvlastni pravni predpis. Tyto vyjimky
se nepovazuji za diskriminaci. Zakazuje se i takové jednani bezpec¢nostniho sboru, které
diskriminuje obc¢ana nikoliv piimo, ale az ve svych diisledcich. Za takové jednani se povazuje
i navadéni k diskriminaci.

(5) Obcan, ktery se uchazi o pfijeti do sluzebniho poméru, musi byt o vysledku
pfijimaciho fizeni pisemné vyrozumén. Diivody nepfijeti se neoznamuyji.

(6) Bezpecnostni sbor uchovavd osobni udaje o obcanovi, ktery nebyl pfijat
do sluzebniho poméru, a udaj o divodu jeho nepfijeti po dobu 3let. Po uplynuti této doby
udaje znici.
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Cast dvanacta

Platné znéni prislusnych ¢éasti zakona €. 99/2004 Sb., o rybnikarstvi, vykonu rybarského
prava, rybarské strazi, ochrané moiskych rybolovnych zdroji a o zméné nékterych
zakontu (zakon o rybarstvi), ve znéni zakona ¢. 444/2005 Sb., zakona ¢.  267/2006 Sb.,
zakona ¢. 124/2008 Sb., zakona ¢. 41/2009 Sb., ziakona ¢. 227/2009 Sb., zakona
¢. 281/2009 Sb., zakona €. 104/2011 Sb., zakona ¢. 375/2011 Sb., zakona ¢. 18/2012 Sb.,
zakona ¢. 237/2012 Sb., zakona €. 501/2012 Sb., s vyzna¢enim navrhovanych zmén

§30
Prestupky

(1) Fyzicka osoba se dopusti prestupku tim, ze

a) v rybnikafstvi lovi jinym nez stanovenym zplsobem (§ 3 odst. 2 a 5),

b) provadi lov na udici v rybnikafstvi, aniz je rybnikafem anebo jim povéienou osobou (§ 3
odst. 2),

¢) provadi lov ryb nebo vodnich organizmli mimo rybaisky revir v rozporu se zptsobem
stanovenym provadécim pravnim piedpisem z diivodu ochrany rozmnozovani ryb po dobu
jejich hajeni [§ 13 odst. 3 pism. a) a § 13 odst. 11] nebo lovi mimo denni dobu lovu ryb
stanovenou provadécim pravnim ptedpisem z divodu ochrany rybi obsadky [§ 13 odst. 3
pism. ¢)],

d) ulovi a pfisvoji si rybu vybrané¢ho druhu, kterd nedosdhla nejmensi lovné miry stanovené
provadécim pravnim piedpisem z diivodu ochrany tohoto druhu ryb [§ 13 odst. 3 pism. b)
a§ 13 odst. 11],

e) porusi zakazy pro lov ryb podle § 13 odst. 2 a 3,

f) provadi lov v rozporu s podminkami vykonu rybarského prava stanovenymi v povolence
k lovu (§ 13 odst. 9),

g) lovi pomoci elektrického proudu v rozporu s § 13 odst. 6,

h) nema u sebe nebo na pozadani neptredlozi doklady uvedené v § 13 odst. 7,

1) neopravnéné chyta ryby.

(2) Fyzickd osoba se dopusti prestupku tim, Ze jako rybnikaf porusi nékterou
z povinnosti podle § 3.

(3) Fyzicka osoba se dopusti prestupku tim, Ze jako uzivatel rybatského reviru
a) nesplni povinnost, ktera ji byla uloZena rozhodnutim nebo ozndmenim o povoleni vykonu
rybaiského prava (§ 11 odst. 1 a 2),
b) neptedlozi evidenci uvedenou v § 11 odst. 6,
¢) nevyznaci hranice rybatského reviru,
d) nevyznaci hranice chranéné rybi oblasti,
e) nenavrhne rybatskou straz (§ 14 odst. 1),
f) nepovéii rybaiského hospodare vedenim evidence podle § 11 odst. 5.

(4) Fyzickd osoba se dopusti prestupku tim, Ze jako rybarsky hospodat nevede
evidenci podle § 11 odst. 6 a nepiedloZi ji ke kontrole.

(5) Fyzicka osoba se dopusti pfestupku tim, Ze
a) uvadi na trh, doveze, provadi tranzit ptes uzemi Ceské republiky druht motskych ryb nebo
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moiskych Zivo€ichil v rozporu s pifimo pouzitelnym piedpisem Evropské unie v oblasti
ochrany moftskych rybolovnych zdroja*?,
b) neposkytne pfi dovozu, pfipadné tranzitu moiskych ryb nebo motskych Zivocichi podle

§ 28 odst. 2 udaje podle piislusnych pravnich ptedpistt Evropské unie,

¢) nepoda informace potiebné k vykonu dozoru podle § 29 odst. 2,
d) se dopusti zavazného poruseni piimo pouzitelného ptedpisu Evropské unie, kterym se
zavadi systém SpoleCenstvi pro predchazeni, potirani a odstranéni nezakonného,

nehlaseného a neregulovaného rybolovu®.

(6) Za prestupek podle odstavce 1 pism. a), b), ¢), e), f) a g) a odstavcti 2 az 4 se ulozi
pokuta do 30 000 K¢. Za piestupek podle odstavce 1 pism. d) se ulozi pokuta do 5 000 K¢
a za prestupek podle odstavce 1 pism. h) se ulozi pokuta do 1 500 K¢&. Za prestupek podle
odstavce 5 pism. a) az c¢) se ulozi pokuta do vySe 100 000 K¢&. Za ptestupek podle odstavce 1
pism. 1) se ulozi pokuta do 8 000 K¢; za tento piestupek lze ulozit také zakaz Cinnosti do
jednoho roku. Za ptestupek podle odstavce 5 pism. d) se ulozi pokuta ve vysi uvedené
v pfimo pouzitelném ptedpisu Evropské unie, kterym se zavadi systém SpoleCenstvi pro

¥ / ’ ror o v , 7 v 7 r 34
predchazeni, potirani a odstran&ni nezakonného, nehlaseného a neregulovaného rybolovu®®.

(7) Odpovédnost za prestupek zanika, nebylo-li o pokuté za ptestupek pravomocné
rozhodnuto do 3 let, v piipad¢ prestupku podle odstavce 5 pism. d) do 5 let ode dne, kdy
k prestupku doslo.

(8) Prestupky podle odstavce 1 pismen c) aZ g) a i) se zapisuji do evidence
fyzickych osob, které byly uzniany vinnymi spichianim prestupku nebo spachanim
jednani, které ma znaky prestupku, vedené Rejstiikem trestii (dale jen ,evidence
prestupki®); pro zapis do evidence prestupki se obdobné pouzZije § 88 zikona
o prestupcich.

(9) Prestupek, ktery se podle odstavce 8 zapisuje do evidence prestupkii a ktery
byl projednan rybarskou strazi podle § 16 pismene e) v blokovém Fizeni, do evidence
prestupkii zapiSe rybarsky organ, ktery rybarskou straz ustanovil.

32 Nafizeni Rady (ES) €. 1005/2008, kterym se zavadi systém SpolecCenstvi pro piedchazeni, potirani
a odstranéni nezakonného, nehlaseného a neregulovaného rybolovu.

Natizeni Rady (ES) ¢. 1224/2009 o zavedeni kontrolniho rezimu Spolecenstvi k zajisténi dodrzovani pravidel
spolecné rybaiské politiky, o zmé&né nafizeni (ES) ¢. 847/96, (ES) &. 2371/2002, (ES) ¢. 811/2004, (ES)
. 768/2005, (ES) ¢&. 2115/2005, (ES) &. 2166/2005, (ES) &. 388/2006, (ES) ¢. 509/2007, (ES) ¢. 676/2007, (ES)
. 1098/2007, (ES) ¢. 1300/2008 a (ES) ¢&. 1342/2008 a o zruSeni natizeni (EHS) ¢&. 2847/1993, (ES)
. 1627/1994 a (ES) ¢. 1966/2006.

O« O O

Narizeni Rady (ES) ¢. 2406/1996 o stanoveni spolecnych obchodnich norem pro nékteré produkty rybolovu.
33) (1. 42 nafizeni Rady (ES) &. 1005/2008.
3 C1. 44 natizeni Rady (ES) & 1005/2008.
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Cast trinacta

Platné znéni prisluSnych ¢asti zakona €. 412/2005 Sb., o ochrané utajovanych informaci
a o bezpecnostni zpusobilosti, ve znéni zakona ¢. 119/2007 Sb., ve znéni zakona ¢.
177/2007 Sb., zakona €. 296/2007 Sb., zakona ¢. 32/2008 Sb., zakona ¢. 124/2008 Sb.,
zakona ¢. 126/2008 Sb., zakona €. 250/2008 Sb., zakona ¢. 41/2009 Sb., zakona ¢.
227/2009 Sb., zakona ¢. 281/2009 Sb., zakona ¢&. 255/2011 Sb., zakona ¢. 420/2011 Sb.,
zakona €. 458/2011 Sb., zakona ¢. 167/2012 Sb. a zakona ¢..../2013 Sb., s vyznacenim
navrhovanych zmén

§ 138

(1) Utad je pfi plnéni ukolt podle tohoto zikona opravnén
a) zpracovavat osobni udaje v rozsahu nezbytném pro plnéni ukoll podle tohoto zdkona,

b) vést evidenci poruSeni ochrany utajovanych informaci, evidenci bezpecnostnich fediteld,
evidenci fyzickych osob a podnikateldi, kteti maji pfistup k utajovanym informacim, s
vyjimkou pfislusSnikli a zaméstnanct zatazenych do zpravodajskych sluzeb a vybranych
policistt, evidenci fyzickych osob, které jsou drziteli dokladu, evidenci pracovnikil
kryptografické ochrany, kuryrti kryptografického materidlu a evidenci fyzickych osob,
které jsou drziteli osvédceni o zvlastni odborné zptisobilosti,

c) vést certifikacni spis informacniho systému, kryptografického prostredku, kryptografického
pracovisté a stinici komory, vést seznam kontrolovanych kryptografickych polozek a vést
dokumentaci pro provadéni ¢innosti podle § 45,

d) pozadovat bezplatné poskytnuti informace u organu stitu, pravnické osoby nebo
podnikajici fyzické osoby a tyto informace vyuzivat a evidovat,

e) pro uUcely fizeni poZadovat od policie a zpravodajskych sluzeb informace ziskané postupy
podle zvlastniho pravniho ptredpisu43),

f) vyzadovat opis z evidence Rejstifku tresti'” a z evidence fyzickych osob, které byly
uznany vinnymi spiachianim prestupku nebo spachianim jednani, které ma znaky
prestupku, pokud tak stanovi zvlastni pravni piedpis, vedené Rejstiikem tresti (dale
jen ,evidence prestupkii®); Zddost o vydani opisu z evidence Rejstiiku trestli a z
evidence prestupki a opis z evidence Rejstiiku tresti a z evidence prestupku se
predavaji v elektronické podobé, a to zptisobem umoziiujicim dalkovy pfistup,

g) nahlizet do trestnich spist, pofizovat si z nich vypisy a kopie,

h) poskytovat v nezbytném rozsahu organu statu, pravnické osob¢ nebo podnikajici fyzické
osob¢ potfebné osobni udaje vztahujici se k vyzadané informaci,

1) uzavirat smlouvu s orgdnem statu nebo podnikatelem k provadeéni dil¢ich uloh pfi
certifikaci technickych prostfedkii, informacnich systému, kryptografickych prostredk,
kryptografického pracovisté, stinicich komor, k provadéni Skoleni zvlastni odborné
zpisobilosti pracovnikli kryptografické ochrany a zjiStovani moznosti vyskytu
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kompromitujiciho vyzafovani tam, kde se utajované informace budou vyskytovat, a
provadét vyrobu kryptografickych prostiedki,

j) uchovavat ve svych informacnich systémech udaje ziskané v ramci plnéni ukoli podle
tohoto zakona,

k) pfi provadéni bezpec¢nostniho fizeni spolupracovat s ufadem cizi moci, ktery ma v
pusobnosti ochranu utajovanych informaci, zejména vyzadovat informace k ucastniku
fizeni.

1) vyjadfovat se k ozndmeni podle § 69 odst. 1 pism. r) ve 1hité 30 dnti ode dne jeho doruceni
a poskytovat piehled téchto ozndmeni a vyjadieni k nim Ufadu pro ochranu hospodaiské
soutéze a

m) pro rozhodovani Utadu pro zahraniéni styky a informace a Vojenského zpravodajstvi
podle § 140 odst. 1, na zakladé jejich pisemné zadosti, provadét tkony podle § 107 odst. 1.

(2) Utad poskytuje zpravodajskym sluzbam a Ministerstvu vnitra jedenkrat mésiéné
seznam

a) vydanych osvédceni fyzickych osob, osvédéeni podnikateld a dokladu,

b) osob, u kterych rozhodl o nevydani vefejné listiny uvedené v pismenu a), nebo kterym byla
platnost této listiny zruSena,

¢) podnikatelti, k nimz obdrzel podle § 15a odst. 2 nebo 3 prohlaseni podnikatele.
§ 140

Zpravodajskeé sluzby

(1) Zpravodajské sluzby
a) rozhoduji o zadosti fyzické osoby v ptipadé svych ptislusnikli, zaméstnanct a uchazect o
pfijeti do sluZebniho nebo pracovniho poméru, s vyjimkou uchazecl o pfijeti do
sluzebniho nebo pracovniho poméru, kteifi jsou drziteli osvédCeni fyzické osoby alespoii
pro pozadovany stupen utajeni, a o zruSeni platnosti osvédCeni této fyzické osoby a
vydavaji osvédceni fyzické osoby podle § 56a,

b) na zaklad¢ pisemné zadosti Utadu v ramci své pasobnosti provadéji ukony v fizeni podle
tohoto zékona.

(2) Zpravodajské sluzby maji pii rozhodovani podle odstavce 1 postaveni Utadu a
odpovédna osoba zpravodajské sluzby postaveni feditele Utadu. Piislusnost k tkoniim se fidi

podle § 5 zékona &. 153/1994 Sb., o zpravodajskych sluzbach Ceské republiky, ve znéni
pozdéjsich predpist.

(3) Zpravodajské sluzby jsou pii plnéni ukolid podle tohoto zakona povinny ozndmit
neprodlené¢ Utadu, zjisti-li okolnosti nasvédcujici tomu, ze drzitel osvédCeni fyzické osoby,
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drzitel osvédCeni podnikatele nebo dokladu piestal spliiovat podminky pro jejich vydani,
neohrozi-li to zajem sledovany zpravodajskou sluzbou.

(4) Zpravodajské sluzby jsou pii plnéni tikoll podle tohoto zékona opravnény
a) pouzivat prostfedky k ziskavani informaci podle zvlastnich pravnich piedpisti44),

b) vyuzivat udaje ze svych evidenci a Gidaje z evidenci poskytnutych Utadem,

¢) pozadovat a vyuzivat udaje z evidenci a materidlli vzniklych z ¢innosti bezpe¢nostnich a
vojenskych organti Ceskoslovenského statu,

d) zpracovavat osobni udaje,
e) vést evidence,

f) pozadovat bezuplatn€ informace u orgdnu statu, pravnické osoby nebo podnikajici fyzické
osoby a vyuzivat je,

g) vyzadovat opis a vypis z evidence Rejstiku tresti'” a z evidence piestupkii; Zadost o
vydani opisu nebo vypisu z evidence Rejstiiku trestli a z evidence prestupkii a opis nebo
vypis z evidence Rejstiiku trestii a z evidence prestupki se predavaji v listinné podobé,
popiipad¢ elektronické podobé, a to zplisobem umozitujicim dalkovy pfistup,

h) uchovavat v informacnich systémech tdaje ziskané v ramci plnéni tkolii podle tohoto
zakona,

1) provadét opatieni k evidenéni ochrané osobnich udaji fyzické osoby a

J) vyuZivat udaje z evidence osob, kterym byl umoznén pftistup k utajovanym informacim
podle § 58 odst. 4.

(5) Organ vetejné spravy, ktery je spravcem informacniho systému, v némz jsou
zpracovavany piisluSné osobni udaje, je povinen poskytnout zpravodajskym sluzbam
soucinnost potiebnou k provedeni opatieni podle odstavce 4 pism. ).

(6) Reditel zpravodajské sluzby vydava souhlas podle § 59 odst. 3.
§ 141
Ministerstvo vnitra a policie
(1) Ministerstvo vnitra rozhoduje o Zadosti fyzické osoby v pfipad¢ piislusnika policie
vybranych v z4jmu plnéni zavaznych kol policie ministrem vnitra, s vyjimkou ptisluSnika
policie, ktefi jsou drziteli osvédceni fyzické osoby alespoil pro poZadovany stupeii utajeni, a o
zruSeni platnosti osvédceni fyzické osoby u téchto piislusnikli policie a vydava osvédceni

fyzické osoby podle § 56a.

(2) Ministerstvo vnitra ma pfi rozhodovani podle odstavce 1 postaveni Utadu a ministr
vnitra postaveni feditele Uradu.
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(3) Ministerstvo vnitra je pii plnéni tkoll podle tohoto zakona dale povinno
a) oznamit neprodlend Utadu, pokud zjisti okolnosti nasvédéujici tomu, Ze drZitel osvédéeni
fyzické osoby, drzitel osvédceni podnikatele nebo dokladu ptestal spliovat podminky pro
jejich vydani, a
b) provadét na zadost Utadu opatieni k evidenéni ochrané osobnich tidajii drZitele osvédéeni
fyzické osoby nebo jeho manzelky, ditéte a rodich.

(4) Pii plnéni tkoll podle odstavcl 1 az 3 je Ministerstvo vnitra opravnéno

a) vyuzivat udaje ze svych evidenci a udaje poskytnuté Ufadem z jeho evidenci,

b) zpracovavat osobni udaje,

¢) vést evidence,

d) pozadovat bezuplatn¢ informace u organu statu, pravnické osoby nebo podnikajici fyzické
osoby a vyuzivat je,

e) vyzadovat stanovisko policie k bezpe¢nostni spolehlivosti vybraného ptislusnika policie,

f) vyzadovat opis a vypis z evidence Rejstiiku trestd'” a z evidence prestupkii; Zadost o
vydani opisu nebo vypisu z evidence Rejstiiku trestli a z evidence prestupkii a opis nebo
vypis z evidence Rejstiiku trestii a z evidence prestupki se predavaji v listinné podobé,
popiipad¢ elektronické podobé, a to zplisobem umozitujicim dalkovy pfistup.

(5) Policie se podili v ramci své ptisobnosti podle zvlastniho pravniho ptedpisu30) na
plnéni ukolti Ministerstva vnitra podle odstavce 1; na zakladé pisemné zadosti Utadu v ramci

své pusobnosti provadi téz tkony v fizeni.

(6) Policie je pii plnéni ukolid podle tohoto zdkona oprdvnéna vyuzivat Udaje z
evidence osob, kterym byl umoznén pfistup k utajovanym informacim podle § 58 odst. 4.

(7) Orgéan vetejné spravy, ktery je spravcem informacniho systému, v némzZ jsou
zpracovavany piisluSné osobni daje, je povinen poskytnout Ministerstvu vnitra souc¢innost

potiebnou k provedeni opatieni podle odstavce 3 pism. b).

(8) Ministr vnitra vydava souhlas podle § 59 odst. 3.
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Cast étrnacta

Platné znéni prisluSnych ¢asti zakona ¢. 187/2006 Sb., o nemocenském pojiSténi, ve znéni
zakona ¢.585/2006 Sb., zakona ¢.181/2007 Sb., zakona ¢. 261/2007 Sb., zikona
¢.239/2008 Sb., zakona ¢. 305/2008 Sb., ¢. 479/2008 Sb., zakona ¢. 2/2009 Sb., zakona
¢. 41/2009 Sb., zakona ¢. 158/2009 Sb., zakona ¢. 227/2009 Sb., zakona ¢. 302/2009 Sb.,
zakona ¢.303/2009 Sb., zakona ¢.306/2008 Sb., ziakona ¢.362/2009 Sb., zakona
¢. 157/2010 Sb., zakona ¢. 166/2010 Sb., zakona ¢. 347/2010 Sb., zakona ¢. 73/2011 Sb.,
zakona ¢.180/2011 Sb., zakona ¢.263/2011 Sb., zakona ¢.341/2011 Sb., zakona
¢. 364/2011 Sb., zakona ¢. 365/2011 Sb., €. 375/2011 Sb., zakona ¢. 410/2011 Sb., ve znéni
zakona ¢. 458/2011 Sb., zakona ¢. 470/2011 Sb., zakona ¢. 1/2012 Sb., zakona ¢. 167/2012
Sb., zakona ¢.169/2012 Sb., ziakona ¢.396/2012 Sb. a zikona ¢. 401/2012 Sb.,
s vyznacenim navrhovanych zmén

§ 90

Organy nemocenského pojisténi jsou opravnény

a) prezkoumat spravnost a Uplnost zaznamu a hlaSeni, které jsou zameéstnavatelé¢ pro ucely
provadéni pojisténi povinni vést, véasnost a zpusob jejich predlozeni a podani,

b) kontrolovat ucetni a dal$i podklady, které jsou rozhodné pro i€ast na pojiSténi, stanoveni
naroku na davku, jeji vysi a vyplatu,

c¢) dohodnout se zaméstnavatelem zménu lhity pro plnéni jeho povinnosti uvedené v § 94
odst. 1 a2,

d) dat pfislusné zdravotni pojisStovné podnét ke kontrole poskytovani zdravotni péce a
postupu ve vécech docasné pracovni neschopnosti a potieby oSetfovani oSetfujicim
lékarem,

e) vyzadovat od poskytovateli pracovnélékarskych sluzeb vyjadieni o zdravotni zpisobilosti
docasné prace neschopného pojisténce vykondvat dosavadni zaméstnani; poskytovatelé
pracovnélékarskych sluzeb pfitom vychazi ze zpravy o zdravotnim stavu pojiSténce, kterou
Jjim organ nemocenského pojisténi zaslal,

f) vyZzadovat opisy z evidence fyzickych osob, které byly uzniny vinnymi spachanim
prestupku nebo spachanim jednani, které ma znaky prestupku vedené Rejstrikem
trestii””) pro wlely Fizeni o naroku na nemocenské podle § 31 a o regresni nahradé
podle § 126.

7 § 2 odst. 2 zikona & 269/1994 Sb., o Rejstiiku trestii, ve znéni pozd&jsich piedpisi.
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Cast patnacta

Platné znéni prislusSnych casti zakona ¢. 310/2006 Sb., o nakladani s nékterymi vécmi
vyuZitelnymi k obrannym a bezpe¢nostnim a¢eliim na tizemi Ceské republiky a o zméné
nékterych dalSich zakonu (zakon o nakladani s bezpecnostnim materidlem), ve znéni
zakona ¢. 296/2007 Sb., zakona ¢. 274/2008 Sb., zakona ¢. 156/2009 Sb., zakona
¢.227/2009 Sb., zakona ¢. 281/2009 Sb. a zakona ¢. 420/2011 Sb., s vyznacenim
navrhovanych zmén

§ 4
Zpusobilost fyzické a pravnické osoby

(1) Za zpusobilou se podle tohoto zakona povazuje fyzicka osoba starsi 21 let, ktera je
zpusobila k pravnim ukontim, bezithonna a spolehliva.

(2) Za beztihonnou se pro ucely tohoto zdkona nepovazuje fyzickd osoba, kterd byla
pravomocné odsouzena pro trestny ¢in spachany

a) umysIn¢, nebo

b) z nedbalosti, pokud byl spachan v souvislosti s nakladanim s bezpecnostnim materidlem,
stfelnymi zbranémi, stielivem nebo vybuSninami,
pokud se na ni nehledi, jako by nebyla odsouzena” .
(3) Za spolehlivou se pro ucely tohoto zékona nepovazuje fyzicka osoba,

a) jejiz trestni stithani pro umyslny trestny ¢in bylo pravomocné podminéné zastaveno,
a dosud neuplynula zkuSebni doba nebo lhiita, po jejimz uplynuti ma byt rozhodnuto, zda
se osvédcila, nebo

b) ktera byla v poslednich 3 letech pravomocné uznana vinnou z piestupku nebo jednani,
které ma znaky piestupku'”

. ha useku zbrani a streliva,
. na tseku pouzivani vybusnin,
. na useku ochrany pfed alkoholismem a jinymi toxikomaniemi,

. na tiseku obrany Ceské republiky,

1

2

3

4

5. proti vefejnému potradku,
6. proti obcanskému souziti,
7. proti majetku, nebo

8. uvedené¢ho v § 17.

(4) Za zpusobilou se podle tohoto zdkona povazuje pravnicka osoba, ktera je beztthonna
a spolehliva.

(5) Pravnicka osoba se povazuje podle tohoto zdkona za zpuUsobilou, jestlize jeji
statutarni organ ¢i clenové jejiho statutdrniho organu, ¢lenové dozor¢i rady, prokurista,
odpovédny zastupce, je-li ustanoven, a vedouci jeji organizacni slozky spliuji podminky
uvedené v odstavcich 1 az 3.

(6) Za beztihonnou se pro ucely tohoto zakona nepovazuje pravnicka osoba, ktera byla
pravomocné odsouzena pro trestny ¢in spachany
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a) umyslné&, nebo

b) z nedbalosti, pokud byl spachan v souvislosti s nakladanim s bezpecnostnim materidlem,
stfelnymi zbranémi, stfelivem nebo vybusninami,

pokud se na ni nehledi, jako by nebyla odsouzena”.

(7) Za spolehlivou se pro ucely tohoto zdkona nepovazuje pravnicka osoba, jejiz trestni
stihdni pro umyslny trestny ¢in bylo pravomocné podminéné zastaveno a dosud neuplynula
zkuSebni doba nebo lhlta, po jejimz uplynuti ma byt rozhodnuto, zda se osvédcila.
Za spolehlivou se pro ucely tohoto zédkona nepovazuje téZ pravnicka osoba, kterd byla
v poslednich 3 letech pravomocné uzndna vinnou ze spachani spravniho deliktu uvedeného
v § 16.

(8) Bezuhonnost se prokazuje vypisem z evidence Rejstiiku trest. Prislusny utvar
policie si vyzada vypis z evidence Rejstiiku tresti podle zvla§tniho pravniho predpisu’™.
Zadost o vydani vypisu z evidence Rejstiiku trestli a vypis z evidence Rejstiiku trestii se
ptedavaji v elektronické podobé, a to zpiisobem umoziujicim dalkovy piistup.

(9) Piislusny utvar policie je opravnén vyzadat si opis z evidence fyzickych osob,
které byly uzniany vinnymi spachanim prestupku nebo spachanim jednani, které ma
znaky prestupku, vedené Rejstfikem trestii za ticelem posouzeni spolehlivosti fyzické
osoby podle odstavce 3 pism. b). Zadost o vydani opisu z evidence piestupkii a opis
z evidence prestupkii se predavaji v elektronické podobé, a to zpisobem umozZiujicim
dalkovy pristup.

D § 10 odst. 1 zakona ¢. 200/1990 Sb., o prestupcich, ve znéni pozdéjSich predpisu.
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Cast Sestnicta

Platné znéni p¥islusnych &asti zakona & 456/2011 Sb., o Finanéni spravé Ceské
republiky, ve znéni zidkona ¢. 458/2011 Sb. a zidkona ¢. 407/2012 Sb., s vyznacenim
navrhovanych zmén

§ 18
Poskytovani udajt

(1) Ministerstvo a organy finan¢ni spravy mohou v rozsahu potiebném pro plnéni
konkrétniho tukolu pfi vykonu své plisobnosti zaddat od spravce evidence nebo jejiho
provozovatele poskytnuti tidaji
a) ze zakladniho registru obyvatel,

b) z agendového informacniho systému evidence obyvatel,

¢) z evidence obcanli Evropské unie a evidence cizinct,

d) z agendového informacniho systému cizinci,

e) z evidence ob¢anskych prikazi,

f) z evidence cestovnich dokladii,

g) z centralniho registru silni¢nich vozidel,

h) z registru rodnych ¢isel,

1) z katastru nemovitosti,

j) ze zékladniho registru pravnickych osob, podnikajicich fyzickych osob a organli vetejné
moci,

k) z registru pojiSténci vetejného zdravotniho pojisténi,

1) z registru pojisténcti dichodového pojisténi,

m) z registrii pojisténcli nemocenského pojistént,

n) z registri zaméstnavateld,

o) z evidenci vedenych Rejstfikem trestu.

(2) Spravce evidence nebo jeji provozovatel je povinen Zadosti o poskytnuti udajli bez
zbyte¢ného odkladu vyhovét; poskytnuti udaji je bezuplatné.

(3) Udaje se poskytuji zptisobem umoziujicim dalkovy a nepietrzity piistup; v pripadé
evidence obcanskych priikkazi a evidence cestovnich dokladii 1ze udaje poskytnout pouze
zpisobem umoziujicim nepfetrzity pristup. Spravce evidence nebo jeji provozovatel je
povinen poskytnout téz tidaje o zmén¢ udaju.

(4) Udaje, které jsou vedeny jako referenéni idaje v zakladnim registru obyvatel, se
vyuziji z agendového informaéniho systému evidence obyvatel nebo agendového
informacniho systému cizinci, pouze pokud jsou ve tvaru predchazejicim soucasny stav.

(5) Ustanovenimi odstavcil 1 aZ 4 neni dotcena povinnost spravce evidence nebo jejiho
provozovatele predavat ministerstvu a orgdniim finanéni spravy udaje v rozsahu a za
podminek podle daiiového tadu.

(6) Ministerstvo a organy finan¢ni spravy zpracovavaji a vzajemné si poskytuji udaje

ziskané pro ucel vykonu piisobnosti organa financni spravy a vykonu plisobnosti ministerstva
podle tohoto zakona.
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Cast sedmnacta

Platné znéni p¥islu$nych &asti zakona &. & 17/2012 Sb., o Celni spravé Ceské republiky,
ve znéni zakona ¢. 407/2012 Sb., s vyznacenim navrhovanych zmén

§ 58
Spolec¢na ustanoveni pro ziskavani udaji

(1) Orgény celni spravy mohou v rozsahu potfebném pro plnéni konkrétniho tkolu pii
vykonu sv¢é plisobnosti zadat od spravce evidence nebo jejiho provozovatele poskytnuti tidaji

a) ze zakladniho registru obyvatel,

b) z agendového informacniho systému evidence obyvatel,
¢) z evidence obcanti Evropské unie a evidence cizinct,

d) z evidence obcanskych priikazil,

e) z evidence cestovnich dokladu,

f) z evidence diplomatickych a sluzebnich pas,

g) z registru rodnych ¢isel,

h) z registru ekonomickych subjekti,

1) z evidence povoleni k zaméstnani,

J) z evidence véziil a vazebné stihanych osob,

k) z katastru nemovitosti,

1) z evidenci vedenych Rejstfikem tresti,

m) z databdze ucastnikl vefejné dostupné telefonni sluzby,
n) z dal$ich evidenci, stanovi-li tak jiny pravni piedpis.

(2) Spravce evidence nebo jeji provozovatel je povinen zadosti o poskytnuti tidaji bez
zbytecného odkladu vyhovét; poskytnuti tidaji je beztplatné.

(3) Udaje se poskytuji zptisobem umoziujicim dalkovy a nepietrzity p¥istup; v pfipadé
evidence obcCanskych prikazi a evidence cestovnich dokladli 1ze udaje poskytnout pouze
zpisobem umoziujicim nepfetrzity piistup; v pfipadé¢ databaze Ucastnikil vetrejné dostupné
telefonni sluzby se tidaje poskytuji ve formé a rozsahu stanoveném jinym pravnim piedpisem.

(4) Organy celni spravy mohou v rozsahu nezbytném pro splnéni konkrétniho tkolu
pfi vykonu své pulsobnosti pozadovat od dalSich organli vefejné spravy, jakoz i od
pravnickych nebo fyzickych osob potiebné podklady a informace vEetné osobnich tdajt. Tyto
organy a osoby jsou povinny pozadovanou pomoc poskytnout; nemusi tak ucinit, brani-li jim
v tom zdkonem uloZend nebo uznand povinnost ml€enlivosti anebo plnéni jiné zdkonné
povinnosti. Fyzickd osoba tak nemusi ucinit, pokud by poskytnutim pomoci vystavila
vaznému ohroZeni sebe nebo osobu blizkou.

(5) Udaje musi byt piedavany zpasobem, ktery umoziiuje uchovani identifikacnich
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udaji o organu celni spravy nebo o celnikovi, ktery o poskytnuti udajii zadal, a o ucelu, k
némuz bylo poskytnuti udaji zadano, nejméné po dobu 5 let. O téchto skutecnostech je
spravce evidence nebo jeji provozovatel povinen zachovavat mlcenlivost.

(6) Ministerstvo zpracovava a poskytuje organim celni spravy udaje ziskané pro ucel
vykonu pusobnosti organi celni spravy a vykonu putsobnosti ministerstva podle tohoto
zakona.
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