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Viddni nadvrh

kterym se méni zakon &. 219/2000 Sb., o majetku Ceské republiky a jejim vystupovani
v pravnich vztazich, ve znéni pozdéjSich predpisi, a nékteré dalsi zikony

Parlament se usnesl na tomto zakoné Ceské republiky:

CAST PRVNI

Zména zikona o majetku Ceské republiky a jejim vystupovani
v pravnich vztazich

Cl.1

Zakon & 219/2000 Sb., o majetku Ceské republiky a jejim vystupovani v pravnich
vztazich, ve znéni zakona ¢. 492/2000 Sb., zakona ¢. 229/2001 Sb., zakona ¢. 320/2001 Sb.,
zdkona ¢&. 501/2001 Sb., zakona &. 202/2002 Sb., zakona &. 280/2002 Sb., nalezu Ustavniho
soudu, vyhlaseného pod ¢. 476/2002 Sb., zakona ¢. 88/2003 Sb., zédkona ¢. 354/2003 Sb.,
zakona ¢. 480/2003 Sb., zakona ¢. 41/2004 Sb., zakona ¢. 218/2004 Sb., zakona ¢. 217/2005
Sb., zakona ¢. 359/2005 Sb., zakona ¢. 22/2006 Sb., zakona ¢. 140/2006 Sb., zakona
¢. 342/2006 Sb., zakona ¢. 296/2007 Sb., zakona ¢. 139/2008 Sb., zakona ¢. 274/2008 Sb.,
zakona ¢. 457/2008 Sb., zakona ¢. 153/2009 Sb., zakona ¢&. 227/2009 Sb., zakona
¢. 457/2011 Sb., zakona ¢. 18/2012 Sb., zakona ¢. 239/2012 Sb., zakona ¢. 407/2012 Sb.
a zakona ¢. 503/2012 Sb., se méni takto:

1. V § 2 se za odstavec 1 vklada novy odstavec 2, ktery véetné poznamky pod ¢arou €. 88
zni:

»(2) Ministerstvo financi mize z divodia zvlastniho charakteru c¢innosti stanovit pro
zpravodajské sluzby statu®® zvlastni postupy pro hospodafeni s majetkem statu; pfi tom
vychézi ze souvisejicich ustanoveni tohoto zakona.

) zakon &. 153/1994 Sb., o zpravodajskych sluzbach Ceské republiky, ve znéni
pozd¢jsich predpisi.*.

Dosavadni odstavec 2 se oznacuje jako odstavec 3.



2. V § 11 odst. 1 pism. e) se slovo ,nalezi“ nahrazuje slovy,, snavykovymi latkami
a prekursory™ véetnd zafizeni k jejich vyrobg, s piipravky obsahujicimi navykové latky
a s jingmi nebezpetnymi latkami’” prislusi«.

Pozndmky pod €arou €. 89 a 90 znéji:
L2 Zakon &. 167/1998 Sb., o navykovych latkach a o zméng n&kterych dalsich zakond,
ve znéni pozdéjsich piedpist.
%) & 38 odst. 2 zékona &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky..

3. V § 11 odst. 2 se ve vété prvni za slova ,Ufad pro zastupovani statu ve vécech
majetkovych® vkladaji slova ,,(déale jen ,,Utad*) a ve vété druhé a vété treti se slova ,,pro
zastupovani statu vécech majetkovych* zrusuji.

4. V § 12 odst. 2 se za slova ,,nebo nebytovy prostor,” vkladaji slova ,,pokud takovou
smlouvu neuzavira Urad,*.

5. V§ 14 odst. 6 se slova ,,v roéni vysi dvojnasobku diskontni sazby stanovené Ceskou
narodni bankou a platné k prvnimu dni prodleni nahrazuji slovy ,,ve vysi podle
zvlastniho pravniho predpisu, kterym se stanovi vyse urokt z prodleni podle obfanského
zakoniku®.

6. Za § 14 se vkladaji nové § 14a, 14b a 14c, které zné;ji:
,»$ 14a

(1) Organizacni slozka poskytuje v elektronické podobé zpiisobem umoziujicim
dalkovy pristup udaje o nemovitych vécech, bytech a nebytovych prostorech ve vlastnictvi
statu a o naklddani s nimi a udaje o ji uzivanych nemovitych vécech nebo jejich ¢astech,
bytech a nebytovych prostorech, které nejsou ve vlastnictvi statu, do centralniho registru
majetku statu. Centralni registr majetku stitu je soucésti integrovaného informacniho
systému statni pokladny. Strukturu a rozsah udajti vedenych v centralnim registru majetku
statu, terminy pro jejich poskytovani, jakoz i rozsah a podminky jejich sdileni pro potieby
organizacni slozky, ktera tdaje poskytla, a dal§ich organiza¢nich slozek upravi provadéci
pravni predpis.

(2) Centralni registr majetku statu prebird a vyuziva udaje z centralniho registru
administrativnich budov (§ 14b), z informac¢niho systému katastru nemovitosti
a ze zakladnich registrti. Organizacni slozka poskytuje podle odstavce 1 do centralniho
registru majetku statu pouze ty udaje, které z téchto informacnich systému nelze ziskat.

§ 14b

(1) Ziizuje se centralni registr administrativnich budov, jehoZ spravcem je Ufad.
Centralni registr administrativnich budov slouzi organizacnim slozkam k Gc¢elnému
a hospodarnému vyuzivani
a) budov a dalsich souvisejicich nemovitych véci nebo jejich ¢asti ve vlastnictvi statu,

které slouzi nebo mohou slouzit pro spravni a jiné obdobné nebo souvisejici ¢innosti
v ramci plnéni funkeci statu,
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b) budov a dalSich souvisejicich nemovitych véci nebo jejich ¢asti, které nejsou ve
vlastnictvi statu, ale pro spravni a jiné obdobné nebo souvisejici ¢innosti v ramci
plnéni funkei statu jsou organiza¢nimi slozkami uzivany.

(2) Organizacni slozka poskytuje do centralniho registru administrativnich budov
udaje o nemovitych vécech uvedenych v odstavci 1 a o jejich Castech v elektronické
podobé zplisobem umoziujicim dalkovy piistup.

(3) Centralni registr administrativnich budov piebird a vyuziva udaje centralniho
registru majetku statu (§ 14a), z informacniho systému katastru nemovitosti
a ze zékladnich registri. Organizacni slozka poskytuje do centradlniho registru
administrativnich budov pouze ty tdaje, které z téchto informacnich systému nelze ziskat.
Strukturu a rozsah 0idaji vedenych v centralnim registru administrativnich budov, terminy
pro jejich poskytovani, jakoz i rozsah a podminky jejich sdileni pro potfeby organizacni
slozky, ktera Uidaje poskytla, a dalSich organiza¢nich slozek upravi provadéci pravni
predpis.

§ 14c

Vedouci pfislusné organizacni slozky mize z ditvodu zajisténi bezpecnosti nebo
obrany statu rozhodnout, ve kterych ptipadech se ustanoveni § 14a a 14b nepouziji.*.

V § 15 odst. 4 se na konci textu véty prvni dopliiuji slova ,,; tim neni dotCen postup podle
ustanoveni § 14 odst. 2, jednd-li se o nemovité véci, byty, nebytové prostory a penézité
pohledavky*“ a ve vété druhé se za slova ,,Ponecha-li si* vkladaji slova ,piislusna
organizacni slozka“.

V § 18 Gvodni ¢4sti ustanoveni se slova ,,podle § 24 odst. 2* nahrazuji slovy ,,ve vefejné
drazbé®.

V § 18 pism. b) se slova ,,pfednostl a dalSich zaméstnanct okresnich ufadd,* zrusuji.

§ 19 zni:
»§ 19

(1) Nakladani s majetkem a jiné jednani mezi organizacnimi sloZkami navzajem
se uskuteciiuje na zéklad¢ zapisu. Pokud plnéni vyplyvajici ze zapisu maji povahu
majetku nebo zavazkl vedenych v Gcetnictvi, postupuji organizacni slozky obdobné podle
zvlastnich pravnich predpist upravujicich ugetnictvi™. Ustanoveni § 31 az § 37 odst. 1
a2 ag§ 39 az 42 se v pripadé uvedenych plnéni nepouziji a organizacni slozky se fidi
pravidly o nélezitostech zapisti, podminkami Uplatného nebo bezuplatného nakladani
s majetkem a dalSimi pravidly nakladani s majetkem a jiného jednani, ktera upravi
provadéci pravni piedpis.

(2) Nakladaji-li organiza¢ni slozky podle odstavce 1 s vécmi, které se eviduji
v katastru nemovitosti Ceské republiky”®, zajisti téz, aby byl proveden zaznam®”
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do katastru nemovitosti. Pro tyto ucely je zapis podle odstavce 1 listinou osvédcujici
ptisluSnost pfejimajici organizacni slozky™.

(3) Jestlize bylo vramci pfislusné organizaéni slozky (§ 9) rozhodnuto
o nepotiebnosti (§ 14 odst. 7) majetku nachazejiciho se na tizemi Ceské republiky, 1ze jej
pfednostné nabidnout Utadu. Utad miize takovy majetek pievzit i v piipadé, Ze jej
k plnéni ukold v ramci stanoveného piedmétu &innosti nepotiebuje. Prevezme-li Utad
takovy majetek, je s nim ptisluSny hospodatit v souladu s ustanovenim § 9 a plati pro n¢j
ustanoveni § 14 odst. 7.

(4) Jestlize bylo vramci pfislusné organiza¢ni slozky (§ 9) rozhodnuto
o nepotiebnosti (§ 14 odst. 7) majetku, lze jej pfednostné nabidnout a pievzit mezi
organiza¢nimi slozkami v pasobnosti t¢hoz zfizovatele nebo ustiedniho spravniho ufadu
anebo je-1i jedna organizaéni slozka vici druhé zfizovatelem nebo Ustfednim spravnim
ufadem, a to 1 kdyz piejimajici organizacni slozka tento majetek nepotiebuje k plnéni
ukolli vramci stanoveného pfedmétu cinnosti, pokud takovy postup povede
k hospodarn¢jSimu nalozeni s timto majetkem. Ustanoveni odstavce 3 véty tieti se pro
pfejimajici organizacni slozku pouzije obdobné.

(5) Pokud pftislusna organizac¢ni slozka (§ 9) nevyuzila postup podle odstavct 3
nebo 4, nalozi s majetkem podle jeho povahy a stavu a je-li majetek zptsobily k dalsimu
vyuziti, nalozi s nim ve prospéch jiné organizacni slozky, kterd jej potfebuje pro
zabezpeceni vykonu své plisobnosti nebo ¢innosti anebo ktera jej pfevezme ve verejném
zajmu; to plati obdobné i pro nakladani s nepotfebnym majetkem, ktery prevzal Utad
podle odstavce 3 anebo organizacni slozka podle odstavce 4. Nabidka jinym organiza¢nim
slozkam se v pfipadé nemovitych véci, bytd a nebytovych prostori provadi vzdy
prostiednictvim pfislusného registru, ve kterém je tento majetek evidovan (§ 14a, 14b),
nebrani-li tomu uplatnéni postupu podle ustanoveni § 14c. Nabidka ostatniho majetku se
provadi na portdlu vefejné spravy. Je-li to ucelné, lze nabidku jinym organiza¢nim
slozkam uskutecnit soubézné 1 jinym vhodnym zpiisobem.

(6) Nalozit s majetkem ve prospéch pravnickych a fyzickych osob lze teprve poté,
neprojevi-li o majetek zajem jina organizacni sloZka a nebrani-li tomu ani vefejny zajem.
Postup pii nakladani s majetkem, o ktery neprojevily zajem jiné organizacni slozky ani
pravnické nebo fyzické osoby, upravi provadéci pravni predpis.*.

V § 20 se na konci odstavce 2 dopliuje véta ,,Opatieni podle odstavce 1 mize vydat
i feditel bezpecnostniho sboru, naklada-li se s majetkem za podminek stanovenych
zdkonem upravujicim Hasiésky zachranny sbor Ceské republiky’” nebo zakonem
upravujicim Policii Ceské republiky®..

Poznamky pod ¢arou €. 91 a 92 zné&ji:
D Zakon €. 238/2000 Sb., o Hasi¢ském zachranném sboru Ceské republiky a o zméng
nekterych zakoni, ve znéni pozdéjsich predpist.

%) Zakon &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky, ve zn&ni pozdg&jsich predpis..

12.V § 21 odst. 1 se ¢islo ,,3* nahrazuje ¢islem ,,6%.



13.V § 21 odst. 2 se slova ,,a 2 nahrazuji slovy ,,az 3“ a slova ,,odst. 3 az 6 se nahrazuji
slovy ,,odst. 4%

14. § 22 zni:
»S 22

(1) Pti uplatném pievodu véci se vhodny zdjemce o koupi, s nimz bude organizacni
slozka jednat o uzavieni smlouvy, zjisti ve vybérovém fizeni, anebo se véc proda ve
vefejné drazb&™, poptipadé se k uzavieni smlouvy vyuZije vefejna soutéz o nejvhodn&jsi
nabidku. V odivodnénych ptipadech lze uskutecnit piimy prodej vybrané osobé. Postup
pii zjistovani zdjemci o koupi a postup pfi stanoveni podminek, termind a kritérii ve
vybérovém fizeni upravi provadéci pravni predpis.

(2) PHi uplatném pievodu véci organizaéni slozka sjedna'® cenu nejméné ve vysi,
kterd je v daném mist& a Gase obvykla, pokud zvlastni pravni predpis nestanovi jinak™.
Obdobné¢ postupuje pii stanoveni minimalni kupni ceny v rdmci podminek vybérového
fizeni a vefejné soutéze o nejvhodnéjsi nabidku anebo pii stanoveni nejnizsiho podani pro
ucely vetejné drazby. Tim neni dotéena moznost piiméfené¢ho snizeni minimalni kupni
ceny v dalSim kole vybérového fizeni nebo v nové vetejné soutézi o nejvhodné;jsi nabidku,
opakovanych pro nezdjem, nebo moznost snizeni vySe nejniz§itho podani ptfi opakované
drazbé, nebyl-li predmét drazby vydrazen.

(3) Bezuplatné lze véc prevést pouze ve veiejném zajmu, anebo je-li beziplatny
ptevod hospodarnéjsi nez jiny zplsob naloZeni s véci nebo stanovi-li tak zvlastni pravni
piedpis.

(4) Ztizovatel si mize zcela nebo z¢asti vyhradit schvalovani smluv o pfevodu
véci s vyjimkou silniéniho pozemku, u kterého z diivodu zmény kategorie nebo tfidy
pozemni komunikace dochdzi k pfevodu do vlastnictvi osoby, ktera ma byt podle
zvlastniho pravniho pfedpisu3ga) vlastnikem pozemni komunikace se zménénou kategorii
nebo tiidou, pokud je uzaviraji jim zfizené organizacni slozky a nejde pfitom o postup
podle ustanoveni § 15 odst. 2. Neni-li zfizovatele, miiZze si schvalovani uvedenych smluv
vyhradit vécné ptisluSny ustfedni spravni tifad, a neni-li ho, Ministerstvo financi.*.

Poznamky pod ¢arou €. 36, 36a, 37 a 38 se zrusuji.

15. § 23 zni:

»$ 23
Pti prevodu véci, ktera ma strategickou povahu nebo znanou penézitou anebo

jinou hodnotu, si miiZze schvaleni smlouvy vyhradit vlada; ustanoveni § 22 odst. 4 se
v takovém piipad¢ nepouzije.®.

16. V § 24 se odstavec 2 zruSuje a zaroven se zruSuje oznaceni odstavce 1.



17. Za § 24 se vklada novy § 24a, ktery zni:

18

»§ 24a

(1) Pfi aplatném pievodu nemovité véci véetné piipadného ptislusenstvi, bytu
nebo nebytového prostoru nachazejicich se na tizemi Ceské republiky, nejde-li o sménu,
se pfisluina organiza¢ni slozka (§ 9) miize dohodnout s Utadem, ze Utad pro ni prode;
obstara. PrisluSnost organizacni slozky hospodaftit s pfedmétem prodeje neni do doby jeho
nabyti jinou osobou timto postupem dotena a organizacni slozka zistava ptisluSnou
organizacni slozkou i v rdmci smluvniho vztahu s kupujicim; tkony nezbytné k provedeni
prodeje a jedndni stim souvisejici vcetné uzavieni smlouvy, pfijeti kupni ceny
1 ptipadnych dalsich plnéni vSak namisto pfisluSné organizacni slozky zajistuje vylucné
Utad. Ustanoveni § 22 odst. 4 se v takovém piipadé nepouZije, neni viak dotéen postup
podle ustanoveni § 21 odst. 2 a § 23.

(2) Soucasti obstarani prodeje podle odstavce 1 je rovnéz sledovani plnéni
podminek pro uhradu kupni ceny, uplatnéni piipadnych nedoplatkd, urokid z prodleni,
sjednanych smluvnich sankci nebo nahrady skody, jakoz i ptipadné ukonceni smlouvy
zdivodu jejiho neplnéni kupujicim. Za podminek stanovenych zvlaStnim pravnim
predpisem'™® se prislu§na organizaéni slozka miize dohodnout s Utadem, 7e Utad bude
namisto této organizacni slozky jednat v fizeni o povoleni vkladu do katastru nemovitosti,
popfipadé¢ v fizeni pfed soudem nebo jinym orgdnem o uplatnéni naroka statu spojenych
s prodejem.

(3) Utad nelze v jednani pii obstarani prodeje omezit podminkami dohodnutymi
s ptislusnou organizac¢ni slozkou. V¢as a v tplnosti poskytuje piislusné organizacni slozce
informace, udaje a podklady, které se tykaji prabchu obstarani prodeje a jsou ptitom
potiebné pro jeji fadné hospodafeni s majetkem. Pfislusna organizacni slozka poskytuje
Utadu v&as a v uplnosti informace, tdaje, podklady a soudinnost, nezbytné pro jeho
jednéni v ramci obstarani prodeje. Obstarani prodeje podle odstavce 1 jinou osobou je
vylougeno. Nepodaii-li se Utadu v pifedem dohodnuté dob& prodej obstarat, naloZi
pfislusna organizacni slozka s pfedmétem prodeje v souladu s timto zdkonem.

(4) Za obstarani prodeje podle odstavce 1 nendlezi Utadu penézité plnéni. Vydaje
spojené¢ s obstaranim prodeje hradi pfislusnd organizacni slozka. Piijem z prodeje
1 ptipadna dalsi souvisejici plnéni jsou pifijmem piislusné organizacni slozky a na jeji
piijmovy rozpodtovy uéet budou Utadem odvedeny prostiednictvim jeho uétu cizich
prosttedkil. Vznikne-li jednanim Ufadu pfi obstarani prodeje jiné osobé& $koda a tato jina
osoba uspésné uplatni narok na jeji nahradu, uhradi Skodu pfislusnd organizacni slozka
a vyporadani jejich nakladii s tim spojenych se provede rozpoctovym opatienim.

(5) Pti obstarani prodeje s vyuzitim vefejné drazby se ustanoveni odstavcu 1 az 4
pouziji ptiméiené. .

V § 27 se dopliuje odstavec 6, ktery zni:

ey

,»(6) Ustanoveni odstavct 1 az 5 se nepouziji, je-1i véc nebo jeji cast predmétem sluzby ¢i
jiného obdobného plnéni, poskytovanych pravnickou nebo fyzickou osobou vyhradné té
organizacni slozce, ktera je s véci pfisluSna hospodafit, anebo k poskytovani takové
sluzby ¢i jiného obdobného plnéni vyhradné slouzi. Tim neni dotéena povinnost
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organiza¢ni slozky sjednat vramci Upravy pravnich vztahii s poskytovatelem sluzby
potfebné podminky tykajici se pouzivani a ochrany véci nebo jeji ¢asti.*.

V § 35 odst. 2 se slova ,,dluznik odmita dluh dobrovolné splnit“ nahrazuji slovy
»skute¢nosti nasvédCuji tomu, Ze predpokladané ndiklady na vymozeni pohledavky
vyznamné pievysi predpokladany piijem z této pohledavky*.

V § 35 se na konci textu odstavce 3 dopliuji slova ,,; postup podle ustanoveni § 14
odst. 5 a 6 se nepouzije*.

§ 36 zni:
»$ 36

Ziizovatel si mize zcela nebo z¢asti vyhradit schvalovani pravnich tikonti podle
ustanoveni § 34 a § 35 odst. 1. Nema-li pfisluSna organizacni slozka zfizovatele, mize si
schvalovani takto vyhradit vécné pfislusSny ustfedni spravni ufad, a neni-li ho,
Ministerstvo financi. Tim neni dotceno ustanoveni § 34 odst. 3.%.

V § 37 odst. 3 se slova ,,a 2 nahrazuji slovy ,,az 3*.
V § 44 odst. 2 se slova ,,0odst. 3 az 6 nahrazuji slovy ,,odst. 4.

V § 45 odst. 2 se slova ,,§ 22 odst. 6° nahrazuji slovy ,,§ 22 odst. 4“ a slova ,,odst. 2
se zruSuji.

V § 47 odst. 1 se slova ,,, poptipad¢€ jeho sprava“ zrusuji.

V § 47 se doplituje odstavec 4, ktery zni:

»(4) Pii obstarani prodeje Utadem (§ 24a) se na fyzické osoby, které jednaji v ramci
obstarani prodeje ztitulu svych funkci nebo pracovniho zarazeni u Uftadu, vztahuji
ustanoveni odstavcil 1 a 2 obdobné.*.

V § 48 odst. 1 se slova ,,a pfi jeho spravé™ zruSuji a slova ,,a zfizovatelé téchto
organizacnich slozek; neni-li jich, provadi kontrolu® se nahrazuji slovy ,, zfizovatelé
organizacnich slozek a*.

V § 48 se za odstavec 1 vklada novy odstavec 2, ktery zni:

,,(2) Kontrolu postupu Utadu pfi obstarani prodeje (§ 24a) provadi Ministerstvo financi..

Dosavadni odstavce 2 a 3 se oznacuji jako odstavce 3 a 4.
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V § 49 odst. 3 se slova ,,nebo pfti jeho spravé™ zrusuji.

V § 54 se na konci odstavce 2 doplituje véta ,,O zméné v predmétu hlavni ¢innosti statni
ptispévkové organizace lze rozhodnout podle tohoto zdkona (§ 55 odst. 2), jen pokud
zvlastni pravni predpis nestanovi jinak.*.

V § 55 odst. 2 se za slova ,,(§ 20)* vkladaji slova ,,; to plati pfimétené i pro rozhodovani
o zméng v predmétu hlavni Cinnosti statni ptispévkové organizace (§ 54 odst. 2)*.

V § 55 odstavce 3 a 4 znéji:

»(3) Nakladani s majetkem a jiné jedndni mezi organiza¢nimi slozkami a organizacemi
a mezi organizacemi navzijem se uskuteGfiuje na zakladd smlouvy’; ustanoveni § 19
odst. 2 se pro tuto smlouvu pouzije obdobné. Pokud plnéni vyplyvajici z téchto smluv
maji povahu majetku nebo zavazkti vedenych v ucetnictvi, postupuji organizacni slozky
a organizace obdobné podle zvladtnich pravnich predpisti upravujicich G&etnictvi® .
Ustanoveni § 31 az § 37 odst. 1 a2 a § 39 az 42 se v pfipad¢ uvedenych plnéni nepouziji
a organizacni slozky a organizace se fidi pravidly o nalezitostech smlouvy, podminkami
uplatného nebo beziplatného nakladani s majetkem a dalSimi pravidly nakladani

s majetkem a jiného jednani, kterd upravi provadéci pravni ptedpis.

(4) Ustanoveni § 24a se pro organizace nepouzije.*.

V § 59 odst. 2 se slova ,,odst. 2 nahrazuji slovy ,,odst. 3.

V § 60a odstavec 6 zni:

»(0) K platnosti smluv uzaviranych podle odstavct 1 az 5 neni zapotiebi schvaleni podle
§ 22 odst. 4.%.

V § 60c odst. 3 se slova ,,odst. 2 nahrazuji slovy ,,odst. 3.

V § 64a odst. 1 Gvodni ¢asti ustanoveni se slova ,,pro zastupovani statu ve vécech
majetkovych® zrusuji.

V § 65 pismeno d) zni:

,»d) pravidla o nalezitostech zapisii, podminky tplatného nebo bezliplatného nakladani
s majetkem a dal$i pravidla nakladani s majetkem a jiného jednani (§ 19 odst. 1),*.

V § 65 pism. e) se Cislo ,,3* nahrazuje Cislem ,,6%.

V § 65 pismeno f) zni:

,»f) postup pii zjistovani zajemctli o koupi a postup pfi stanoveni podminek, terminti a



40.

41.

42.

kritérii ve vybérovém fizeni (§ 22 odst. 1),

V § 65 pismeno g) zni:

,»g) pravidla o nalezitostech smluv, podminky tuplatného nebo bezuplatného nakladani
s majetkem a dalsi pravidla naklddani s majetkem a jiného jednani (§ 55 odst. 3),*.

V § 65 se na konci pismene g) ¢arka nahrazuje teckou a pismeno h) se zrusuje.

V § 65 se dosavadni text oznacuje jako odstavec 1 a dopliiuje se odstavec 2, ktery zni:

»(2) Vlada stanovi natizenim

a) strukturu a rozsah udaji vedenych v centrdlnim registru majetku statu a terminy pro
jejich poskytovani, jakoz i rozsah a podminky jejich sdileni (§ 14a odst. 1),

b) strukturu a rozsah udaji vedenych v centrdlnim registru administrativnich budov
a terminy pro jejich poskytovani, jakoz i rozsah a podminky jejich sdileni (§ 14b
odst. 3).“.

CL1I
Prechodn4a ustanoveni

. Dnem 1. ledna 2014 vznika krajskym feditelstvim Policie Ceské republiky, uvedenym

v § 11 odst. 1 pism. e) zakona ¢. 219/2000 Sb., ve znéni t€inném ode dne 1. ledna 2014,
piislusnost hospodafit s témi navykovymi latkami a prekursory vcetné zatfizeni k jejich
vyrobé, ptipravky obsahujicimi ndvykové latky a jinymi nebezpeCnymi latkami, se
kterymi byla dosud pfislusna hospodafit organizacni slozka statu, uvedend v § 11 odst. 2
zdkona ¢. 219/2000 Sb., ve znéni zadkona ¢. 202/2002 Sb., a s nimiz tato organizacni
slozka statu do 31. prosince 2013 piedepsanym zplisobem nenalozila, anebo je do 31.
prosince 2013 za tim ucelem jesté neprevzala.

Jde-1i o majetek podle § 10 zdkona ¢. 219/2000 Sb., pouzije se § 15 odst. 4 zdkona
¢. 219/2000 Sb., ve znéni ucinném ode dne 1. ledna 2014, teprve na majetek, u které¢ho
piislusna organizacni slozka statu zapocne s postupem podle § 15 odst. 1 zdkona
¢. 219/2000 Sb. po 1. lednu 2014.

. Pokud platnost pravniho ukonu byla podle zdkona ¢. 219/2000 Sb., ve znéni G¢inném

do dne 1. ledna 2014, podminéna schvalenim pfisluSnym ministerstvem a toto schvaleni
nebylo do 31. prosince 2013 poskytnuto a podminka schvaleni pfisluSnym ministerstvem
dnem 1. ledna 2014 bez nahrady zanikla, je dnem 1. ledna 2014 tento pravni tikon platné
ucinén, nebrani-li jeho platnosti jind pravni skutecnost.

Pokud platnost pravniho tikonu byla podle zdkona ¢. 219/2000 Sb., ve znéni ucinném
do dne 1. ledna 2014, podminéna schvalenim Ministerstvem Zivotniho prostiedi, toto
schvaleni nebylo do 31. prosince 2013 poskytnuto a pfitom by ke zcizeni, k némuz
smétuje tento pravni ukon, byl tieba ptedchozi souhlas Ministerstva zivotniho prostiedi
podle § 61b odst. 2 zédkona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané piirody a krajiny, ve znéni u¢inném
ode dne 1. ledna 2014, postup podle bodu 3 se nepouzije a platnost pravniho ukonu je



naddle podminéna schvalenim Ministerstvem zivotniho prostfedi podle dosavadnich
pravnich predpist.

5. Pokud platnost pravniho ukonu byla podle zdkona €. 219/2000 Sb., ve znéni uc¢inném
do dne 1. ledna 2014, podminéna schvalenim Ministerstvem kultury, toto schvaleni
nebylo do 31. prosince 2013 poskytnuto a pfitom by ke zcizeni, k némuz sméfuje tento
pravni ukon, byl tfeba predchozi souhlas Ministerstva kultury podle § 20a zdkona
¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni u€inném ode dne 1. ledna 2014, nebo
podle § 1la zdkona ¢. 122/2000 Sb., o ochrané sbirek muzejni povahy a o zméné
nékterych dalSich zédkont, ve znéni u€inném ode dne 1. ledna 2014, postup podle bodu 3
se nepouzije a platnost pravniho tikonu je nadale podminéna schvalenim Ministerstvem

kultury podle dosavadnich pravnich piedpisii.

CAST DRUHA
Zména zakona o statni pamatkové péci
Cl. 111

V zakoné €. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni zédkona ¢. 242/1992 Sb.,
zakona ¢. 361/1999 Sb., zakona ¢. 122/2000 Sb., zakona ¢. 132/2000 Sb., zakona
¢. 146/2001 Sb., zédkona ¢. 320/2002 Sb., zdkona ¢. 18/2004 Sb., zdkona ¢. 186/2004 Sb.,
zdkona ¢. 1/2005 Sb., zakona ¢. 3/2005 Sb., nilezu Ustavniho soudu, vyhlageného pod
¢. 240/2005 Sb., zékona ¢. 186/2006 Sb., zdkona ¢. 203/2006 Sb., zdkona ¢. 158/2007 Sb.,
zakona ¢. 124/2008 Sb., zdkona ¢. 189/2008 Sb., zakona ¢. 307/2008 Sb., zakona
¢. 223/2009 Sb., zdkona ¢. 227/2009 Sb., zdkona ¢. 124/2011 Sb. a zdkona ¢. 142/2012 Sb., se
za § 20 vklada novy § 20a, ktery v¢etné nadpisu zni:

»$ 20a
Zcizovani kulturnich pamatek ve vlastnictvi Ceské republiky

(1) Kulturni pamatku a narodni kulturni pamatku ve vlastnictvi Ceské republiky 1ze
zcizit jen s pfedchozim souhlasem ministerstva kultury.

(2) Souhlas podle odstavce 1 vydava pisemné ministerstvo kultury pro jednotlivé
ptipady na zéklad¢ odiivodnéné a dolozené zadosti.

(3) Nerozhodlo-li ministerstvo kultury o vydani nebo nevydani souhlasu podle
odstavce 1 do 60 dnti od doruceni zadosti, plati, Ze souhlas byl dan a k pozd¢jSimu rozhodnuti
se neptihlizi. Pokud ministerstvo kultury rozhodlo souhlas nevydat, ur¢i sou¢asn¢ organizacni
slozku statu nebo statni organizaci ve své piisobnosti, kterd kulturni pamatku nebo nérodni
kulturni pamatku prevezme bezuplatné do své piislusnosti hospodafit. Jestlize ministerstvo
kultury rozhodlo souhlas nevydat anebo pokud byl pravni ttkon smétujici ke zcizeni ucinén ¢i
pokud jina pravni skutecnost vedouci ke zcizeni nastala pted uplynutim doby uvedené v prvni
veéte, ke zcizeni podle odstavee 1 platné nedojde.*.

Cl. 1V
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Piechodn4a ustanoveni

1. Postup podle § 20a zakona ¢. 20/1987 Sb., ve znéni €inném ode dne 1. ledna 2014, se
nepouzije, pokud pravni ukon smétujici ke zcizeni kulturni pamatky nebo narodni kulturni
pamatky ve vlastnictvi Ceské republiky byl do 31. prosince 2013 schvélen Ministerstvem
kultury podle zdkona ¢. 219/2000 Sb., ve znéni U¢inném do dne 1. ledna 2014, anebo
pokud platnost takového pravniho tkonu zistala v souladu s ¢l. IT bodem 5 tohoto zdkona
schvalenim Ministerstvem kultury nadéale podminéna.

2. Postup podle § 20a zdkona ¢. 20/1987 Sb., ve znéni G¢inném ode dne 1. ledna 2014, se
nepouzije, pokud je pravni ukon sméfujici ke zcizeni Cinén podle § 60a zdkona
¢. 219/2000 Sb., ve znéni zakona ¢. 229/2001 Sb.

CAST TRETI

Zména zakona o ochrané prirody a krajiny

CLV

Zakon €. 114/1992 Sb., o ochran¢ ptirody a krajiny, ve znéni zdkonného opatieni
.347/1992 Sb., zakona &. 289/1995 Sb., nalezu Ustavniho soudu, vyhlaSen¢ho pod
. 3/1997 Sb., zakona ¢. 16/1997 Sb., zakona ¢. 123/1998 Sb., zakona ¢. 161/1999 Sb., zadkona
.238/1999 Sb., zdkona ¢. 132/2000 Sb., zakona ¢. 76/2002 Sb., zakona ¢. 320/2002 Sb.,
zakona ¢. 100/2004 Sb., zakona ¢. 168/2004 Sb., zakona ¢. 218/2004 Sb., zakona
¢. 387/2005 Sb., zakona ¢. 444/2005 Sb., zakona ¢. 186/2006 Sb., zakona ¢. 222/2006 Sb.,
zakona ¢.267/2006 Sb., zakona ¢. 124/2008 Sb., zakona ¢. 167/2008 Sb., zakona
¢. 312/2008 Sb., zakona ¢. 223/2009 Sb., zakona ¢. 227/2009 Sb., zakona ¢. 281/2009 Sb.,
zakona ¢. 291/2009 Sb., zakona ¢. 349/2009 Sb., zakona ¢. 381/2009 Sb. a zakona
¢. 350/2012 Sb., se méni takto:

O O O

1. § 23 se v¢etné nadpisu zrusuje.

2. § 32 se véetné¢ nadpisu zrusuje.

3. V § 33 se odstavec 2 zruSuje a zaroven se zruSuje oznaceni odstavce 1.

4. V § 35 se odstavec 3 zruSuje.

5. V § 36 se odstavec 3 zrusSuje.

6. Za § 6la se vklada novy § 61b, ktery véetné nadpisu zni:

,§ 61b
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Zcizovani pozemkii a staveb ve zvlasté chranénych tuzemich

(1) Nezastavéné pozemky v ndrodnich pfirodnich pamatkach, narodnich ptirodnich
rezervacich a narodnich parcich, které jsou ve vlastnictvi statu, nelze zcizit. Tim nejsou
dotena prava fyzickych a pravnickych osob podle pravnich piedpistt upravujicich
majetkové restituce'”. Za zcizeni se nepovazuji smény pozemkd na Gzemi narodnich
parkli odiivodnéné zajmy ochrany pftirody.

(2) Ke zcizeni pozemki nebo staveb ve vlastnictvi stdtu nachazejicich se na uzemi
zv1asté chranénych uzemi, nejedna-li se o pozemky uvedené v odstavci 1 nebo o pozemky
a stavby v chranénych krajinnych oblastech, je tfeba predchozi souhlas Ministerstva
zivotniho prostiedi, a to 1 v pfipadé, Ze pozemek nebo stavba lezi na tizemi zvlasté
chranéného tizemi jen z¢asti.

(3) Souhlas podle odstavce 2 vydava pisemné Ministerstvo Zivotniho prostiedi pro
jednotlivé pripady na zéklad¢ odiivodnéné a dolozené zadosti.

(4) Nerozhodlo-li Ministerstvo Zivotniho prostfedi o vydani nebo nevydani
souhlasu podle odstavce 2 do 60 dni od doruceni zadosti, plati, ze souhlas byl dan
a k pozdéjsimu rozhodnuti se neptihlizi. Pokud Ministerstvo Zivotniho prostiedi rozhodlo
souhlas nevydat, ur¢i soucasn¢ organizacni slozku stdtu nebo statni organizaci ve své
pusobnosti, ktera pozemek nebo stavbu pfevezme bezuplatné do své piisluSnosti
hospodafit. Jestlize Ministerstvo zivotniho prostiedi rozhodlo souhlas nevydat anebo
pokud byl pravni tkon sméfujici ke zcizeni ucinén ¢i pokud jina pravni skutenost
vedouci ke zcizeni nastala pfed uplynutim doby uvedené ve vété prvni, ke zcizeni podle
odstavce 2 platné nedojde.*.

V § 79 odst. 3 pismeno g) zni:

,»g) vydava predchozi souhlasy ke zcizeni pozemkii nebo staveb ve zvlasté chranénych
uzemich podle § 61b odst. 2,*.

CL VI
Prechodné ustanoveni
Postup podle § 61b odst. 2 az 4 zdkona ¢. 114/1992 Sb., ve znéni u¢inném ode dne
1. ledna 2014, se nepouzije, pokud pravni tkon sméfujici ke zcizeni pozemka nebo
staveb ve vlastnictvi stdtu byl do 31. prosince 2013 schvalen Ministerstvem zivotniho
prostiedi podle zakona ¢. 219/2000 Sb., ve znéni u¢inném do dne 1. ledna 2014, anebo
pokud platnost takového pravniho tikonu zustala v souladu s ¢l. IT bodem 4 tohoto zdkona
schvalenim Ministerstvem zivotniho prostifedi nadale podminéna.

Postup podle § 61b odst. 2 az 4 zékona ¢. 114/1992 Sb., ve znéni uc¢inném ode dne
1. ledna 2014, se nepouzije, pokud je pravni ukon sméfujici ke zcizeni ¢inén podle § 60a
zakona ¢. 219/2000 Sb., ve znéni zakona ¢. 229/2001 Sb.

CAST CTVRTA
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Zména zakona o verejnych drazbach
CL VI

Zakon €. 26/2000 Sb., o vetejnych drazbach, ve znéni zdkona ¢. 120/2001 Sb., zdkona
& 517/2002 Sb., zékona ¢&. 257/2004 Sb., nalezu Ustavniho soudu, vyhlasen¢ho pod
¢. 181/2005 Sb., zakona ¢. 377/2005 Sb., zakona ¢. 56/2006 Sb., zakona ¢. 315/2006 Sb.,
zakona ¢. 110/2007 Sb., zakona ¢&. 296/2007 Sb., zakona ¢. 7/2009 Sb., zakona
¢. 223/2009 Sb., zakona ¢. 458/2011 Sb., zakona ¢. 396/2012 Sb. a zakona ¢. 399/2012 Sb., se
meni takto:

1. V § 2 pism. e) se slova ,,nebo pfislusny orgén statni spravy‘ nahrazuji slovy ,,, ptislusny
organ statni spravy nebo Utad pro zastupovani statu ve vécech majetkovych*.

2. V § 6 odst. 6 se slova ,,a organy statni spravy* nahrazuji slovy ,,, organy statni spravy
a Utad pro zastupovani statu ve vécech majetkovych®.

3. V § 19 odst. 1 se za slova ,,organ statni spravy“ vkladaji slova ,,a Ufad pro zastupovéni
statu ve vécech majetkovych,*.

4. V § 22 odst. 2 se za slova ,,organ statni spravy“ vkladaji slova ,,, Ufad pro zastupovéni
statu ve vécech majetkovych®.

5. V § 25 odst. 3 se za slova ,,organ statni spravy nebo* vkladaji slova ,,Ufad pro zastupovani
statu ve vécech majetkovych anebo organ®.

CAST PATA
Zména zakona o ochrané sbirek muzejni povahy
CL. VI

V zékoné €. 122/2000 Sb., o ochran¢ sbirek muzejni povahy a o zméné nckterych
dalSich zakond, ve znéni zakona ¢. 186/2004 Sb., zakona ¢. 483/2004 Sb., zakona
¢. 203/2006 Sb., zakona ¢. 227/2009 Sb., zakona ¢. 281/2009 Sb. a zakona ¢. 142/2012 Sb., se
za § 11 vklada novy § 11a, ktery véetné nadpisu zni:

»$ 1la
Zcizovani sbirek ve vlastnictvi Ceské republiky

(1) Sbirku ve vlastnictvi Ceské republiky lze zcizit jen s pfedchozim souhlasem
ministerstva.
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(2) Souhlas podle odstavce 1 vydava pisemné ministerstvo pro jednotlivé pfipady na
zéklad¢é odtivodnéné a dolozené zadosti.

(3) Nerozhodlo-li ministerstvo o vydani nebo nevydani souhlasu podle odstavce 1 do
60 dnii od doruceni zadosti, plati, Ze souhlas byl dan a k pozd¢jSimu rozhodnuti se neptihlizi.
Pokud ministerstvo rozhodlo souhlas nevydat, ur¢i soucasn¢ organizaéni slozku statu nebo
stdtni organizaci ve své pusobnosti, ktera sbirku pfevezme bezlplatné do své prislusnosti
hospodafit. Jestlize ministerstvo rozhodlo souhlas nevydat anebo pokud byl pravni tkon
smétujici ke zcizeni u€inén ¢i pokud jind pravni skutecnost vedouci ke zcizeni nastala pred
uplynutim doby uvedené v prvni véte, ke zcizeni podle odstavce 1 platné nedojde.*.

Cl. IX

Piechodné ustanoveni

Postup podle § 11a zakona ¢. 122/2000 Sb., ve znéni u¢inném ode dne 1. ledna 2014,
se nepouzije, pokud pravni tkon sméfujici ke zcizeni sbirky muzejni povahy ve vlastnictvi
Ceské republiky byl do 31. prosince 2013 schvalen Ministerstvem kultury podle zakona
¢. 219/2000 Sb., ve znéni u¢inném do dne 1. ledna 2014, anebo pokud platnost takového
pravniho tkonu zlstala v souladu s €l. II bodem 5 tohoto zdkona schvalenim Ministerstvem
kultury nadale podminéna.

CAST SESTA
Zména zikona o Hasi¢ském zachranném sboru Ceské republiky
CL X
V &asti prvni zakona &. 238/2000 Sb., o Hasi¢ském zachranném sboru Ceské republiky
a o zmén¢ nékterych zdkoni, ve znéni zdkona ¢. 309/2002 Sb., zdkona ¢. 362/2003 Sb.,
zakona ¢. 413/2005 Sb., zakona ¢. 189/2006 Sb., zakona ¢. 264/2006 Sb. a zakona
¢. 260/2008 Sb., se za hlavu II vklada nova hlava III, ktera v¢etné nadpisu a poznamek pod
Carou €. 10, 11 a 12 zni:
Hlava III
Nakladani s majetkem
§ 18a
Nakladani s majetkem mezi organiza¢nimi slozZkami statu
(1) O nalozeni s movitou véci ve vlastnictvi Ceské republiky mezi organizaénimi
slozkami statu, které jsou soucasti hasi¢ského zachranného sboru, nebo mezi ministerstvem
a témito organizacnimi slozkami statu, a to pfenechanim k uzivani nebo zménou pftisluSnosti

hospodatit, miiZe rozhodnout generalni feditel opatienim'”.

(2) Podle odstavce 1 lze rozhodnout, jestlize majetek ve vlastnictvi Ceské republiky,
s nimzZ je organiza¢ni slozka statu ptislusna hospodafit, neni dostate¢ny
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a) k plnéni jejiho ukolu v souvislosti s piipravou na mimotadnou udalost" nebo krizovou
situaci® anebo jejich fesenim, nebo

b) v souvislosti s dodavkou nebo poskytovanim sluzeb v rdmci humanitarni pomoci podle
zdkona o zahrani¢ni rozvojové spoluprici a humanitdrni pomoci poskytované

do zahrani¢i'".

§ 18b
Nakladéani s majetkem za mimoradné udalosti nebo krizové situace

(1) Organizac¢ni slozka statu mize v souvislosti s feSenim mimotadné udalosti” nebo
krizové situace” beziiplatng prevést movitou véc z vlastnictvi Ceské republiky do vlastnictvi
uzemniho samospravného celku nebo jiné pravnické osoby anebo fyzické osoby. Ustanoveni
§ 14 odst. 7, § 19 a 21 az 23 zakona o majetku Ceské republiky a jejim vystupovani
v pravnich vztazich'? se nepouziji.

(2) Organizatni slozka stitu mlze umoZznit bezuplatné uZivani movité véci
ve vlastnictvi Ceské republiky uzemnim samospravnym celkem nebo jinou pravnickou
osobou anebo fyzickou osobou v souvislosti s feSenim mimofadné udalosti” nebo krizové
situace® anebo odstrafiovanim jejich nasledkd, a to v nezbytném rozsahu. Ustanoveni § 14
odst. 7, § 19 a 27 zakona o majetku Ceské republiky a jejim vystupovani v pravnich
vztazich' se nepouziji.

19§ 20 zakona ¢&. 219/2000 Sb., o majetku Ceské republiky a jejim vystupovani v pravnich
vztazich, ve znéni zakona €. .../2013 Sb.

" 7Zakon ¢&. 151/2010 Sb., o zahraniéni rozvojové spolupraci a humanitiarni pomoci
poskytované do zahranici a 0 zméné souvisejicich zdkond.

120 zakon ¢&. 219/2000 Sb., o majetku Ceské republiky a jejim vystupovani v pravnich
vztazich, ve znéni pozdéjsich predpisi..

Dosavadni hlava III se oznacuje jako hlava IV.

CAST SEDMA
Zména zikona o Policii Ceské republiky
CL X1
V zékoné &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni zakona &. 41/2009 Sb.,
zakona ¢. 153/2010 Sb., zakona ¢. 150/2011 Sb., zakona ¢. 341/2011 Sb., zakona
¢. 375/2011 Sb. a zakona ¢. 459/2011 Sb., se za § 7 vkladaji nové § 7a a 7b, které véetné
nadpisti a poznamek pod ¢arou €. 35 a 36 znéji:
»3 7a

Nakladani s majetkem mezi organiza¢nimi sloZkami statu

(1) O naloZeni s movitou véci ve vlastnictvi Ceské republiky mezi organizac¢nimi
slozkami statu, které jsou soucasti policie, nebo mezi ministerstvem a témito organiza¢nimi
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slozkami statu, a to pfenechanim k uzivani nebo zménou piislusnosti hospodarit, miuze
rozhodnout policejni prezident opatienim®.

(2) Podle odstavce 1 Ize rozhodnout, jestlize majetek ve vlastnictvi Ceské republiky,
s nimz je organizac¢ni slozka statu ptislusna hospodafit, neni dostatecny k plnéni jejiho ukolu
v souvislosti s pfipravou na mimofadnou udalost nebo krizovou situaci anebo jejich feSenim.

§ 7b
Nakladéani s majetkem za mimoradné udalosti nebo krizové situace

(1) Organizac¢ni slozka statu muze v souvislosti s feSenim mimoiadné udalosti nebo
krizové situace beziiplatné prevést movitou véc z vlastnictvi Ceské republiky do vlastnictvi
uzemniho samospravného celku nebo jiné pravnické osoby anebo fyzické osoby. Ustanoveni
§ 14 odst. 7, § 19 a 21 az 23 zikona o majetku Ceské republiky a jejim vystupovani
v pravnich vztazich®® se nepouziji.

(2) Organizacni slozka stitu mlze umoznit bezuplatné uzivani movité véci
ve vlastnictvi Ceské republiky uzemnim samospravnym celkem nebo jinou pravnickou
osobou anebo fyzickou osobou v souvislosti s feSenim mimotadné udalosti nebo krizové
situace anebo odstraiovanim jejich nasledkl, a to v nezbytném rozsahu. Ustanoveni § 14
odst. 7, § 19 a 27 zakona o majetku Ceské republiky a jejim vystupovani v pravnich
vztazich®® se nepouziji.

) § 20 zakona & 219/2000 Sb., zédkona o majetku Ceské republiky a jejim vystupovani
v pravnich vztazich, ve znéni zakona ¢. .../2013 Sb.
30 zakon &. 219/2000 Sb., o majetku Ceské republiky a jejim vystupovani v pravnich
vztazich, ve znéni pozd¢jsich predpist.”.
CAST OSMA
UCINNOST
CL X1I
Tento zdkon nabyva ucinnosti dnem 1. ledna 2014, s vyjimkou ustanoveni ¢l. I bodu 6,

pokud jde o § 14a, a bodu 42, pokud jde o § 65 odst. 2 pism. a), ktera nabyvaji u¢innosti dnem
1. ledna 2015.
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DUVODOVA ZPRAVA

I. OBECNA CAST — Zavéreéna zprava z hodnoceni dopadu regulace (mala RIA)

1. Diivod predloZeni
1.1 Nazev

Navrh zakona, kterym se méni zakon &. 219/2000 Sb., o majetku Ceské republiky
a jejim vystupovani v pravnich vztazich, ve znéni pozd¢jsich predpist, a nékteré dalsi zdkony.

1.2 Identifikace problému

Névrh zdkona je ptedkladan v ndvaznosti na vnitini zadani reflektujici tkoly vlady
v oblasti konsolidace vefejnych rozpocta a jeho zpracovani bylo zatazeno do Planu
legislativnich praci vlady pro rok 2011.

Schvalovaci opravnéni (a také povolovani vyjimek a predchozi souhlasy) podle
zakona ¢&. 219/2000 Sb., o majetku Ceské republiky a jejim vystupovani v pravnich vztazich,
ve znéni pozdé&jsich piedpist, (dale jen ,,ZMS®) jsou v pfipadé Ministerstva financi jednou
z forem naplnovani jeho obecné piisobnosti ustiedniho spravniho tradu na tiseku hospodateni
s majetkem statu zalozené kompetencnim zdkonem a predstavuji integralni soucast koncepce
upravy tohoto zdkona jako normy regulujici zékladni principy hospodafeni s majetkem statu
a v ramci toho 1 chovani statu v soukromopravnich vztazich pfi nakladani s majetkem statu.
Spolu se schvalovacim opravnénim dalSich vybranych ministerstev (Ministerstvo kultury,
Ministerstvo ~ zivotniho  prostfedi) sleduji pfedev§im 1cel preventivni  kontroly
majetkopravnich vystuptl statu ve vybranych ptipadech. Soucasné pifi svém verifikacnim
efektu ve vztahu k postupu a rozhodnutim piisluSné organizacni slozky statu nebo statni
organizace v pusobnosti ZMS a relativné nezéavislém uplatiiovani pfedstavuji vyznamny
protikorupéni mechanismus.

Utinnost schvalovaciho systému je zpodstaty véci zavisla na odbornosti
a komplexnosti vykonu schvalovaci agendy. Pfipadny formalni pfistup a nizkd mira znalosti
dané problematiky tuto ucinnost oslabuji a vextrému jsou pak schopny schvalovaci
mechanismus degradovat na ¢ist¢ administrativni akt.

Dtsledny a kvalitni vykon této agendy ovSem zaroven pro Ministerstvo financi
dlouhodobé predstavuje zdroj kritiky za zna¢nou délku schvalovaciho procesu zejména
u smluv, kterymi dochazi ke zcizovani statniho majetku ve prospéch nestatnich subjektt
(schvalovani podle § 22 odst. 3 ZMS). Ze strany uvazovanych nabyvatelii pak samoziejmé
v této kritice Casto hraje roli pochopitelny zajem motivovany napt. délkou doby, po kterou
maji k dispozici prostfedky na thradu kupni ceny (Gvéry, pijcky), provoznimi davody
¢i potiebou prikrocit k rekonstrukci a Gpravam na majetku a pod., pfevad¢jici organizacni
slozky statu a statni organizace zase argumentuji piipadnou nutnosti dale vynakladat urcité
prostiedky na ostrahu ¢i zakladni péci o majetek a zhorSovanim jeho stavu.
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Stav agendy, kterd na Ministerstvu financi zahrnuje sledované schvalovani prodeji
staitniho majetku (fakticky do této agendy patii v prevazné vét§in€ smlouvy o uplatném
a zCasti také bezuplatném pievodu vybraného statniho majetku do vlastnictvi nestatnich
subjektli, schvalované podle § 22 odst. 3 ZMS, sporadicky pak i smlouvy o bezuplatném
nabyti vybraného majetku pro stat, schvalované podle § 12 odst. 2 ZMS, a vyjimky ke zfizeni
vécného bifemene na majetku statu ve vybranych piipadech, povolované podle § 26 odst. 1
ZMS, od 1. 6. 2010 téz predchozi souhlasy dle § 12 odst. 4 ZMS) z hlediska ¢etnosti v del§im
casovém obdobi nazorné ilustruje nasledujici tabulka.

obdobi | nevyf. | nové [ vyf. z toho obdobi | nevyft. nové vyf. z toho
(stavna | celkem celkem | schval. | neschv. | (stavna | celkem celkem | schval. | neschv.
konci konci
mesice) mesice)
7.2007 | 244 25 14 Nesl. Nesl. 8.2009 | 180 28 29 19 10
8. 241 37 29 Nesl. Nesl. 9. 176 26 35 20 15
9. 240 27 24 Nesl. Nesl. 10. 156 15 34 19 15
10. 258 38 25 Nesl. Nesl. 11. 161 19 14 7 7
11. 251 40 51 Nesl. Nesl. 12. 172 25 13 7 6
12. 268 35 17 Nesl. Nesl. 1.2010 | 195 29 16 5 11
1.2008 | 261 58 57 Nesl. Nesl. 2. 176 26 42 24 18
2. 258 73 76 64 12 3. 178 36 40 28 12
3. 269 59 67 51 16 4. 199 30 11 6 5
4. 278 73 51 45 6 5. 208 35 27 24 3
5. 279 26 24 15 9 6. 212 30 34 21 13
6. 269 35 49 38 11 7. 231 40 24 13 11
7. 283 42 28 23 5 8. 222 18 28 19 9
8. 254 35 64 41 23 9. 211 21 30 20 10
9. 254 30 48 36 12 10. 230 30 13 9 4
10. 214 25 54 42 12 11. 211 25 46 33 13
11. 210 39 56 41 15 12. 223 30 16 11 5
12. 231 44 23 17 6 1.2011 | 233 33 25 21 4
1.2009 | 236 55 49 42 7 2. 222 25 34 24 10
2. 242 60 54 41 13 3 224 37 35 31 4
3. 228 38 58 40 18 4. 216 18 28 16 12
4. 236 56 52 39 13 5. 218 26 26 23 3
5. 217 25 57 34 23 6 208 18 30 26 4
6. 204 33 54 40 14 7 212 24 19 13 6
7. 178 29 55 24 31 8

Vyplyvd zni mimo jiné primérny mésicni napad novych pfipadl v poctu 34,3,
pramérny pocet vyfizenych piipaddi v mésici 36,4 a prumérny permanentni pocet
nevyfizenych ptipadl (dosud nerozpracovanych i rozpracovanych) 224. Schvalené smlouvy
se na piipadech vyfizenych v pfislusném obdobi podileji vcelku rozsahem cca 71%,
neschvélené smlouvy rozsahem cca 29%. Pii uvedenych primérnych poctech pak primérna
doba vyftizeni jednoho ptipadu (at’ jiz formou kladného nebo zaporného rozhodnuti) trva cca
6,15 mésice (ve skutecnosti se ovSem tato doba u jednotlivych ptipadl miize i znaéné liSit,
a to ve sméru zkraceni i prodlouzeni podle jejich povahy a slozitosti, ale také napt. nasledkem
momentalni konkurence dalSich agend v utvaru).

Lze tedy shrnout, Ze v zakladu uvah o pripadné novelizaci ZMS stal problém

casového faktoru v procesu nakladani s majetkem statu v obecném reZimu ZMS,
konkrétné pii jeho prodeji.
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Uvedeny hlavni problémovy okruh byl doplnén i o nékteré prvky vazici se predevsim
k pfijaté Strategii vlady v boji proti korupci na obdobi let 2011 a 2012 (usneseni vlady ze dne
5.ledna 2011 €. 1, ve znéni usneseni vlady ze dne 19. ledna 2011 €. 65, usneseni vlady ze dne
18. kvétna 2011 ¢. 370 a usneseni vlady ze dne 16. listopadu 2011 €. 837; dale jen ,,Strategie
vlady*) a postupné¢ i k zdméru vybudovat centrdlni registr majetku statu. S vyuzitim
praktickych poznatkli vécné ptislusného Gtvaru Ministerstva financi, podnéth ostatnich Gtvart
ministerstva i namétt nékterych jinych resortti byla pak navazné identifikovana také dalsi
vécnd témata dil¢i nebo doprovodné povahy, k jejichZz dotfeSeni by bylo na misté ptipadny
legislativni vstup do ZMS vyuzit.

Napliovani  legislativniho zaméru bylo v pribéhu vyporadavani vnéjsiho
pfipominkového fizeni zadsadnim zplsobem ovlivnéno aktualizaci Strategie vlady (usneseni
vlady ze dne 16. listopadu 2011 ¢. 837), a to konkrétné jejiho bodu 2.3. Nicméné i pies
Upravu tohoto bodu zminénou aktualizaci, ktera reagovala na podstatny fakt, Ze ZMS
nepostihuje hospodareni a nakladani s veSkerym majetkem statu a Ze protikorupéni efekt,
spojovany pii hodnoceni plnéni Strategie vlady zpocatku pravé a jen s novelizaci ZMS, je
takto oslaben, byl ve vysledku i pfes nutnou nekomplexnost obnoven zadmér vytvofit
v ramci ZMS urcité predpoklady pro soustied’ovani tidaji tykajicich se vybranych dispozic
s majetkem statu (vCetné prodejii a pronajmil) do jednoho mista a soucasné pro zveiejnéni
téch udaji, které budou pro informaci vetfejnosti relevantni. Tim by mélo dojit k ocekavanému
posileni transparentnosti pfi dispozicich s majetkem statu. K naplnéni tohoto cile se proto
piedkladatel rozhodl do navrhu opétné zaradit legislativni ipravu centralniho registru majetku
statu a soucasné povertit vybranou organizaéni slozku statu zvetrejiiovanim pottebnych tdajt.

Ve vysledku je mozno problémy urcené k feseni specifikovat takto:

pretrvavajici vysoké casové naroky procesu nakladani s nepotiebnym majetkem statu,

potieba posileni transparentnosti pii nakladani s majetkem statu ve smyslu Strategie

vlady, a to sakcentem zejména na dostupnost informaci o piipadech nakladani

s majetkem statu,

C. nedostatek pravniho prostoru pro specialni postupy zpravodajskych sluzeb Ceské
republiky pii hospodafeni s majetkem statu, ale také pro operativni formy nakladani
s majetkem statu vradmci vybranych bezpecnostnich sborti pii feSeni mimotadnych
udalosti a krizovych situaci,

D. potieba zohlednit specifika hospodafeni a nakladani s vybranymi nebezpe¢nymi latkami
a zafizenimi k jejich vyrobé pii urCeni organizacni slozky statu piislusné hospodafit
s timto druhem majetku,

E. zastaralost pravidel pro urceni vySe uroku z prodleni u vefejnopravnich pohledavek statu,

F. zvySeni prikaznosti evidence u vybraného majetku stitu cestou jejiho podfizeni
standardnimu rezimu ucetnictvi,

G. existence potencidlniho vykladového problému v souvislosti saplikaci § 27 ZMS
na ptipady pouzivani statniho majetku jako predmétu nebo prostfedku sluzby poskytované
statu (motivovano konkrétnim kontrolnim zavérem Nejvyssiho kontrolniho titadu),

H. potfeba nastaveni operativnéjSich podminek pro upusténi od vymdéhani bagatelnich
pohledavek statu a provazani konecné povahy dispozice s pohledavkou statu formou
jednostranného upusténi od jejiho vymahani sjednoznaénym ukoncenim standardnich
povinnosti spojenych s aktivni péci o tento druh statniho majetku,

I. posileni redlné odpovédnosti piislusnych organizacnich slozek statu a statnich organizaci

a jejich zfizovatelll a spravct kapitol statniho rozpoctu pii vybranych pfipadech nakladani

s pohledavkami statu.

w >
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1.3 Identifikace cild, kterych ma bvt dosaZeno. a rizik spojenvch s neinnosti

Reseni problému ad A by mélo sméfovat k vytvoieni predpokladu pro zrychleni
procesu nakladani s nepotiebnym majetkem statu jak v posledni fazi vazané zejména
na schvalovaci opravnéni Ministerstva financi, tak soucasné k vytvoreni takovych podminek,
jez by do uréité miry umoznily uspiSit i pfipravu majetkopravnich dispozic, kterou zatim
zajistuji jednotlivé organizacni slozky statu a statni organizace v plisobnosti ZMS. Rezignace
na hledani vhodnych a G¢innych opatieni bude pouze dale snizovat efektivitu celého procesu
nasledkem ztrat, které dlouhodobé&jsi péce o nepotiebny majetek standardné vyvolava.

Soucasné teseni problému ad B vySe popsany cil vhodné dopliuje a umocnuje.
Posileni transparentnosti by v obecném smyslu Strategie vlddy mélo byt realizovano
v kontextu s dosavadnimi i nové zavadénymi postupy pifi naklddani s majetkem statu
s vyslovnym upfednostnéném téch forem, které ze své podstaty omezuji prostor pro korupci,
umoznuji zpenézit majetek statu efektivnim zptisobem a soucasné jsou kompatibilni s dal§imi
podminkami ZMS”. Sougasné by informace o téchto dispozicich mély byt v relevantnim
rozsahu dostupné vefejnosti a zaroven vyuzitelné pti vlastnim hospodateni s majetkem statu
1 pti jeho kontrole. Nepfiijetim vhodnych opatfeni k feSeni problému ad B by pfetrvavala
riznost a potencidlné tedy i nizsi ti€innost a kontrolovatelnost postupii instituci hospodafticich
s majetkem statu pii nakladani s timto majetkem. Nebyl by podpofen postup v intencich
ptijaté Strategie vlady.

V piipadech ad C a D by mélo byt reagovano na potfeby spojené s praktickymi
aspekty hospodatfeni a nakladani s nékterym majetkem uréenym pro specialni ucely nebo
majicim specidlni povahu, tak aby v konkrétnich ptipadech nevznikal prostor pro poruSovani
nebo obchazeni obecnych pravidel ZMS anebo jejich dodrzovani naopak nevyvolavalo
ve specifickych podminkach jeho uzivani zbytecné administrativni naroky.

Problémy ad E, F, G a H dokumentuji potfebu zmény nebo doplnéni konkrétnich
ustanoveni ZMS z davodi vykladovych a aplikacnich s tim, Ze bez téchto zasahti mohou
vznikat resp. budou pietrvavat jiz existujici dil¢i nejasnosti jak v postupech spojenych
s hospodafenim s majetkem statu, tak i pii kontrole jejich spravnosti.

Problém ad I vychazi z hodnoceni efektivity jednoho ze schvalovacich opravnéni
Ministerstva financi, které je spojeno s nakladdnim s pohleddvkami statu, a zjiSténi,
ze zachovani dosavadniho stavu ve vysledku oslabuje zainteresovanost ztizovateld resp.
spravcit  kapitol statniho rozpoctu na sledovani postupu jimi zfizenych a fizenych
organizac¢nich slozek statu a statnich organizaci v piisobnosti ZMS.

2. Navrh variant feSeni

2.1 Navrh moZnvych feSeni véetné varianty ..nulové*

[VARIANTA 0|
V jejim ramci nebudou pfijata zadna opatieni, at’ jiz legislativni nebo nelegislativni.
Takové feSeni u zaddného z identifikovanych problémi nepovede ke sledovanému cili a bude

U K vyuzivani transparentnich a efektivnich zpiisobii zjistovani zdjemeii o koupi zaloZenych na metodé soutéze
a vybeéru ovsem jiz dosavadni pravidla ZMS od pocatku jeho platnosti prislusné organizacni slozky statu
i statni organizace v jeho piisobnosti vedou (srov. zejm. viidci principy vyjadreni v § 14 odst. 1 ZMS) a jejich
ramcova pravidla upravuje provadeéci vyhlaska k zakonu. Tyto postupy kontinualné a disledné akcentuje
i metodika Ministerstva financi.
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zde pretrvavat nezadouci stav a popsana rizika, v ptipad¢ problému ad B navic nebude plnén
prioritni cil sledovany vladou.

[VARIANTA |
K teSeni identifikovanych problémi by byla pouzita nelegislativni opatieni. Z hlediska

jednotlivych problémovych okruhlt A az I lze prostor pro realizaci touto formou popsat

nasledovné.

A. Opatieni v ramci MF, kterd by pii zachovani stavajici kvality umoznila rychlejsi vykon
agendy, je mozno za soucasn¢ho organizacniho uspotradani vécné piislusného utvaru,
s limitovanymi mzdovymi prostfedky a tedy i s omezenym persondlnim vybavenim
realizovat pouze Castecné v podobé pripadnych dil¢ich Gprav organizace prace na ukor
dal§ich agend; nastaveni jinych (,,mé&k¢ich®) hodnoticich hledisek a zOzeni rozsahu
pirezkumu by vsak jiz mélo vliv na celkovou vécnou ucinnost a znamenalo by posileni
formalniho prvku.

B. Nelze realizovat s dostatenou uc¢innosti a v intenzité, ktera by napliovala sledovany cil
vlady.

C. az 1. Vzhledem k podstaté problému, tedy potfebé zmény ¢i doplnéni konkrétni pravni
upravy, nelze realizovat.

Pro soucasné feSeni vSech identifikovanych problémi lze proto tuto variantu bez dalSiho

vyhodnotit jako nepouzitelnou a jeji podrobnéjsi hodnoceni jiz neni provadéno.

[VARIANTA 2|

A. Schvalovaci oprdvnéni Ministerstva financi pfi zcizovani statniho majetku stejné jako
obdobna schvalovaci opravnéni Ministerstva kultury a Ministerstva zivotniho prostiedi
budou zachovana v dosavadnim zakonem stanoveném rozsahu, do ZMS vsak budou
doplnény alternativni fakultativni postupy pro organizacni slozky statu a z¢4sti i pro statni
organizace v pusobnosti ZMS, jimiz se predevSim umoZni c¢ast piipadi nakladani
s nepotiebnym majetkem statu nasmérovat na Ufad pro zastupovani statu ve vécech
majetkovych (dale jen ,,Ufad“), a to jednak formou dohodnuté zmény piislusnosti
hospodafit s takovym majetkem (Utad bude moci nepotiebny majetek od organizaénich
sloZek statu a statnich organizaci v plisobnosti ZMS prevzit a cely dals§i zdkonny proces
nalozeni s majetkem pak zajisti sdm), anebo v ptipad¢ prodeje formou pravni sluzby - jeho
dohodnutého obstarani pro piislusnou organizaéni slozku ze strany Utadu. Protoze Utad
jiz dle soucasné podoby ZMS v dasledku jeho dfivejSich novel pii zcizovéani statniho
majetku schvaleni Zddného z vybranych ministerstev nepotitebuje a nebude je potfebovat
ani pfi vykonu dohodnuté sluzby v podobé obstarani prodeje, mél by se v disledku
moznosti pouziti téchto novych postupll pfi nakladani s majetkem statu proces nakladani
s majetkem statu zrychlit; k uspiSeni procesu nakladani s nepotiebnym majetkem statu by
soucasné mély pfispét i stavajici zkuSenosti Utadu s majetkopravnimi dispozicemi a jeho
obecné lepsi odborna personalni vybavenost pro tyto ucely.

B. Ustanoveni ZMS budou doplnéna v souladu s cilem vlady tak, aby podpofila uZivani
transparentnich forem prodeje statniho majetku, véetné verejnych drazeb, a umoznila
ziskdvat a shromazd'ovat a soucasné zvetejiiovat tidaje o nakladani s majetkem statu jak
pro jeho interni potiebu, tak za ucelem zpiistupnéni relevantnich informaci vetejnosti.

C. az I. Identifikované problémy budou feSeny upravou nebo doplnénim konkrétnich
ustanoveni ZMS.

[VARIANTA 3|
A. Schvalovaci opravnéni Ministerstva financi pfi zcizovani stdtniho majetku bude jakozto
nejfrekventovanéisi zruSeno bez nahrady, do ZMS budou navic doplnény alternativni
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fakultativni postupy pro organizacni slozky statu a zCasti i pro statni organizace
v plsobnosti ZMS, jimiz se predevS§im umozni cast ptipadl nakladani s nepotfebnym
majetkem statu nasmérovat na Ufad, a to jednak formou dohodnuté zmény piislugnosti
hospodafit s takovym majetkem (Utad bude moci nepotiebny majetek od organizaénich
slozek statu a statnich organizaci v ptisobnosti ZMS pievzit a cely dal$i zdkonny proces
nalozeni s majetkem pak zajisti sdm), anebo v piipad¢ prodeje formou pravni sluzby - jeho
dohodnutého obstarani pro piislusnou organizaéni slozku statu ze strany Utadu. ProtoZe

vvvvvv

majetku schvaleni zddného z vybranych ministerstev nepotiebuje a nebude je potfebovat
ani pii vykonu dohodnuté sluzby v podobé obstardni prodeje, budou ve vysledku
schvalovani podléhat piimo ze zakona jen ty smlouvy, které spadaji pod schvalovaci
opravnéni Ministerstva kultury a Ministerstva Zivotniho prostfedi a které bude sjednavat
sama prfislusna organizac¢ni slozka stitu nebo statni organizace v pusobnosti ZMS
(tj. kdyz nevyuzije novych mozZnosti naloZeni s nepotifebnym majetkem, které bude
zajistovat Utad). Redukce schvalovacich opravnéni na strané Ministerstva financi viak
bude kompenzovéna rozsifenim jeho role v nasledné kontrole a oproti sou¢asnému stavu
rozsifenim dosavadniho prostoru pro schvalovani vybranych smluv ze strany ziizovateli
a vécné prislusSnych ustfednich spravnich Gfadii na zaklade jejich vyhrady. I v této varianté
by soucasné¢ k urychleni procesu nakladani s nepotfebnym majetkem statu mély piispét
stavajici zku$enosti Utadu s majetkopravnimi dispozicemi a jeho obecné lepsi odborna
personalni vybavenost pro tyto tcely.
B. az 1. Regeni shodnd s variantou 2.

2.2 Dotéené subjekty

Reseni identifikovanych problémt bude vykazovat dopady primarné pouze pro stat
jako vlastnika; v jeho ramci pak predeviim pro Ufad jako hlavniho aktéra p¥ipadnych novych
postupt spojenych s nakladanim s majetkem statu v obecném rezimu ZMS, déle pro pfislusné
hospodatici organizacni slozky statu a statni organizace v plisobnosti ZMS (potencidlné
zejména zpohledu ocekdvaného zrychleni procesu naklddani s majetkem statu
a pfedpokladaného poklesu s tim spojenych nakladii a ztrat, stejn¢ jako vétSiho prostoru pro
jejich samostatné rozhodovani, ale 1 odpoveédnost, soucasn¢ vSak také rizika urcitého poklesu
miry cilené kontroly nad postupy t&chto instituci, véetné Utadu) a dale pak pro doposud
schvalujici Ministerstvo financi, které se bude muset ve vétSim rozsahu soustiedit predevsim
na formy nésledné kontroly. Pfi vypofadéani pfipominek z vnitiniho pfipominkového fizeni
nakonec ptfehodnotilo dosavadni stanovisko ke své ingerenci v procesu zcizovani vybrané¢ho
statntho majetku i Ministerstvo Zzivotniho prostfedi, kdyZz po jedndnich s Ministerstvem
financi pfijalo feSeni v podobé presunu svych dosavadnich opravnéni schvalovat vybrané
smlouvy o pfevodech statniho majetku na nestatni subjekty v urcité modifikované podobé
vyluéné na platformu ,,svého* zdkona ¢. 114/1992 Sb.. o ochrané piirody a krajiny, ve znéni
pozd¢jsich predpist, a tedy i moznost soucasné posilit své dosavadni nastroje ochrany zajmu
spadajicich do jeho piisobnosti. To pak souvztazné dovolilo pojmout redukci stavajicich
schvalovacich mechanismt v ZMS jesté komplexnéji.

Pouze druhotné se uvazované feSeni muze v konkrétnich pfipadech dotknout téz
fyzickych a pravnickych osob v pozici potencidlnich smluvnich partnerti statu (zejména
z hlediska délky doby ptfevodu statniho majetku do jejich vlastnictvi, po kterou eventuelné
tyto osoby museji mit vazany prostiedky na thradu kupni ceny nebo po kterou prozatim
nemohou realizovat vlastni zaméry stimto majetkem, ale také z hlediska prostoru pro
ucelenéjsi informace ovlivilyjici jejich zdjem o nabyti nebo ndjem majetku od statu). Tyto
osoby v majetkopravnich vztazich se statem jednaji vylu¢né v souladu se svoji vili a na bazi
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smluvni volnosti a zminéné faktory tedy budou moci jejich chovani ovliviiovat pouze
nepirimo.

Pokud jde o uzemni samospravné celky, nemaji v ramci obecného rezimu nakladani
s majetkem statu podle ZMS Zadné specidlni postaveni, zakon neukladd prevadét majetek
staitu obcim a krajim povinné nebo prednostné, stejné jako neukladd obcim ani krajim
povinnost majetek od statu piebirat. Majetkopravni jednani mezi stitem a Uzemnimi
samospravnymi celky je pouze véci dohody, kdy pravidla ZMS jen usmériiuji jednani
ptisluSnych organizacnich slozek statu a statnich organizaci tak, aby sjednaly majetkopravni
dispozici ve vysledku pokud mozno vyhodné pro stat. V tomto smyslu se zamyslené feSeni
muize Uzemnich samospravnych celkll tykat jediné v rozsahu, ktery je identifikovan pro
ostatni nestatni subjekty predev§im v pozici potencidlniho nabyvatele (zajemce o najem)
statniho majetku.

3. Vyhodnoceni nakladii a prinosi

3.1 Identifikace nakladu a prinosu vSech variant

Z popsanych variant lze redln€¢ hodnotit variantu 2 a variantu 3. Pro nézornost
se provadi 1 hodnoceni varianty 0. Varianta 1 byla zhlediska schopnosti feSeni
identifikovanych problému kvalifikovana jako nerealizovatelna a déle se nehodnoti (viz vyse).

Varianty jsou hodnoceny z hlediska nékladl a ptinosii feSeni problému ad A., ktery
ma v celkovém zadméru piipadnych zmén v ZMS a jejich dopadech ur€ujici vyznam. Ostatni
feSené problémy maji ve své podstaté bud’ doplitkovy ¢i podplrny charakter, anebo se jedna
o prilezitostna dil¢i (technickd) doplnéni a zpfesnéni neménici podstatu regulace. Vzhledem
k charakteru primarniho cile, jimz je v pfipad¢ feSeni problému ad A pouze obecné
predpoklddand Casova uspora bez moznosti bliz§iho vymezeni ¢i odhadu zkraceni celkového
procesu naklddani s nepotiebnym majetkem statu, nelze naklady a ptinosy kvantifikovat
v penéznim vyjadieni a je mozno je prezentovat pouze vécnym popisem; povahova rtiznost
specifikovanych nakladd a piinosi navic do ur¢it¢ miry ztézuje jejich vzajemnou
porovnatelnost.

Administrativni ndro¢nost nebyla samostatné predmétem hodnoceni, protoze
porovnavané varianty by v komplexu nemély byt doprovazeny jejim zdsadnim poklesem ani
narstem (varianta 0 — je zachovan schvalovaci proces, stav se neméni, varianty 2 a 3 sice
na jedné stran¢ budou znamenat omezeni nebo eliminaci administrativy pfi schvalovani, ale
administrativa bude spojena i s novymi postupy pii nakladani s majetkem statu, na nichz se
bude podilet Utad).

V souvislosti s navrhovanym zptsobem feSeni problému ad A je soucasné tieba
upozornit, ze jakékoli zasahy do podstaty i rozsahu schvalovacich mechanismii budou muset
byt vyvazovany posilenim dalSich nastroja, jejichZ prostfednictvim Ministerstvo financi svoji
roli ustiedniho spravniho Gfadu v utvareni systému hospodateni s majetkem statu napliuje,
v daném kontextu tedy primarn¢ na poli kontroly. K oslabeni resp. eliminaci rizik spojenych
s korupci by méla ptispet vyslovna preference transparentnich forem naklddani s majetkem
statu, jako jsou (jiz tradicn€) vybérova fizeni, ale také verejné drazby, stejné jako zavadeéné
zvetejiiovani.

VARIANTA 0 VARIANTA 2 VARIANTA 3
naklady prinosy naklady prinosy naklady prinosy
obecné predpoklad obecné predpoklad obecné predpoklad
pretrvavajici casové zrychleni  procesu zrychleni  procesu
naro¢nosti schvalo- nakladani s majet- nakladani s majet-
vaci faze kem statu kem statu
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zachovani vnéjsi
preventivni kontroly
organizacnich slo-

potencialni redukce
ucelené vngjsi pre-
ventivni  kontroly

redukce vné&jsi pre-
ventivni  kontroly
organizacnich slo-

posileni  prostoru
pro vyuziti schvalo-
vacich opravnéni ze

zek statu a statnich J organizacnich slo- zek statu a statnich | strany zfizovateld,

organizaci na bazi | zek statu a statnich organizaci na bazi | popf. ustfednich

ex ante organizaci na bazi ex ante ze strany | spravnich ufadl, a
ex ante MF vlady

zasadni posileni

vnéjsi kontroly ex
post ze strany MF

obecné predpoklad
zachovani stavajici
kvality pravniho
jednani pfi naklada-
ni s majetkem statu

riziko zhorSeni kva-
lity pravniho jedna-
ni pfi nakladani s
majetkem statu

predpokladana Cas-

te¢na eliminace
zhorSeni kvality
pravniho  jednani

statu v dusledku za-
pojeni Utadu (zku-
Senosti, odborné
personalni  vybave-
ni)

riziko zhorSeni kva-
lity pravniho jedna-
ni pfi nakladani s
majetkem statu

predpokladana Cas-

te¢na eliminace
zhorseni kvality
pravniho  jednani

statu v dj’lsledku za-
pojeni Uftadu (zku-

Senosti, odborné
personalni vybave-
ni)

zachovani pfiroze-
ného vnéjsiho proti-
korup¢niho néstroje

oslabeni  pfiroze-
ného vnéjsiho proti-
korupéniho néstroje

zvyraznéni transpa-
rentnich forem pro-
deje majetku

oslabeni  pfiroze-
ného vnégjsiho proti-
korup¢niho néstroje

zvyraznéni transpa-
rentnich forem pro-
deje majetku

zavedeni nezadouci-
ho motiva¢niho pro-
sttedku v podobé
umoznéni volitelné-
ho ,,obchazeni
standardniho postu-
pu pii nakladani s
majetkem statu

vytvofeni  zakon-
ného prostotu pro
pfipravnou a testo-
vaci fazi zaméru
postupného soustre-
d’ovani procesu
nakladani s majet-
kem stitu u jedné
vybrané organizacni
slozky statu

naruseni vécné pod-
staty a oslabeni
smyslu dosud stale
pomérné uceleného
a relativné vyvaze-
n¢ho schvalovaciho
systému ZMS

vytvofeni  zakon-
ného prostotu pro
ptipravnou a testo-
vaci fazi zaméru
postupného soustte-
dovani procesu
nakladani s majet-
kem statu u jedné
vybrané organizacni
slozKy statu

obecn¢ predpoklad
zachovani stavajici
nakladovosti proce-
su piipravy majet-
kopravnich dispozic

obecné predpoklad
poklesu nakladi a
ztrat spojenych s
procesem nakladani
s majetkem statu

obecné predpoklad
poklesu nakladi a
ztrat spojenych s
procesem nakladani
s majetkem statu

potencialné znacné
zvySeni narokd na
rozpoctové pro-
sttedky Utadu a po-

potencialni  Gspory
rozpoctovych  pro-
stfedkli v ostatnich
resortech, spojenych

potencialné znacné
zvySeni narokd na
rozpoctové pro-
sttedky Utadu a po-

potencialni  spory
rozpoctovych  pro-
stfedkdi v ostatnich
resortech, spojenych

tazmo piislusné ka- | spéci o majetek, | tazmo ptislusné ka- | spéci o majetek,
pitoly MF, vyvola- | ktery prevezme | pitoly MF, vyvola- | ktery pfevezme
né narastem objemu | Utad né narastem objemu | Utad

majetku, s nimz bu- majetku, s nimz bu-

de Utad piislusny de Utad piislusny

hospodafit hospodafit

potencialni potieba | potencidlni perso- | potencidlni potieba | potencidlni perso-

navySeni poctu za-
méstnancl a nartstu
mzdovych nékladt
u Utadu v souvis-
losti se zajiStova-
nim novych ukoli

nalni a mzdova us-
pora u ostatnich or-
ganizacnich slozek
statu a statnich or-
ganizaci, vyvolana
poklesem frekvence
nakladani s nepo-
tiecbnym majetkem
statu

navySeni poctu za-
méstnancl a naristu
mzdovych néklada
u Utadu v souvis-
losti se zajistova-
nim novych kol

nalni a mzdova us-
pora u ostatnich or-
ganizacnich slozek
stitu a statnich or-
ganizaci, vyvolana
poklesem frekvence
nakladani s nepo-
tiebnym majetkem
statu

pretrvavani vysoké
miry zatizeni MF
pfi vykonu schvalo-
vaci agendy

absence potencialni
uspory personalni a
mzdové u MF
sohledem na nut-
nost zaji§téni kom-

absence potencialni
uspory personalni a
mzdové u MF
sohledem na nut-
nost zajisténi kom-

penzacénich  agend penzaénich  agend
(zejm. kontrola) (zejm. kontrola)
3 3 7 7 7 9

naklady a piinosy jsou vyrovnané

néaklady a pfinosy jsou vyrovnané

prevazuji ptinosy

doporucena varianta 3

3.2 Konzultace
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Okruh konzultovanych subjektti byl ovlivnén vécnym zamétfenim identifikovanych
problémil spojenych s internim procesem majetkopravniho jednani stitu jako vlastnika,
v jehoz ramci byly zjiStény, a byl proto v této fazi orientovan zasadné na statni instituce.
Naopak dal$i konzultace mimo tento rdmec nebyly vyhodnoceny jako Gcelné a konstruktivni.

Vécné vymezeni zakladniho problému ad A, k jehoz feseni zacala byt regulace prvotné
zvazovana, tedy Casovych narokii schvalovaciho procesu jako posledni z fazi vybranych
pfipadii nakladani s majetkem statu, se odviji od praktickych zkuSenosti s pribéhem
majetkopravnich dispozic, jez byly pfedmétem fady jednéni, kterd Ministerstvo financi vedlo
s ostatnimi dotéenymi Ustiednimi spravnimi Gfady a dalSimi organiza¢nimi slozkami statu
a statnimi organizacemi. Konkrétni ndméty pro moznéd feSeni jsou vysledkem konzultaci
na urovni vedeni Ministerstva financi a vedeni piislusné sekce a vychazeji i z pracovnich
navrhii Utadu, z hlediska finalné doporu¢ené varianty (viz dale bod 4) pak z&asti koresponduji
1 s ndméty uplatnénymi Ministerstvem obrany.

V ptipadé problému ad B je cilové feSeni ddno ramcoveé sméfovanim Strategie vlady;
sjejim pluvodnim hlavnim gestorem, Ministerstvem vnitra, proto probihaly zejména
konzultace o vécném zaméfeni nezbytného legislativniho zasahu i okruhu norem, u kterych by
mélo ke zméndm dojit, a nckteré¢ jeho legislativni naméty byly vyuzity pii pfipraveé
paragrafového znéni doporucené varianty. K danému tematickému okruhu byly vedeny
diskuse i s piislu§nym tutvarem pro koordinaci boje s korupci Utadu vlady a Ministerstvem
pro mistni rozvoj.

Na identifikaci a hledani zptsobt feSeni dalSich problémul pojatych do uvazované
regulace (ad C az I) se pak podilely konzultace vedené s dalsimi vécné piislusSnymi utvary
Ministerstva financi (ale v konkrétnich souvislostech také napt. s NejvySsim kontrolnim
titadem, Ministerstvem vnitra a Ufadem) a jejich podnéty a naméty.

Na findlnim posouzeni vhodnosti uvazované regulace i zvolenych fesSeni se vyrazné
odrazily poznatky z meziresortniho pfipominkového fizeni a navazujicich jednani, které
ve vysledku vedly kposileni cilovych prvka transparentnosti a efektivity v navrzich
konkrétnich zmén.

3.3 Implementace a vynucovani

Navrhovana regulace neni spojena s potfebou specialniho zavadéni ve vztahu
k dot€enym subjektim a nebude v tomto sméru znamenat zadné zvysSené ndklady. Aplikace
pravidel bude probihat s vyuzitim standardnich mechanismt fizeni a metodiky. Regulace
rovnéz nebude spojena s zddnym bezprosttednim vynucovanim, protoze svoji podstatou rezim
jednani prislusnych organizacnich slozek statu a statnich organizaci na vybraném tuseku
pfevazné uvolituje a méni nebo nové zavadi pouze dil¢i postupové kroky, které nemodifikuji
povahu regulace a nedotykaji se prav a povinnosti na stran¢ fyzickych nebo pravnickych osob
stojicich mimo statni sféru. Nové ukoly se budou se ve vétsi mife tykat Uradu a z&asti
1 Ministerstva financi.

3.4 Prezkum ucdinnosti

Bude provadén priibézné s vyuzitim standardnich kontrolnich mechanismai.

4. Navrh feSeni

4.1 Zhodnoceni variant a vvbér nejvhodnéjSiho reSeni
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Z hlediska ramcového porovnani predpokladanych pozitiv a negativ (nakladt
a vynosil) u identifikovanych variant feSeni, v ndvaznosti na vécné usmérnéni vyplyvajici
opakované z rozhodnuti vedeni Ministerstva financi, a pfedevSim pak s ohledem na jediné
nosnou legislativni formu feSeni, a to i s pfihlédnutim k cilim vyplyvajicim ze Strategie
vlady, se jako vhodngjs$i z variant 2 a 3, které jsou na této form¢ feSeni zalozeny, hodnoti
a pro dalsi postup navrhuje varianta 3. Samotny Casovy efekt varianty v podob¢ zkraceni
celkové doby trvani piipravy a realizace majetkopravnich dispozic o dobu schvalovaciho
procesu je schopny nastoupit v bezprostfedni névaznosti na provedenou zménu, tedy
s ucinnosti novely, a to i ve vztahu ke smlouvam, které jiz byly Ministerstvu financi ke
schvaleni ptfedlozeny, ale schvalovaci proces u nich zatim nebyl ukoncen konkrétnim
rozhodnutim (u téchto smluv zajisti potfebné dopady prechodné ustanoveni, nastavené shodné
s pfedchozimi novelami fesicimi rozsah schvalovacich opravnéni). Casova tispora a pocet
potencidlné dotéenych smluv jsou orientacné zfejmé z udaji tabulky a jejich rozboru,
zafazenych vbodu 1.2 (str. 7 a 8). Dalsi ptfedpokladané dopady vyvolané zruSenim
dosavadnich zakladnich schvalovacich opravnéni Ministerstva financi a rozsifenim prostoru
pro zapojeni Utadu do procesu nakladani s majetkem stitu, stejné jako realné piinosy
navrzené vyslovné preference transparentnich metod prodeje (vybérové fizeni, vefejna
drazba), se budou moci na rychlosti, kvalité a efektivnosti celkového procesu hospodateni
s majetkem statu projevit teprve postupné. NavrZena opatfeni by navic ve vztahu k Utadu
meéla provéfit jeho pfipravenost na vyhledové sjednoceni dispozic v nepotiebnym majetkem
statu v jeho rukou, a to i s pfihlédnutim k trendiim v okolnich srovnatelnych zemich, které
jednoznaéné inklinuji k centralizovangj$i podobé této sféry ekonomiky statu. ReSeni bude
souCasn¢ provazeno posilenim kontrolni role Ministerstva financi a moznost vyhradit si
schvalovani bude oproti soucasnému stavu vyrazné rozSifena pro ziizovatele a prislusné
ustedni spravni ufady; komplexnéjsi prostor v daném smeéru ziska také vlada.

Intenzivni  diskuse v problematice nalezeni vhodnych forem posilujicich
transparentnost v procesech nakladani s majetkem statu ve vysledku znamenaly feSeni
v podobé vyuzivajici perspektivné centralni registr majetku statu jako soucast informacniho
systému statni pokladny a jiz existujici centralni registr administrativnich budov (déle téz
,,CRAB"), jehoz spravcem bude Utad.

Utad, jako spravce systému, bude mit CRAB k dispozici v druhé poloving roku 2012.
Realizace projektu CRAB vychazi z usneseni vlady ze dne 14. kvétna 2008¢. 536, kterym
bylo rozhodnuto o zafazeni projektu ,,246 — Uprava Informac¢niho systému majetku statu jako
zvlastni grafické vrstvy nad RUIAN v ndvaznosti na dalsi zédkladni registry vetejné spravy*
do projektti Smart Administration.

Finanéni prostfedky na projekt CRAB ma Utad zajistény. Celkova hodnota projektu je
pfedpokladéna v €astce 224,8 mil. K¢ bez DPH s tim, Ze 85% hodnoty projektu je hrazeno
z finan¢nich prostiedkiit EU (program IOP) a zbylych 15% ze statniho rozpoctu, resp.
z rozpodtu Ufadu. Pfedmétna ¢astka v sobé zahrnuje nejen vlastni vyvoj systému (cca 110
milioni K¢ bez DPH), ale také dalsi dil¢i subprojekty, ke kterym patii zejména: pasportizace
vybranych statnich budov, mapova vrstva budov, ISVS atestace, bezpecnostni oponent,
distanéni vzdélavani, HW vybaveni, technologie pro pfistup organizacni slozek do registru
a portalu, rozhrani na registry statu, publicita projektu, portal pro zvefejiiovani nabidek
a vstup organizac¢nich slozek do registru.

Dopad do rozpoctu jednotlivych statnich instituci bude zavisly na zvoleném zptsobu
prenosu evidovanych dat (ru¢né, migrace, integrace). Naklady jsou velmi hrubé odhadovany
(zalezi na poctu uzivatelil v jednotlivych organizac¢nich slozkach) takto:
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e 68 mil. K¢ véetné DPH - dodatecné licence s tim, ze pokud se organizaéni slozky statu
a statni organizace zapoji v ramci licen¢niho obdobi ,,All you can eat” (kon¢i dnem
27. fijna 2012) tyto nédklady odpadnou,

¢ 40 mil. K¢ véetné DPH ro¢né - pro zajiSténi provozu.

Tento odhad je konstruovan na 2100 uzivateld; bude-li pocet uzivateli nizsi, klesnou

1 néklady. Zatimco samotny CRAB uZ v principu dobudovan je z prostfedkt jiZ zajist€nych

(viz vyse), uvedené néklady spojené s napojovanim ostatnich organizacnich slozek statu

a statnich organizaci v piisobnosti ZMS piedstavuji odhadovany budouci vydaj.

Kvalifikovany odhad ndkladi spojenych s vybudovénim centralniho registru majetku
statu vychazi z rozpéti daného ndklady na potizeni CRAB a néklady na potfizeni RUIAN
Ceského tifadu zeméméiického a katastralniho, tj. 110 — 370 mil. K&, pfi¢emz naklady
na jeho provoz se s vyuzitim dostupnych informaci o tychz systémech odhaduji v rozmezi
40 — 50 mil. K¢ rocné.

Néavratnost centralnich informacénich systéma nelze posuzovat pouze ve finanénim
vyjadfeni. Zavedeni centrdlni evidence nemovit¢tho majetku statu, zvlast€é pak
administrativnich budov, by mélo pfinést dosud postradany jednotny, centrdlni piehled
o mnozstvi nemovitého majetku statu dle pfisluSnosti hospodateni jednotlivych organizacnich
sloZzek statu a statnich organizaci v pisobnosti ZMS, ptedevsim pak piehled o dislokacich
statnich instituci, vyuziti administrativnich prostor a o nakladech na provoz administrativnich
budov, piehled o dispozicich s veskerym vybranym majetkem stitu (pronajmy/vypujcky,
zmény prislusnosti hospodafit, zcizeni — uplatné/bezuplatné). Uvedené systémy by mély
prispét k vyraznému zrychleni a zintenzivnéni toku informaci nezbytnych pro Uc¢inné,
hospodarné a kvalifikované rozhodovéni o vyuziti vybraného statniho majetku, pro operativni
dokumentaci jeho technického i pravniho stavu a soucasné i1 jako zdroj podkladii pro
efektivngjsi kontrolu sledovanych procesti. Podle zjisténi Ufadu (v ramci sdruZeni vybranych
statnich subjektd hospodaticich s nemovitym majetkem statu v Evropég, tzv. PuREnet) ma
vétSina zemi zapadni Evropy specializované statni subjekty (ufady, agentury, obchodni
spole¢nosti), které centralné hospodafi, nebo alesponl centralné eviduji administrativni budovy
statu a prostory uzivané statem. Dlvodem je, Ze centralni systém pro jednotnou evidenci
(a tim 1 dozor) povazuji za zakladni podminku pro strategii a efektivitu hospodateni vlady
v této financné ndrocné oblasti statni administrativy. Uvedené pfinosy lze tedy reédlné
oc¢ekavat 1 vnaSich podminkdch po plném zprovoznéni registri a napojeni vSech
organizacnich slozek statu a statnich organizaci v ptisobnosti ZMS.

Uprava tykajici se centralniho registru majetku stitu a centralniho registru
administrativnich budov byla proto ve vysledku do navrhu novely ZMS zatazena. Vybrana
podrobnéjsi pravidla, spojend zejména s naplnénim registri potfebnymi udaji, by méla byt
pfedmétem natizeni vlady.

Utinnost vnitiniho informaéniho systému statu postaveného na zminénych registrech
by pak mélo smérem k vetfejnosti umocnovat disledné zverejnovani vybranych informaci
o nakladani s majetkem statu. V daném sméru relevantni iidaje by mél poskytovat Utad. Tyto
informace bude vetejnost moci ziskavat jiz standardné dalkovym piistupem. Naklady spojené
se zvetejlovanim lze orientacné odhadnout ¢astkou v rozpéti 260 - 300 mil. K¢, kterd by méla
zajistit vybudovani resp. zprovoznéni potfebného systému, a dale predpokladanymi
kazdorocnimi provoznimi vydaji v rozsahu velmi orientaéniho odhadu pohybujiciho se okolo
castky 50 mil K¢ v zavislosti na ¢etnosti a frekvenci uziti, tedy v rozsahu obdobném jako u
vySe uvedenych registri. Jako primarni efekt, provazejici dostupnost informaci o vybranych
majetkopravnich dispozicich tykajicich se statniho majetku pro vefejnost, lze jednoznacné
identifikovat celkové posileni transparentnosti v téchto specifickych aktivitdch statu. V tzké
vazb¢é na tuto transparentnost budou zaroven zefektivnény i pfirozené vnéjSi kontrolni
mechanismy a bude vytvofeno vhodné prostiedi pro omezeni resp. vytésnéni korupcnich
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prvkl v zékladnim spektru jednani, jez ovliviiuji naklddani s vyznamnou ¢asti verejnych
prostiedki.

Po legislativné technické strance je navrhované feSeni téchto a dal§ich zmén v ZMS
provazeno navrhem jiz zminéné novely zdkona ¢. 114/1992 Sb., a dale novely zakona
¢. 26/2000 Sb., o vetejnych drazbach, ve znéni pozdéjsich predpisi, a to s ohledem na nutné
vytvoteni zakonného prostoru pro Utad, v ramei kterého bude moci realizovat veiejné drazby
jako drazebnik. Vstup do stdvajici provadéci upravy, tedy vyhlasky ¢. 62/2001 Sb.,
o hospodaieni organizacnich slozek statu a statnich organizaci s majetkem statu, ve znéni
vyhlasky ¢. 569/2006 Sb., (dale jen ,provadéci vyhlaska*) bude v piimém kontextu
s zménami v zdkon¢ minimalni, protoze vécnd uprava je jiz ve vyhlasce obsazena. V ramci
vnéjsitho pripominkového fizeni byly rovnéz iniciovany dil¢i cilené novelizace zakona
238/2000 Sb., o Hasi¢ském zachranném sboru Ceské republiky, ve znéni pozdgjsich predpist,
a zakona &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozd&jsich predpisi, a to
za ucelem feSeni problémi v ramci okruhu ad C. V pfipadé¢ uprav v ZMS se z hlediska
aktudlniho znéni Legislativnich pravidel vlady upozoriiuje na dil¢i odchylky, vyvolané
nutnym zachovanim formulacni a pojmové jednoty zdkona vzhledem k dobé jeho vzniku
(napt. disledné uzivani vyrazu ,,zvlastni pravni predpis®, respektovani systematiky zakona
vzhledem k atypickému zafazeni upravy tykajici se statnich organizaci, jednotné pouZzivani
nekterych pojmi ¢i slovnich obratd a pod.). Ve vysledku bylo upusténo od zdméru zaradit do
navrhu zmocnéni pro piedsedu vlady k vyhlaSeni Gplného znéni, protoze ptredkladatel jeho
vyuziti z divodu komplexnosti predpokladéa az v souvislosti s novelou ZMS, ktera do tohoto
zakona promitne nékteré zmény, jez s G€innosti od 1. ledna 2014 pfinese novy obcCansky
zékonik. Dosavadni pfipravena novela ma byt naproti tomu s ohledem na stanovené terminy
a zadani projednana a nabyt zdkladni u¢innosti diive, byt i v tomto sméru se pii stavajicim
casovém posunu v legislativnim procesu navrhuje urcita aktualizace (srov. ¢l. VIII ndvrhu
zakona).

Kvantifikace pfinost a naopak ndkladil v penéznim vyjadreni je s ohledem na podstatu
feSené regulace v této fazi spojena prakticky pouze s naklady, které lze spojovat s plnym
zprovoznénim centralniho registru administrativnich budov, dobudovanim centralniho
registru majetku statu a zajiSténim zvetejiiovani relevantnich udajii o nakladani s vybranym
majetkem statu; pozitivni dopady lze obecné predpokladat v rovin¢ ekonomické. Navrzena
opatfeni budou mit konkrétné vliv na vydaje statniho rozpoctu (viz vyse). Naproti tomu
ostatnich vetejnych rozpoctii se pfipravované zmeény nedotykaji.

Souc¢asna ani navrhovana pravni Gprava nema zadné dopady ve vztahu k rovnosti
muzu a zen, nezasahuje do podnikatelského prostiedi, nema dopady socialni (véetné dopadii
na specifické skupiny obyvatelstva) ani dopady na Zivotni prostfedi.

Kontakty

JUDr. Renata Vilhelmova
Odbor 62 — Hospodaieni s majetkem statu
Tel.: 257042436, e-mail. adresa: Renata.Vilhelmova@mfcr.cz
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Hodnoceni dopadt regulace (mald RIA) bylo schvéleno ministrem financi
po projednani poradou vedeni ministerstva dne 23. srpna 2011 a finalné pak po projednani
konecné podoby materialu pro schiizi vlady poradou vedeni ministerstva dne 9. kvétna 2012.

Do vysledné podoby navrhu zdkona se po jeho projednani vladou promitly vysledky
»Analyzy feSeni sméfujici ke zvySeni transparentnosti pifi nakladani s majetkem statu
a uzemnich samosprav a pii realizaci vydajii z vefejnych rozpocti, zpracované jako ukol
vyplyvajici z aktualizace Strategie vlady (usneseni vlady ze dne 16. listopadu 2011 ¢&. 837).
Na zaklad¢ této ,,Analyzy* vlada svym usnesenim ze dne 8. listopadu 2012 ¢. 802 ulozila
Ministerstvu financi ptedlozit do 30. ¢ervna 2013 navrh legislativniho feSeni, které ma byt
ptipraveno podle zavéri ,,Analyzy“ a které ma mit ve vztahu k problematice zvefejiiovani
udaji o prodejich a pronajmech statniho majetku podobu samostatného zakona dopadajiciho
na vSechny statni instituce hospodaftici s majetkem statu, tedy i ty, které stoji mimo plisobnost
ZMS (tj. cast statnich podnika a dalSich statni organizaci, které se fidi zakonem ¢. 77/1997
Sb., o statnim podniku, vcetné¢ Budgjovického Budvaru, narodniho podniku). V zdjmu
naplnéni této logické preference jednotného a systémového legislativniho feSeni a rovnéz
v kontextu s tpravami nadvrhu novely ZMS dle pfipominek Legislativni rady vlady byla proto
uprava zverejnovani vybranych udaji o nakladani s majetkem statu v ZMS z navrhu
zakona vypusténa a prvky transparentnosti sledované Strategii vlady byly posileny
v samotném procesu nakladdni s majetkem statu (zejména v rovin€ metod vybéru vhodného
kupujiciho pii jeho prodejich). Uvedena dil¢i zména v ndvrhu zdkona zcasti ovlivni s nim
spojované dopady na statni rozpocet. V souvislosti s jeho pfipadnym piijetim a aplikaci by se
nemély realizovat ty ndklady, jejichz vynalozeni bylo piivodné spojovano s potiebou
vybudovani a zprovoznéni systému pro zvetejilovani vybranych informaci o nakladani
s majetkem statu u Ufadu (srov. odhadovana &astka 260-300 mil. K& a odhadované roéni
provozni vydaje 50 mil. K¢).

Dil¢i zménu doznala i navrhovand Uprava feSici zruSeni schvalovacich opravnéni.
V z4jmu jednotného piistupu byla na zakladé pfipominek Legislativni rady vlady do ruSenych
schvalovacich opravnéni pojata téz schvalovaci opravnéni pifi pfevodech vybranych véci
z majetku statu do vlastnictvi nestatnich subjektd, kterd dosud vykonava Ministerstvo
kultury. I v jeho pfipadé, stejné jako u Ministerstva zivotniho prostfedi, budou vsak zajmy
na prislusném useku specidlni ochrany, tj. pro oblast kulturnich pamatek a sbirek, souvztazné
posileny v ptisluSnych zédkonech resortu kultury (zakon €. 20/1987 Sb., o statni pamatkové
péc€i, ve znéni pozdéjSich predpisii, zdkon ¢. 122/2000 Sb., o ochrané sbirek muzejni povahy
a o zmén¢ nekterych dalsich zédkont, ve znéni pozdé¢jSich predpisi), které se zaroven navrhuje
v potitebném rozsahu doplnit. V souvislosti suvedenou zménou se navySeni vydaja
ze statnitho rozpoctu neptfedpokladd; piipadnd vyssi frekvence uplatiovani kompetenci
Ministerstva kultury podle uvedenych zvlastnich zakont na iseku kulturnich pamatek a sbirek
by méla byt vyvazena zazenim spektra hledisek, ktera bude Ministerstvo kultury pii vyuzivani
své specializované kompetence (oproti dosavadnimu i obecné majetkopravnimu posuzovani)
sledovat.

S ohledem na ¢asovy prubéh projednavani ndvrhu zékona doslo i k posunu uc¢innosti
zékona. Zakladni u¢innost se predpokladd od 1. ledna 2014, ve vztahu k upravé centralniho
registru majetku statu se navrhuje ti¢innost od 1 ledna 2015. V disledku uvedené zmény bude
tento navrh zakona, obsahujici jako svoji stéZejni Cast novelu ZMS, dale pokracCovat
v legislativnim procesu soubéZné s dalSim navrhem novely ZMS, ktery je soucasti rovnéz
vladou schvaleného navrhu zdkona, kterym se méni nékteré zakony v souvislosti s piijetim
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rekodifikace soukromého prava. Vzhledem ke standardnim legislativnim postupiim jejich
ptipravy, tj. ve vztahu k platnému znéni novelizovaného zdkona, nejsou zatim tyto navrhy
novel ZMS vzajemné propojeny.

5. Zavéreéna zhodnoceni

Navrh zékona sohledem na pfedmét Upravy nepodléha konzultaci s Evropskou
centralni bankou na zékladé Rozhodnuti Rady ¢. 98/415/ES ze dne 29. Cervna 1998,
o konzultacich vnitrostatnich organti s Evropskou centradlni bankou k navrhiim prévnich
predpisi.

Navrhovana uprava, zasahujici dil¢imi proceduralnimi zménami do interniho postupu
statu pii nakladani sjeho majetkem, je v souladu s Gstavnim pofddkem Ceské republiky
(¢l. 11 Listiny zékladnich prav a svobod).

Mezinarodni smlouvy, jimiz je Ceska republika véazana, predpisy Evropské unie,
judikatura soudnich organii Evropské unie ani obecné pravni zasady prava Evropské unie
se na danou oblast, které je pfedmétem upravy navrhovaného zakona, nevztahuji.
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1. ZVLASTNI CAST

K ¢l. I bodu 1

Navrhované ustanoveni reaguje na potiebu vytvofit zdkonny prostor ke zvlastni uprave
postupt tykajicich se hospodafeni s majetkem statu, ktery potiebuji zpravodajské sluzby
(tj. Bezpecnostni informaéni sluzba, Utad pro zahrani¢ni styky a informace a Vojenské
zpravodajstvi) k plnéni svych ukoli podle zvlastnich pravnich pifedpisi. Vzhledem
ke specifickému charakteru cinnosti zpravodajskych sluzeb podléhd jejich hospodateni,
materialné technické zabezpeceni a ptislusné evidence a doklady (srov. Ptiloha ¢. 18 nafizeni
vlady ¢. 522/2005 Sb.) utajeni podle zakona &. 412/2005 Sb., o ochrané utajovanych
informaci a o bezpec¢nostni zptsobilosti, ve znéni pozdéjsich piedpisii. Zvolena forma Gpravy
je urCitou obdobou ustanoveni, které je jiz obsazeno v § 2 odst. 5 =zakona
¢. 218/2000 Sb., o rozpoctovych pravidlech a o zméné¢ nékterych souvisejicich zakont
(rozpoctova pravidla), a umozni dotvofit systém opatteni v oblasti ekonomického zabezpe€eni
zpravodajskych sluzeb, jez jsou nezbytnad pro zajisténi a utajeni jejich ¢innosti. Konkrétni
formulace reflektuje pfipominku Legislativni rady vlady ve sméru potieby dodrzeni alespoii
zakladniho rdmce vyplyvajictho ze ZMS pii stanovovani zvlaStnich postupti ze strany
Ministerstva financi. Ministerstvo proto bude muset ,,vychazet™ ze souvisejicich ustanoveni
ZMS, pfiCemz toto vyjadieni v sob€ zpodstaty véci zahrnuje pozadavek (ale zaroven
1 nezbytny prostor) ptfimétenosti pti sledovani zminéného zakladniho ramce pravidel ZMS.

K ¢l. I bodu 2

Predmétem je predevsim zmeéna obecné piislusnosti hospodafit s navykovymi latkami,
prekursory a zafizenimi k jejich vyrob¢, pfipravky obsahujicimi navykové latky a s jinymi
nebezpe¢nymi latkami. Podle dosavadniho stavu zakona (§ 11 odst. 2) je s témito vécmi
pfisluiny hospodaiit Utad, ktery je snimi povinen naloZit postupem podle § 18 odst. 5
provadéci vyhlasky, tedy predat je zCasti pfimo Ministerstvu vnitra, zCasti jinym
organiza¢nim slozkam statu nebo statnim organizacim ur¢enym Ministerstvem zdravotnictvi.
Protoze vétSina téchto latek je s ohledem na sviij plivod tak jako tak v drzeni organti Policie
CR a prakticky jedinym zptisobem naloZeni s nimi je fyzick likvidace vyZzadujici specialni
podminky provedeni, pfi¢emz Policie CR jiz nyni tento zptisob naloZeni s uvedenymi latkami
plosné zajistuje, jevi se Ucelnym zalozit prisluSnost hospodaftit s veSkerym timto majetkem
piipadajicim statu pfimo pro vybrané organy Policie CR, které jsou zarovei organizaénimi
slozkami statu ve smyslu ZMS a které nove vznikly s u€innosti od 1. ledna 2009 podle zékona
&. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky, tedy krajskym feditelstvim policie. Zména vylou¢i
administrativu pii dosavadnim postupu piedavani tohoto vybraného majetku z Ufadu
do resortu Ministerstva vnitra a souCasn¢ zjednodu$i podminky pro hospodaieni s timto
majetkem. Navrhovana uprava je vysledkem piedchozich jednadni Ministerstva vnitra,
Ministerstva financi i Utadu.

V ramci uvedené zmény se provadi i drobna pojmova uprava bez vécnych dopadi,
ktera slouzi toliko k odstranéni terminologické nepiesnosti (,,nalezi* x ,,prislusi®), vyvolané
dil¢i vladni novelou ZMS provedenou zdkonem ¢. 274/2008 Sb. (sn. tisk 440/0 PSP 2006-
2010), a sleduje zachovani jednotného vyjadiovéani v § 11 odst. 1 ZMS.

K ¢l. I bodu 3
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Jde pouze o zménu legislativné technické povahy reagujici na skute¢nost, ze v ZMS
by napfisté mél byt ast&ji zmitiovan Utad pro zastupovani statu ve vécech majetkovych.
Na zavadénou legislativni zkratku souvztazné reaguje navrh zmény v § 64a odst. 1 (viz
novelizaéni bod 36). V ostatnich piipadech vyskytu jde o ustanoveni ZMS upravovana nebo
dopliiovana i z jinych diivodtl, pii nichZ se jiz s uzitim legislativni zkratky ,,Ufad* automatiky
pocita.

K ¢l. I bodu 4

Pro Utad - s ohledem na jeho pfedmét ¢innosti i pravni diivody, na zaklad& kterych
se stava prislusnym hospodafit s majetkem statu - obecné plati, ze novy nemovity majetek pro
stat a pro své bezprostiedni potfeby zpravidla od nestatnich subjektii neziskava. Utad je viak
soucCasn¢ podle § 12 odst. 1 véty druhé ZMS organizacni slozkou statu, kterd je v souladu
s § 11 odst. 2 ptislusna uzavirat za stat darovaci nebo jiné smlouvy o beziplatném pievodu
nemovitého majetku (véetné¢ bytd a nebytovych prostor, jsou-li samostatn¢ predmétem
vlastnického prava) do vlastnictvi Ceské republiky, pokud je nabidka takového pievodu
ucinéna obecné statu. V konkrétnich pfipadech pfitom nemusi jit pouze o nahodilé jednani
nestatnich subjektli vychazejici toliko z obecné pravni upravy obcanského zakoniku, nybrz
muze jit i o takovy postup nestatniho subjektu, ktery mu uklada specidlni zakon.

Navrhovana zména logicky dopliuje postupnou eliminaci potieby schvalovacich
dolozek vybranych ministerstev ke smlouvam, jimiz Utad majetek statu zcizuje ve prospéch
nestatnich subjektt, ke které doSlo zCasti jiz novelizaci ZMS provedenou zikonem
¢. 22/2006 Sb. a ktera vyvrcholila novelou provedenou zakonem ¢. 153/2009 Sb. Pokud vsak
jde o smlouvy o bezuplatném ptfevodu majetkovych ucasti v jinych obchodnich spole¢nostech
nez akciovych na stat, ziistava schvalovaci rezim i pro Utad vzhledem ke specifické povaze
tohoto majetku zachovan.

Ve vztahu k ostatnim organizacnim slozkam statu a statnim organizacim v pusobnosti
ZMS bude schvalovaci rezim podle § 12 odst. 2 ZMS uplatiiovan i nadéle, coz je odivodnéno
zvySenym zajmem na prevenci takovych bezuplatnych nabyti vybraného majetku statem,
ktera by pfipadné byla spojena s nevhodnymi a neumérné zatézujicimi podminkami.

K ¢l. I bodu 5

Navrhovana zména pouze aktualizuje pivodné nastavenou vysi urokl z prodleni,
uplatinovanych subsidiarné v piipadé vetejnopravnich pohleddvek statu (t.j. neni-li specidlni
pravni Upravou prodleni v téchto pfipadech sankcionovéano viibec nebo odliSnym zptsobem).
Protoze pavodni vySe Urokll zprodleni byla stanovena shodné s upravou vyse uroki
z prodleni dle ob¢anského zakoniku a tedy s vyuzitim natizeni vlady ¢. 142/1994 Sb., kterym
se stanovi vyse urokil z prodleni a poplatku z prodleni podle obcanského zakoniku, ve znéni
platném v dobé ptipravy a projednavani predlohy ZMS, navrhuje se soucasné¢ v zajmu
zajisténi pribézného pfizpisobovani vyse téchto subsidiarnich urokd z prodleni zméndm
uvedeného nafizeni vlady zvolit operativné pouze dostatecné urcity odkaz na tuto pravni
Upravu namisto opétného vyslovného prevzeti piislusné ¢asti textu nafizeni vlady v jeho
momentalné aktualni podobé. Uvedenym zplisobem tak odpadnou dalSi novelizace tohoto
ustanoveni ZMS a soucasné bude jednozna¢nym zpiisobem vymezen piimo v normativnim
textu zdkona (ne tedy pouze za pouziti odkazu na poznamku pod ¢arou) zplisob pro urceni
vySe troku z prodleni v téchto ptipadech.

K &L I bodu 6
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Nové § 14a a 14b by mély organiza¢nim slozkdm statu a stdtnim organizacim
v plsobnosti ZMS, ale 1 kontrolnim orgadnim poskytnout U¢inny nastroj pro efektivnéjsi
hospodateni s vybranym majetkem statu a pro sledovani procesti nakladani s nim. Pfedné se
do ZMS zakotvuje povinnost pro vSechny organiza¢ni slozky statu a rovnéz statni organizace
v pusobnosti ZMS (§ 54 odst. 1 véta prvni a druhd) poskytovat do centralniho registru
majetku statu (a tim i do centralniho registru administrativnich budov) urcité udaje, a to
primarné o vybraném nemovitém majetku statu, ale také o obdobném cizim majetku, které
organizacni slozky statu a statni organizace uZzivaji. Smyslem shromazd’'ovani vybranych
udaji o cizim majetku neni sledovani tohoto majetku jako vlastnictvi tfetich osob ani téchto
osob jako takovych. Jde pouze o to ziskat pfehled o ptipadech, kde organizaéni slozka statu
nebo statni organizace si napf. neefektivné pronajima cizi nemovitost nebo jeji ¢ast, kdyz by
pfitom mohla ziskat srovnatelny majetek statni od jiné organizacni slozky statu ¢i statni
organizace Vv pusobnosti ZMS. Systémy spolu budou komunikovat a budou brat udaje
z vybranych vetejnych registri resp. vefejnych seznamii. Ke zprovoznéni centralniho registru
majetku stditu by mélo dojit s rocnim odstupem od nabyti zdkladni G¢innosti novely ZMS
a tedy teprve ndsledn¢ po zahajeni plného provozu centrdlniho registru administrativnich
budov, ktery je jiz nyni odzkousSen v pilotnim provozu a na zéklad€ usneseni vlady ze dne 20.
prosince 2012 ¢. 954 zac¢ne jeSté v pribchu letosniho roku s predstihem slouzit k potfebné
evidenci administrativnich budov a souvisejicich nemovitosti statu a k napliovani aktualnich
Z4sad postupu organa statni spravy v otazkach dislokace.

Podrobnosti k provozu obou registriit upravi provadéci nafizeni vlady. Vzhledem
k tomu, Ze v konkrétnich ptipadech mohou v souvislosti s potfebami bezpecnosti nebo obrany
statu vznikat divody pro vyjimecné vylouceni urcit¢ého nemovit¢ho majetku z evidence
v registrech, dava navrhovany § 14c prostor k takovému rozhodnuti vedoucimu pfislusné
organizac¢ni slozky statu.

K bodu 7

Navrh reaguje na pozadavky ucetni reformy, v jejimz ramci jsou upravovany prislusné
zékony tak, aby bez ohledu na skutecnost, ze ucetni jednotky na zaklad¢ zvlastniho pravniho
ptedpisu vedou urcité evidence (tj. v podminkdch ZMS o operativni evidenci aktualné
upravenou v jeho § 15 odst. 4 a v provadéci vyhlasce), bylo piesto tictovano o vyznamnych
polozkach predmétu ucetnictvi. Tato zména se tyka nemovitosti, bytli a nebytovych prostort
jako jednotek ve smyslu zakona €. 72/1994 Sb. a penézitych pohledavek, a to pro vyznamnost
souvisejicich polozek ucetni zavérky. Z hlediska potfebnosti sestavovani konsolidovanych
G&etnich vykazi za Ceskou republiku a za diléi konsolidaéni celky statu je proto nutné upravit
ZMS tak, aby o vyznamnych slozkdch majetku bylo vzdy Uc¢tovano, protoze tyto vykazy
by mély vérné zobrazovat skute¢ny stav majetku statu.

K ¢l. I bodum 8 a9

Jde o legislativné technickou upravu reagujici na zménu v jiném ustanoveni ZMS
(§ 24 — srov. noveliza¢ni bod 16) a dale na jiz dfive nastaly zanik okresnich Ufadi (dnem
nabyti u¢innosti zakona ¢. 320/2002 Sb., tj. dnem 1. ledna 2003).

K ¢l. I bodu 10

Z divodu vétsiho poctu zmén v dosavadnim § 19 se pro piehlednost navrhuje jeho
nové znéni jako celek.
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V odstavci 1 predevsim dochazi ke komplexnéjSimu vymezeni rozsahu pouziti zapisu
jako specialni formy jedndni mezi organiza¢nimi slozkami statu. Z hlediska jiz existujiciho
zmocnéni k podrobnéjsi praveé tato zmeéna nevyvolad bezprostiedni potiebu SirSiho vstupu do
stavajici provadéci vyhlasky, protoZe jeji soucasna podoba (zejm. § 14, 16) uz zakladni ramec
takovéto tipravy obsahuje. I v provadéci vyhlasce proto postaci zajistit jen obdobné doplnéni
slov ,,a jiné jednani. Zdliraznéni pouzitelnosti zépisu 1 pro jind jednani organizacnich slozek
statu navzajem tak v zasadé pouze reflektuje stavajici praxi a bylo v této vyslovné podobé
bezprostfedné vyvoldno tim, Ze se nyni pfimo v zdkon¢ navrhuje upravit jeden konkrétni
pfipad vyzadujici ,,jiné jedndni“ a potazmo upravu vztahu mezi dvéma organiza¢nimi
slozkami stdtu, a to vrdmci postupu podle nového § 24a (viz dile zdivodnéni
k noveliza¢nimu bodu 17). Uprava ma zamezit ptipadnym pochybnostem o pouZitelnosti
zapisu 1 pro jind jednani mezi organizacnimi slozkami stitu sméfujici k Upravé jejich
vzajemnych vztahi nez jen pouze pro takova, ktera vedou k nakladani s majetkem statu.
Ustanoveni zvlastnich zadkonl upravujicich vetejnopravni smlouvy (srov. § 160 zikona
¢. 500/2004 Sb., spravni tad) touto uUpravou neni dotéeno, protoze podle spravniho tadu
spravni orgény, které jsou organizacnimi sloZzkami statu, mohou ve vzdjemnych vztazich nebo
ve vztazich s jinymi organy vefejné moci, popiipad¢ s jinymi organizacnimi slozkami statu
pouzit ustanoveni pfislusné casti spravniho fddu obdobné. Soucasné se do ndvrhu zikona
pfejimaji vybrand ramcova ustanoveni zjiz existujici provadéci vyhlasky v kontextu
se zpiesnénim zmociiovaciho ustanoveni k jejimu vydani. Samotnd uprava této formulace
vSak nevyvola potiebu dalsiho doplnéni vyhlasky, protoze potfebnou tpravu jiz obsahuje.

Navrhovany odstavec 2 ziistava shodny s dosavadnim odstavcem 2.

Odstavec 3 predstavuje prilom z hlediska dosavadniho zdkonem (a predevsim pak
provadéci vyhlaskou — srov. jeji § 15 odst. 1) sledovaného principu, ze organizacni slozky
staitu (a statni organizace v piisobnosti ZMS — srov. § 54 odst. 1 véta druhd) mohou
od ostatnich organizacnich slozek statu (a statnich organizaci v plisobnosti ZMS) ptebirat
majetek statu pouze tehdy, potfebuji-li takovy majetek pro zabezpeceni vykonu své
pusobnosti nebo ¢innosti, popt. vyzaduje-li to vefejny zdjem. Nové ustanoveni by meélo
umoznit ostatnim organiza¢nim slozkam statu a - s vyuzitim zminéného § 54 odst. 1 véty
druhé v c¢asti paté zékona — také statnim organizacim v piisobnosti ZMS, aby na zékladé
dohody vyjadiené formou zapisu (§ 19 odst. 1 ZMS) resp. v pfipad€ statnich organizaci
formou smlouvy (§ 55 odst. 3 ZMS) o zmén¢ piislusnosti k hospodateni predaly pro n¢ trvale
nepotiebny statni majetek (t.j. majetek, u kterého bylo v konkrétni organizacni slozce statu
nebo statni organizaci takto rozhodnuto v souladu s § 14 odst. 7 ZMS) vybrané organizacni
slozce statu - Ufadu, aniz by na jeho strané byla nutné splnéna podminka potiebnosti.
V konkrétnich piipadech tak sice Ufad miize ziskat i majetek, ktery bude moci ve smyslu
dosavadni upravy vyuzit pro svoji Cinnost (poptipad¢ si jej ponechd z divodu vetejného
z4jmu), nicméné lze divodné predpokladat, ze prevazujici vétSinu takto prebiraného majetku
nebude moci upotiebit; s takovym majetkem by pak Utad (v zavislosti na stavu a povaze
majetku) nalozil standardné¢ podle zdkona, pro coz by obecné mél mit - s ohledem na
zaméfeni svoji ¢innosti, odborné persondlni zazemi i potfebnou miru dislokace - zpravidla
lepSi podminky nez vétSina ostatnich organizaCnich slozek stitu a statnich organizaci
v pusobnosti ZMS. Vytvoreni zakonného prostoru pro uvedeny postup by tak v souhrnu mélo
vést k ur€itému zrychleni a zefektivnéni procesu nakladani s nepotfebnym statnim majetkem.

Aby touto cestou nedochdzelo kobchdzeni zdkonem sledovaného principu
prednostniho vyuziti nepotiebného majetku u ostatnich organizacnich slozek statu nebo
statnich organizaci v ptisobnosti ZMS a majetek takto pievzaty Utadem nebyl bez daliiho
zcizovan ve prospéch nestatnich subjektti (pokud by to vzhledem k jeho stavu a povaze
prichdzelo v ivahu), nové ustanoveni i pro takovyto majetek zcela jednoznacné nastavuje
Utadu postup, ktery je shodny s postupem vsech ostatnich organiza¢nich sloZzek statu
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a statnich organizaci v ptisobnosti ZMS. Utad bude piisluiny s takto prevzatym majetkem
béZné hospodafit ve smyslu § 9 ZMS (coZ mimo jiné obnasi i1 jeho zavedeni do Ucetnictvi -
§ 14 odst. 2 ZMS) a nebude-li jej sam potifebovat, bude muset o jeho nepotiebnosti
kvalifikované€ rozhodnout (§ 14 odst. 7 ZMS). Stejné tak bude povinen respektovat podminku
standardni vnitrostatni nabidky (zatim v § 19 odst. 3, nové v odstavci 5 a 6), tedy provéfit
zajem ostatnich organizacnich slozek statu a statnich organizaci v pisobnosti ZMS, diive nez
prikroc¢i k jeho pfevodu na jiné osoby (pravnické nebo fyzické).

Podstatnym znakem uvedeného postupu je zatim jeho fakultativnost. Bude pouze
na piislusnych organizacnich slozkéach statu a statnich organizacich v ptisobnosti ZMS, zda
této nové moznosti s vyslovnym odvoldnim na toto konkrétni ustanoveni ZMS vyuZziji.
Obdobné ani na strané Utadu zékon nezaklada v této fazi Zadnou ,kontraktadni povinnost®,
a to primarné v z4jmu zohlednéni jeho momentalnich kapacit a s tim souvisejiciho udrzeni
urcitych proporci na vydajové strané prislusné rozpoctové kapitoly Ministerstva financi, z niz
je Utad financovan. Nelze totiz prehlédnout, ze Utad pievzetim takového majetku bude muset
¢init nejen kroky sméfujici k nalozeni snim, ale az do kone¢ného nalozeni zajistovat
v nezbytném rozsahu 1 péfi o tento majetek, feSit piipadné nasledky spojené s jeho
nevyhovujicim stavem a pod. V pfipadé, ze se systém kumulace nepotifebného majetku
u Utadu za Ggelem dalsiho naloZeni snim v praxi osvédéi, lze do budoucna uvazovat
o nahrazeni tohoto ,,testovaciho provozu* rezimem, ve kterém bude takovy postup pro obé
strany povinny.

Tato pro organizacni slozky statu a statni organizace nov€ upravena moznost zprostit
se piedanim pro né nepotiebného majetku Utadu povinnosti zajistit dalsi naloZeni s majetkem
bude ovSem pro piislusné organizacni slozky statu a statni organizace vyuzitelnd pouze ve
fazi predchazejici standardnimu postupu podle dosavadniho § 19 odst. 3 (nové odstavce 5 a 6)
ZMS. Tomu odpovida vyslovna uprava, spojujici uvedeny efekt jen stakovou dohodou
o zméné piislugnosti hospodafit s pfedmétnym nepotfebnym majetkem, ke které s Uradem
dojde ,,pfednostne, tedy pfed béznym provéfovanim zajmu ostatnich organiza¢nich slozek
statu a statnich organizaci o nepotfebny majetek. Uvedené feSeni ma predevSim zamezit
mechanickému opakovani vnitrostatni nabidky (tentokrat Ufadem), pokud by k piedani
majetku Ufadu doslo kdykoli pozdgji, tj. at’ uz napf. v ramci standardni vnitrostatni nabidky
nebo dokonce jesté pozdéji ve fazi nakladani s majetkem ve prospéch nestatnich subjekti.
Soucasn¢ ma zachovat zékladni piehlednost v nakladani s majetkem v ramci statu ve vztahu
k Utadu a eliminovat piipady, kdy by se piislusné organiza¢ni slozky statu nebo statni
organizace ,,zbavovaly* nepotiebného majetku predanim Utadu chaoticky kdykoli v procesu
nakladani s majetkem statu — v tomto sméru bude podstatné, aby ptisluSné organizacni slozky
statu a statni organizace své jednani s Utadem ve véci pievzeti jejich nepotfebného majetku —
jak jiz bylo naznafeno — vzdy jednoznacné specifikovaly (nejlépe odkazem na piislusné
ustanoveni zékona) bud’ jako zminénou prednostni nabidku, anebo naopak jako standardni
vnitrostatni provéfeni zdjmu ostatnich organizacnich slozek statu a statnich organizaci
o nepotiebny majetek. To pak bude rozhodujici i pro jednani Ufadu, ktery pouze v prvém
pfipadé bude moci pfevzit v souladu se zdkonem i majetek pro néj nepotiebny, zatimco
v ramci standardni vnitrostatni nabidky bude moci pievzit majetek jediné pii respektovani
§ 15 odst. 1 provadéci vyhlasky.

Vyuziti nové zatazeného postupu bude ovsem mozné pouze u majetku, ktery se bude
nachézet na tizemi Ceské republiky, coz plné koresponduje s moznostmi Utadu. V piipadé
majetku nachézejiciho se v zahranici, pokud uz jsou s nim jednotlivé organiza¢ni slozky statu
nebo statni organizace vyjimecné ptislusné hospodafit (napt. Ministerstvo zahrani¢nich véci),
1ze naproti tomu divodné predpokladat operativn€j$i moznosti pro nalozeni s nim ze strany
téchto organizacnich slozek statu a statnich organizaci.
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Odstavec 4 v § 19 ZMS je urcitou obdobou nové navrhovaného odstavce 3, jeho
pouzitelnost (opét fakultativni) se vSak omezuje na organizacni slozky statu nebo statni
organizace v pusobnosti ZMS, které jsou podiizeny témuz zfizovateli (zakladateli) anebo
spadaji pod tyz Ustfedni spravni Ufad anebo kde by se pfipadna nabidka ¢i prevzeti majetku
tykaly pfimo tohoto zfizovatele (zakladatele) nebo tustfedniho spravniho ufadu ve vztahu
k jim zfizené (zaloZené) nebo fizené organizaéni slozce statu ¢i statni organizaci v pisobnosti
ZMS. Ustanoveni se navrhuje na zaklad¢ poznatkli z praxe u nékterych resortli (napf.
Ministerstva vnitra a Ministerstva obrany), u kterych zejména v ptipad¢ urcitych specifickych
druhti statniho majetku (typicky napt. vyzbroj) lze docilit efektivnéjsiho nalozeni s majetkem
(a to 1 formou prodeje nebo fyzické likvidace), pokud je snim nakldddno hromadné.
Navrhovany postup by ovSem byl vyuzitelny naptiklad i na ptipady, kdy pftislusnost
hospodafit s ur¢itym funkéné propojenym souborem majetku (napt. areal sestavajici ze staveb
a pozemkl) svéd¢i u jednotlivych majetkovych polozek tohoto souboru riznym organizacnim
slozkdm statu nebo statnim organizacim v rdmci jednoho resortu, pro néz se tyto soucasti
daného souboru stanou nepotiebnymi, a pfitom by se souborem takového majetku bylo
efektivnéjsi nalozit jako s celkem. Na rozdil od univerzalné pouzitelného postupu pti zapojeni
Utadu je proto také postup dle odstavce 4 limitovan podminkou, Ze povede
k hospodarnéjSimu nalozeni s majetkem. V tomto smyslu tedy musi byt tato podminka
na stran¢ nabizejici a pfedev§im pak pfejimajici organizacni slozky statu nebo statni
organizace v pusobnosti ZMS cilen¢ sledovdna a po pfevzeti majetku napliovana. I zde
budou oviem soucasné (obdobné& jako u Ufadu) fungovat mechanismy branici zneuZiti této
moznosti k obchdzeni standardniho rezimu, tedy pfedevSim vnitrostatni nabidky ostatnim
organiza¢nim slozkdm statu, kterd zastava v ZMS naddale zakotvena, ikdyz je v ponékud
podrobné;jsi upraveé presunuta do odstaveil 5 a 6. Na rozdil od ptipadt prednostniho prevzeti
majetku Ufadem podle odstavce 3 se viak pouZitelnost postupu podle odstavce 4 neomezuje
pouze na majetek nachazejici se na uzemi Ceské republiky, protoze pravé pro Gcely touto
moznosti sledované by takové omezeni nebylo vécné na mist¢ a mohlo by mit
kontraproduktivni efekt.

Uprava v odstavcich 5 a 6 v § 19 ZMS reflektuje obsahové vysledky projednavani
v Legislativni radé¢ vlady a oproti soucasné podobé odstavce 3, upravujiciho mechanismus
vnitrostatni nabidky, doznava urcitého aplikacniho zjednoduSeni, ale zaroven i zpiisnéni.
Odstavec 5 zakotvuje jednozna¢né primarni povinnost kazdé organizacni slozky statu (a statni
organizace v pusobnosti ZMS) pievést majetek statu, o némz interné v souladu s § 14 odst. 7
ZMS rozhodla, Ze je pro ni nepotiebny, jiné organizacni slozce statu (statni organizaci
v pusobnosti ZMS), které jej bude potiebovat anebo ktera jej sice bezprostiedné¢ nepotiebuje,
ale pifevezme ve vefejném zajmu. Tato povinnost se bude vztahovat i na Ufad, ktery prevzal
pfednostné nabidnuty nepotiebny majetek podle nového odstavce 3, a stejné tak na tu
organiza¢ni slozku statu (statni organizaci v pusobnosti ZMS), ktera pievzala nepotiebny
majetek v rdmei jednoho resortu za podminek nové navrzeného odstavce 4. Pti pfednostnim
pievzeti nepotiebného majetku Utadem & vybranou organizaéni slozkou statu nebo statni
organizaci v ramci plsobnosti jednoho zfizovatele (zakladatele) nebo ustfedniho spravniho
ufadu tedy bude muset byt zdjem uvniti statni sféry rovnéz zjistovan, diive nez bude mozno
ptipadné prikrocit k jeho zcizeni ve prospéch nestatnich subjekti.

Miize oviem dojit i k takové situaci, ze se Utad a obdobé i organizaéni slozky statu
nebo statni organizace v puisobnosti téhoz zfizovatele (zakladatele) ¢i Ustfedniho spravniho
ufadu na prednostnim pievzeti konkrétniho majetku podle navrhovaného § 19 odst. 3 nebo
odstavce 4 nedohodnou a uplatni svilj zadjem o tento majetek az ve fazi bézné vnitrostatni
nabidky. Pak by vSak jiz tento jejich zdjem musel byt veden jediné vlastni potifebou ziskat
majetek pro plnéni svych ukoli a tedy plné pii respektovani podminek § 15 odst. 1 provadéci
vyhlasky.

36



Pozadavek prevodu nepotfebného majetku jinym organiza¢nim slozkam statu (statnim
organizacim v plsobnosti ZMS) se ovSem uplatni pouze za piedpokladu, Ze takovému
zpusobu nalozeni s nepotfebnym majetkem bude odpovidat jeho povaha a stav a majetek bude
zpusobily k dalSimu vyuziti. Vyslovné vyjadieni tohoto ptedpokladu by mélo eliminovat
dosud nekdy praktikované mechanické konani vnitrostatni nabidky v ptipadech, kdy majetek
je evidentné dale nepouzitelny a nebo je jinak k dalSimu naklddani nevhodny a nezbyva nez
jej pouze fyzicky zlikvidovat, ptipadné s nim nalozit jako s druhotnou surovinou.

Spolu s takto kategoricky stanovenym prioritnim poZadavkem naloZeni s nepotiebnym
majetkem v radmci statu ve prospéch ostatnich organizacnich slozek statu nebo statnich
organizaci v pisobnosti ZMS ustanoveni odstavce 5 nové zakotvuje 1 zékladni zakonem
pozadovany (a tedy povinny) zptusob provedeni vnitrostatni nabidky. Pro tyto ucely urcuje
dva ,,publikacni® nastroje — pro nabidky nepotfebného majetku ,,nemovitého* charakteru
vyuziva zakonem zavadény centralni registr administrativnich budov a centralni registr
majetku statu, jejichz vybrané udaje budou organizacni slozky stitu i1 statni organizace
v pusobnosti ZMS mezi sebou sdilet (srov. nové § 14a a 14b — viz novelizaéni bod 6), zatimco
pro nabidky veskerého ostatniho nepotiebného majetku bude pouzivan portéal vefejné spravy.
Plosnost zavedeni této povinnosti vyvazuje ¢asova a administrativni nendro¢nost urcenych
forem, zalozenych na vyuziti budovanych nebo jiz existujicich informacénich systémil
umoznujicich dalkovy pfistup. V zdjmu respektovani individudlnich potteb efektivni
vnitrostatni nabidky ovSem nebude vylou€eno ani soubézné uziti jinych vhodnych forem
nabidky (napf. pfimou korespondenci s konkrétnim adresatem nabidky ¢i s vybranym
okruhem adresatl).

Odstavec 6 pak logicky (a v principu shodné¢ s dosavadnim § 19 odst. 3) stavi
pozadavek vnitrostatni nabidky do pozice nezbytného pifedpokladu pro jakékoli ptipadné
nakladdni s majetkem statu ve prospéch nestatnich subjektl, at’ uz pravnickych nebo
fyzickych osob. Oproti stavajici zakonné upravé vsSak jesté jako dalsi, kumulativné
konstruovany ptedpoklad piibird vetfejny zdjem. O piipadné existenci vefejného zajmu
braniciho zcizeni majetku si budou piislusné organizacni slozky statu cinit usudek
individudlné, a to primarné v zavislosti na povaze dotceného majetku a jeho vyznamu,
hodnoceného z pohledu statu, pfiCemz je samoziejmé, ze u bézného nepotiebného majetku
toto blokace zpravidla pfitomna nebude. Ustanoveni zaroven nevylucuje, aby vetejny zajem
na zachovani v rukou statu byl dle aktualnich potieb identifikovan pro SirSi okruh ¢i druhy
statniho majetku napt. z pozice vlady.

Provadéci pravni uprava pifedvidand v zavéru nové formulovaného odstavce 6
je totozna se soucasnym stavem v § 19 odst. 3 ZMS a koresponduje s konkrétnim zmocnénim
pro Ministerstvo financi uvedenym v § 65 odst. 1 pism. €) ZMS, které jiz bylo realizovano
v provadéci vyhlasce.

K ¢l Ibodu 11

Doplnéni § 20 je vyvolano nezbytnou potiebou vytvofit v obecném ZMS prostor pro
vyuziti instrumentu opatieni specidlné vymezenymi osobami (fediteli bezpecnostnich sbori)
pti specidlnich zplisobech nakladani s majetkem statu, spojenych s feSenim mimotadnych
udalosti a krizovych situaci a uskuteciovanych mezi organiza¢nimi slozkami statu, které jsou
ucetnimi jednotkami a tedy z hlediska hospodateni s majetkem statu samostatné a pfitom jsou
soucasti jednoho bezpec¢nostniho sboru (ve smyslu zakona ¢. 361/2003 Sb., o sluzebnim
poméru piislusnikit bezpecnostnich sborti, ve znéni pozdéjsich ptedpisit). Vlastni specialni
upravu se navrhuje zapracovat paraleln¢ do zadkont ¢. 238/2000 Sb. a ¢. 273/2008 Sb., protoze
nova uprava se bude tykat pouze 2 bezpecnostnich sborti — Hasi¢ského zachranného sboru
Ceské republiky a Policie Ceské republiky. U ostatnich bezpeénostnich sborti (Celni sprava
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Ceské republiky, Vézeiiska sluzba Ceské republiky, Bezpeénostni informaéni sluzba a Utad
pro zahrani¢ni styky a informace) jsou feditel¢ téchto bezpecnostnich sborti zaroven
vedoucim organizacéni slozky statu, ktera je ucetni jednotkou pro bezpecnostni sbor jako celek
(viz téz zdtvodnéni k ¢1. X a XI).

K ¢l. I bodu 12

Navrzend zména je legislativné technickou tUpravou reagujici na zménu v poctu
odstavct v § 19 ZMS dle noveliza¢niho bodu 10.

K ¢l Ibodu 13

Navrzend zména je legislativné technickou upravou v ndvaznosti na zmény v § 22 dle
noveliza¢niho bodu 14.

K ¢l. I bodu 14

Ustanoveni dosavadniho § 22 vedle primarné uvaZzovaného zasahu do jim upravenych
schvalovacich mechanismli u vybranych smluv, jimiz dochazi k pfevodiim véci z majetku
statu do vlastnictvi nestatnich subjektti, doznava (v ndvaznosti na vysledky projednavani
v Legislativni rad¢ vlady) urcitych zmén i v rdamcové upravé podminek uplatnych prevoda
veéci z majetku stdtu. Materie soustfedéna zatim v odstavci 1 se pfitom rozpadd do novych
odstavct 1 a 2.

Ke zvyraznéni postupit omezujicich mozné excesy pii uplatnych prfevodech vlastnictvi
statniho majetku se do odstavce 1 zafazuje vyslovny pozadavek na pouziti transparentnich
metod prodeje - vybérového fizeni, vefejné drazby a veiejné soutéze o nejvhodnéjsi nabidku.
Zvolené spektrum téchto metod vychazi z praktickych potieb pii nakladani s majetkem statu
formou uplatného pfevodu vlastnictvi a soucasné piihlizi 1 k jejich pravnim specifikiim
ovlivitujicim jejich pouzitelnost. Pii vybérovém fizeni, které zatim upravovala pouze
provadeéci vyhléaska, dochéazi (bez vzniku naroku na uzavieni smlouvy) pouze k vybéru osoby,
sniz je pak dale jednano o uzavieni konkrétni smlouvy. Vyberové fizeni v sobé spojuje
pozadavek vybéru zajemce, ktery nejlépe spliuje stanovené kritérium ¢i kritéria, s prostorem
pro jednani o konkrétni podobé smlouvy. Soucasné¢ umoziuje podle konkrétnich okolnosti
piipadi a potieb efektivniho zjisténi vhodného zdjemce napt. zuzit nebo specifikovat okruh
ucastniki (uvedeny postup je nezbytny napiiklad pii prodeji majetku, zjehoz nabyti jsou
podle § 18 ZMS v zajmu zamezeni pripadnému zvyhodnéni vyplyvajicimu ze znalosti ptipadu
vylouceny konkrétni okruhy osob). Naproti tomu institut vetejné soutéze o nejvhodnéjsi
nabidku (dosud obchodni veifejna soutéz dle obch. zék.) novy obcCansky zakonik fadi k tzv.
zvlastnim zplsobim uzavirani smlouvy, piedpokladajicim uzavieni smlouvy jiz v ramci
procesu vybéru vhodného tucastnika, pficemz uvazuje vyhradné okruh neurcitych adresatt
vyzvy k podavani nabidek. S pouzitim vetejnych drazeb pak ZMS od svého pocatku pocita
a nyn¢jsi zménou fakticky dochazi z divodu piehlednosti pravy pouze k presunu prislusné
materie z § 24 odst. 2 ZMS, ktery se soucasné zrusuje (viz noveliza¢ni bod 16). Frekvence
vyuzivani vetejnych drazeb podle aktudlnich poznatkii postupné vzrustd, a to i v dusledku
pusobeni metodiky Ministerstva pro mistni rozvoj, v principu vSak drazby nachazeji uplatnéni
pii zcizovani majetku snaze prodejného, zatimco nelukrativni celky spiSe nachédzeji zajemce
ve vybérovém fizeni, Casto vicekolovém, jehoz zajiSténi je organiza¢né zpravidla méné
naro¢né a (zejména v pripad¢ uzivani sluzeb specializovanych drazebnikli pfi vefejnych
drazbach) méné ndkladné. V neposledni tadé takto zvolené metody vybéru vhodného
kupujiciho z¢asti koresponduji 1 se zdkonnou upravou, kterd byla vladou aktudlné navrzena
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ke zménam v zdkonech o obcich. o krajich a o hlavnim mésté Praze., v jejichz ptipadé (na
rozdil od statu) podrobnéjsi Uprava pravidel pro nakladdni s majetkem Uzemnich
samospravnych celkti dosud chybéla.

V reakci na nékteré specifické a v praxi se vyskytujici ptipady se zatazuje i1 pripusténi
pfimého prodeje vybrané osobé. Figuruje zde v principu toliko jako vyjimka z jinak
standardniho postupu cestou vybéru vhodného nabyvatele, pro praxi ovSem nezbytna
(za konkrétnich okolnosti napt. prodej pozemku vlastniku stavby a naopak, prodej véci jejimu
dlouhodobému opravnénému uzivateli a pod.). Pfedpokladem pouziti tohoto postupu bude
vzdy jeho nalezité zdlivodnéni resp. doloZeni relevantnich skute¢nosti. Soucasn¢ v odstavei 1
dochazi i1 k dil¢imu zpiesnéni u formulace dosavadniho zmocnéni k podrobnéjsi upravé ve
vyhlaSce; protoze vSak stavajici provadéci vyhlaska jiz ptislusnou upravu zahrnuje (a to
véetné ramcové Upravy vybérového fizeni jako takového, které se coby pojem ptimo v ZMS
objevuje pfi této prilezitosti poprvé), nebude bezprostfedné tieba tuto provadéci upravu
dopliovat.

Dosavadni pojeti zdkonné minimalni hranice kupni ceny sjednavané pii prodejich
statniho majetku vrezimu ZMS, nové pfesunuté z divodu piehlednosti ustanoveni do
odstavce 2, zlstava (i pies vyslovné rozsiteni své pouzitelnosti pro stanoveni minimalni kupni
ceny jako kritéria pfi vybéru vhodného kupujiciho) ve své podstaté zachovéno. Je tfeba
zdiraznit, ze ZMS nezavedl a ani napfisté nema v tomto kontextu stanovovat zadny specidlni
druh ceny, za kterou by se majetek statu prodaval. Stavajici odstavec 1 1 novy odstavec 2 tak
vyjadiuji pouze legitimni a hospoddrnému zplisobu naklddani s majetkem statu adekvatni
pozadavek, aby stat prodaval nejméné za tolik, za kolik se (srovnatelny majetek) prodava
v daném misté a Case mezi ostatnimi subjekty. Takto nastavenou zakonnou podminku je tieba
odliSovat od skutecnosti, Ze relevantnim podkladem pro predstavu o této minimalni zdkonné
hranici a tedy urcitym kvalifikovanym vychodiskem pro stat pii formulaci cenového
pozadavku vuc¢i druhé smluvni strané a pfi jednani o konkrétni vysSi uplaty jsou zpravidla
(zejména u nemovitosti) znalecké posudky, které by mély byt zpracovany podle oceniovacich
piedpisi (s urCenim tzv. zjisténé ceny, tedy v pfipadé nemovitosti ceny dle piislusné
provadéci vyhlasky k zakonu ¢. 151/1997 Sb., o ocetlovani majetku, ve znéni pozdéjsich
piedpist, ale soucasné 1 obvyklé ceny ve smyslu § 2 odst. 1 zdkona ¢. 151/1997 Sb., ktera se
diky své podstaté¢ vécné priblizuje podmince vyjadiené v ZMS) Uvedené pojeti akcentuje
skute¢ny stav na trhu a proto i ,,vyjednavaci® prostor pii sjednavani kupni ceny ponechava
SirSi oproti stavu, kdy by pro stit zavazné cenové podminky byly vyjadieny pevnou cenou
anebo minimalni cenou pomoci konkrétniho druhu ceny resp. zplisobu ocenéni zcizované
véci. Uvedeny zakonny pozadavek je navic bez problému aplikovatelny i pfi sjedndvani kupni
ceny ohledné majetku, ktery stat prodava v cizing€, coz je obzvlast vyznamné za situace, kdy
definice obvyklé ceny v zdkoné ¢. 151/1997 Sb. uvazuje pro ucely porovnani pouze ceny
dosazené¢ pii prodejich v tuzemsku.

Pro tplnost je tfeba podotknout, Ze ustanoveni odstavet 1 a 2 (stejné jako dosavadniho
odstavce 1) jiz nemusi obsahovat zadné zékladni usmérnéni organizacnich slozek statu
(a statnich organizaci v plisobnosti zdkona) pii prodejich na bazi péce fadné¢ho hospodaie a
povinnosti dosdhnout pii prodeji co nejvyssi vynos. Tyto obecné povinnosti jsou spolu
s dal$imi jiz od nabyti u¢innosti zdkona obsazeny v § 14, jmenovité pak v jeho odstavci 1,
ktery predstavuje zakladni interpretacni pravidlo pro vSechny dalSi konkrétni postupy
a podminky upravené zakonem, intenzivné aplikované i kontrolnimi orgédny a zndmé
1 soudiim.

Obsah nového odstavce 3 je zcela totozny se stavajicim znénim odstavce 2, ktery byl
dosud vénovan upravé piipadl, kdy lze véci z vlastnictvi statu prevést bezuplatné. Jde
o aplika¢né ustalené ustanoveni dlouhodob¢ usmérniované dislednou metodikou Ministerstva
financi. Ve vztahu k podmince existence ,,vefejného zajmu“ jde ve smyslu konkrétni
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judikatury soudt standardné¢ o normu s relativné neurcitou hypotézou, jejiz vyklad necini
soudim problémy a plné koresponduje s interpretaci, kterd byla a je ve vztahu k tomuto
ustanoveni zdkona i v praxi uplathovana. Zahrnuti dosavadniho ustanoveni odstavce 2
do komplexni Upravy § 22 je pouze disledkem legislativni techniky.

Schvalovaci opravnéni Ministerstva financi pfi zcizovani statniho majetku se zrusuje
bez ndhrady. ZruSenim schvalovacich opravnéni Ministerstva financi by se vzhledem
k dosavadni pomérn¢ znacné Cetnosti takto dotcenych smluv meélo dosdahnout relativné
vyrazného zrychleni majetkopravnich dispozic s nékterym nepotiebnym majetkem statu
v ramci realizacniho procesu. Organizacni slozka statu nebo statni organizace v plsobnosti
ZMS doséahne casové uspory, Uspory finan¢nich prosttedkii na stfeZeni a iidrzbu nepottebného
majetku a predejde se i pfipadné devastaci majetku.

Za pftipravu a realizaci majetkopravni dispozice bude i nadale odpovidat piisluSna
organizaCni slozka stdtu nebo stitni organizace v plisobnosti ZMS, odpadnuti ,,jistoty*
zavéreCného ,prezkumu® schvalujicim ministerstvem by vSak mélo pfispét k urcité
»mobilizaci* jejich pfipravnych a rozhodovacich procesti pfi dotCenych majetkopravnich
dispozicich.

Pii nakladani s nepotfebnym majetkem statu bude navic mozno vyuzit nové
konstruované alternativni moznosti zalozené na zapojeni Ufadu, a to ve formé dohodnuté
zmény piisluinosti hospodafit stimto majetkem ve prospéch Ufadu (viz vyse) anebo
v ptipad¢ prodeje ve formé jeho dohodnutého obstarani jako pravni sluzby poskytované
ze strany Utadu (viz dale). Intenzivngj§i dohled nad dodrZovanim zikonnych postupt
a podminek by méla zajistit posilena kontrolni opravnéni Ministerstva financi (srov. upraveny
§ 48 odst. 1 ZMS) a vyslovna podpora transparentnich forem prodeje (srov. upraveny
odstavec 1 v § 22 ZMS). Navic dochézi k vyraznému rozsifeni prostoru, ve kterém si budou
moci schvalovani smluv o pfevodu véci z vlastnictvi statu do vlastnictvi nestatnich subjektt
vyhradit podle vlastnich potieb zfizovatelé (zakladatel¢) prevadéjicich organizacnich slozek
statu a statnich organizaci v pisobnosti ZMS, popiipad€ jejich vécné prislusné Ustfedni
spravni ufady, a neni-li jich, tak opét 1 Ministerstvo financi (srov. novy § 22 odst. 4 ZMS).
V daném sméru soucasné posili i vldda (srov. upraveny § 23 ZMS). Podminky pro
kvalifikovanou vyhradu schvaleni bude nadale upravovat § 45 odst. 2 ZMS.

Z divodu jednotného a systémového pristupu se obdobné zrusuji i schvalovaci
opravnéni Ministerstva kultury a Ministerstva zivotniho prostiedi. V téchto ptipadech jde
ovSem Vv zdjmu zachovani zvySené ochrany vybrané¢ho majetku stdtu o zménu provéazenou
novelizaci zdkoni v plsobnosti uvedenych ministerstev, v nichz bude doplnén institut
souhlasu toho které¢ho vécné ptislusSného ministerstva se zcizenim vybraného statniho majetku
chranéného témito zvlastnimi pravnimi ptedpisy. Pljde vSak jiz o akty bez primarniho
majetkopravniho zaméteni, 1 kdyz i jejich absence bude ze zdkona diivodem pro to, ze ke
zcizeni nedojde (srov zdivodnéni k ¢l. IT a IV, ¢l. V a VI a k ¢l. VIII a [X).

K ¢l. I bodu 15

Uprava v zajmu zachovani nezbytné proporcionality reaguje v piipadé vlady na
zruSeni schvalovacich opravnéni obsazenych dosud v § 22 ZMS, protoze moznost vlady
vyhradit si schvaleni je zatim vztazena pouze na smlouvy, které jinak podléhaji schvaleni
vybranych ministerstev. Pfi nyni navrhovaném zruSeni schvalovacich opravnéni vSech tfi
vybranych ministerstev by vlade jeji schvalovaci prostor zcela zanikl. Podle navrhovaného
stavu si proto vlada naopak bude moci vyhradit schvéleni smlouvy o pfevodu jakékoli véci
(ve smyslu Jiz diive zavedené legislativni zkratky véci movité
1 nemovité, bytu nebo nebytového prostoru), sjednavané kteroukoli organizacni slozkou statu
(a to i Ufadem) nebo statni organizaci v pisobnosti ZMS, pujde-li o nakladani s timto
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majetkem v obecném rezimu ZMS. Pro zamezeni duplicity schvalovacich aktti bude pro
takové ptipady soucasné vylouceno schvalovani vyhrazené podle noveé upraveného § 22 odst.
4. Jiz vyhrazena schvalovaci opravnéni ztizovateld ¢i véené ptislusnych ustrednich spravnich
ufadli nebo Ministerstva financi by v ptipadé pozdéji uc¢inéné vyhrady vlady byla pro vladou
vybranou smlouvu (pfipadné¢ smlouvy) pozastavena (neuplatnila by se).

K ¢l Ibodu 16

Zména pouze koresponduje s navrhovanou upravou uziti vefejné drazby pii prodeji
statniho majetku jiz v § 22 odst. 1 ZMS. Pro tplnost se uvadi, Ze vzhledem k dobé& vzniku
obsahuje ZMS zminky o vetejné drazbé pouze tam, kde to vyzadovala jeji specifickd povaha,
s instrumentem vetejné drazby vSak ZMS od pocatku pocital. Podrobnéjsi precizace pravidel
ZMS ve vztahu k vefejné drazbé provadéna nebyla, protoze se vychazelo znazoru, ze
1 v ptipad¢ prodeje ve vetejné drazbé principielné dochazi ke zcizeni na zdkladé smlouvy, byt
jeji povaha resp. zpusob ,uzavieni“ jsou specifické. Soucasny zakon ¢. 26/2000 Sb.,
o vefejnych drazbach, ktery jednoznacné oznacil ptiklep za titul, jimz dochazi za stanovenych
podminek k pfechodu vlastnického nebo jiného prava k predmétu drazby, je sam teprve
zt. 2000; vyvoj vchépani titulu zmény vlastnictvi pfi drazbé lze ostatné vysledovat
1 ve vyvoji judikatury (srov. napi. 2 Cdon 1034/97 a naopak aktualné napt. 20 Cdo/3963/2008
a 22 Cdo 2960/2009). Ze striktni separace drazby jako formy zcizeni (resp. nabyti vlastnictvi)
od smlouvy ziejmé vyhledové nebude zcela na misté, pak doklad4d novy obcansky zakonik,
podle jehoz § 1771 je pti drazbé smlouva uzaviena piiklepem. Zplsob upravy vetejnych
drazeb v ZMS lze proto i v soucasné dob¢ hodnotit jako aktudlni a na jeho podstaté neni tfeba
nic ménit,

K ¢l. I bodu 17

Navrzena uprava predstavuje kvalitativné novy instrument vyuzitelny pii vybranych
ptipadech prodeje statniho majetku. Relativné podrobnd tprava podminek jeho fungovani je
nezbytnd s ohledem na pottebu respektovani podstaty vystupovani a jednani statu v pravnich
vztazich (srov. § 6 a 7 ZMS) i1 kvili zachovani pravni jistoty na strané¢ smluvnich partnert
statu (kupujicich) o povaze a Uc¢incich tohoto jednani i o osob¢ jednajiciho jako takové. Prave
vzhledem k pfimym dopadim této specifické Gpravy na jednani statu s nestatnimi subjekty
je také nezbytné jeji zatfazeni piimo do zakona.

Tento instrument je konstruovan jako specificka ,,sluzba®, kterou bude Ufad moci
zajistovat pro ostatni organizacni slozky statu a jejimz predmétem bude obstarani prodeje
majetku trvale nepotiebného pro stat. Zakladem pro poskytnuti této sluzby bude vzdjemna
dohoda konkrétni organiza¢ni slozky statu a Utadu, vtélena do zapisu coby specialni formy
jednani mezi organiza¢nimi slozkami statu (srov. § 19 odst. 1 ZMS). Ufadem poskytovana
sluzba bude obnaset jak faktické tikony tak i1 pravni jednani, jejichz vysledkem by primarné
mél byt Uplatny pievod konkrétniho statniho majetku do vlastnictvi nestatniho subjektu
a zajisténi inkasa kupni ceny, a to finalné na strané piislusné organizacni slozky statu, u které
pujde o standardni pfijem podfizeny rozpoctovym pravidlim. Pfedpokladem tohoto postupu
je proto vyslovné zdkonem stanovené zachovani piislusnosti hospodatit s pfedméetnym
majetkem na strané dosavadni pfislusné organizaéni slozky stitu a ze strany Ufadu jednani
pouze na bazi zastupovani. Sluzby spocivajici v obstarani prodeje tedy budou urcitou
obdobou procesnich pravnich sluzeb pro organizaéni slozky statu, které Utad poskytuje podle
zvlastniho zékona &. 201/2002 Sb., o Utadu pro zastupovani statu ve vécech majetkovych,
ve znéni pozd¢jSich predpisi.
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Cinnost Utadu pii zajistovani dohodnutého obstarani prodeje by méla byt relativné
komplexni a méla by proto obnéset i prvotni péci o pohledavku stitu z titulu povinnosti
kupujiciho k ihradé kupni ceny, popiipadé k uhrad¢ sjednanych smluvnich sankci (smluvnich
pokut). Pro ptipad potfeby uplatnit pohledavku zuvedenych tituld u piisluSného orgénu
(ptedevsim soudu) se pak vyslovné pocitd s moznosti dohodnout ndvaznou procesni pravni
sluzbu jiz ptimo za podminek zdkona ¢. 201/2002 Sb. Obdobné si bude moci piislusna
organizac¢ni slozka statu dohodnout procesni pravni sluzbu i pro zajisténi vkladu do katastru
nemovitosti, a to eventuelné jiz pfi ptilezitosti dohodnuti samotného obstarani prodeje.

Ustanoveni také pamatuje na ramcovou upravu vztahu mezi organizacni slozkou statu
coby piijemcem sluzby a Ufadem coby jejim poskytovatelem. Pro organiza¢ni slozky statu
pfitom bude obstarani prodeje Utadem piedstavovat sluzbu relativné vyhodnou, a to svoji
bezuplatnosti 1 zajisténim plného piijmu z prodeje. Fakultativnosti vyuzivani nové sluzby
a nemoznosti pfedem realné¢ odhadnout frekvenci jejiho vyuzivani a tedy ani zatéz rozpoctu
Utadu bude vdané fizi odpovidat princip obligatorniho hrazeni nakladéi resp. vydaji
spojenych s obstaranim prodeje pfisluSnou organizacni slozkou statu. Navrhovanad uprava
bude umoziiovat hradit vydaje piimo na zikladé Utadem piedanych faktur; diléi postupové
otazky bude z podstaty véci mozno sjednat mezi pfislusnou organizacni slozkou statu
a Ufadem jiz v ramci prvotni dohody o obstarani, Ufad vsak nebude mozno omezit piimo
ve vztahu k jednani, které bude vyvijet pfi samotném obstarani prodeje. Na druhou stranu
Utad nebude moci dohodnuté obstarani prodeje zajistit prostiednictvim sluzby sjednané
s jinym subjektem.

Organizaéni slozka statu, ktera si s Ufadem obstarani prodeje dohodne a ktera ptitom —
jak vySe uvedeno - neztrati své postaveni pfislusné organizacni slozky statu pii samotném
prodeji (v ramci kupni smlouvy jako takové a v pravnich vztazich ji zalozenych), bude muset
soucasné pocitat s tim, Ze zlstane za stat pfislusnou i v pfipadnych pozdé¢jSich pravnich
vztazich vici nabyvateli ¢i tfetim osobam (napi. v souvislosti s nasledky neplatnosti kupni
smlouvy). ProtoZze vSak ukony a jednani béhem obstarani prodeje budou zajistovany na bazi
jiz zminéného zastoupeni vyluéné Ufadem bez ingerence piislusné organizaéni slozky statu,
bude muset Utad, vznikne-li jeho jednanim pii obstarani prodeje jiné osobé& §koda, nahradit
prislusné organizacni slozce statu ze zdkona prostfedky, které musela vynalozit v disledku
uspésné proti statu uplatnénych narokt. Uvedeny princip nebude mozno modifikovat dohodou
z diivodu jasné struktury odpoveédnosti.

Pro poradek je také feSena situace, kdyz by Utad nebyl pii zajistovani prodeje
uspéSny. Navrh piedpoklada, ze po marném uplynuti doby, kterou by si mély piislusna
organizaéni slozka statu a Utad vzdy pfedem sjednat, by v nakladani s dotéenym majetkem
statu pokraCovala jiz standardné opét sama piisluSna organiza¢ni slozka stitu. To ovSem
nevyluéuje, aby se pozdéji znovu ptipadné nedohodla s Ufadem na obstarani prodeje.

I tato alternativni forma zapojeni Utadu do nakladani s nepotiebnym majetkem statu
sleduje primarn¢ urychleni a zefektivnéni celého procesu. Ve vztahu ke smlouvam, které bude
Utad ,,obstaravatelsky” uzavirat, si nebude mozno vyhradit schvalovani podle § 22 odst. 4
ZMS a pokud by jinak tato vyhrada postihovala smlouvy sjednavané piimo ptislusnou
organizatni slozkou statu, pak v pfipadé¢, kdyz bude takovd smlouva sjednavéana
,obstaravatelsky Ufadem, schvaleni na zikladé jiz ucinéné vyhrady se ve vztahu
ke konkrétni smlouvé neuplatni. I takto uzavirané smlouvy vSak naopak budou podléhat
schvaleni vlady, pokud si je tato podle § 23 ZMS a za podminek § 45 odst. 2 ZMS vyhradi,
a stejn¢ tak bude platnost takové smlouvy podminéna povolenim vyjimky vladou v piipadech,
na které pamatuje § 21 odst. 2 ZMS.

Pouzitelnost formy obstarani prodeje Ufadem nebude dopadat na viechny piipady
prodeje. Vedle vécného omezeni pouze na prodeje nemovitosti (a to vcetné jejich
prislusenstvi, které¢ napiiklad v rdmci resortu obrany byva Casto pocetné), bytii a nebytovych
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prostor nebude mozno obstarani prodeje dohodnout (v zajmu zachovani rozhodovaciho
a jednaciho prostoru pro piislusné organizaéni slozky stitu) u sménnych smluv, u kterych
navic dochéazi ke kombinaci podminek pro prodej stdtniho majetku (§ 22 odst. 1 ZMS)
s podminkami pro nabyvani majetku pro stat (§ 12 odst. 4 ZMS). Primarni omezeni bude
oviem dano jiz tim, e moZnost sjednat obstarani prodeje s Utadem bude piipustnd pouze
u organizacnich slozek statu, zatimco u statnich organizaci v ptsobnosti ZMS bude vyslovné
vyloucena (viz nové znéni § 55 odst. 4 ZMS v novelizatnim bodu 32). Divod je v tomto
ptipad¢ kvalitativné shodny s tim, ktery se na zdkladé tehdejsiho stanoviska Legislativni rady
vlady uplatnil v piipadé zédkona &. 201/2002 Sb., o Utadu pro zastupovéni statu ve vécech
majetkovych, ve znéni pozdé&jsich predpisi, kde jsou pravni sluzby Utadu spocivajici
Vv procesnim zastupovani omezeny rovnéz pouze na organizacni slozky statu. Tehdy i nyni
se vychazi z pojmové nemoznosti zajistit pravné relevantni zastoupeni pravnické osoby
s plnou pravni subjektivitou, kterou je statni organizace, instituci bez pravni subjektivity,
v daném ptipadé Uradem.

Obdobné jako v ptipadé¢ noveé navrhovaného piebirani nepotfebného majetku statu
od organizaénich slozek statu a statnich organizaci v ptisobnosti ZMS Utadem bude i vyuziti
obstarani prodeje mozné pouze u majetku, ktery se bude nachazet na tizemi Ceské republiky
(viz zdtvodnéni k novelizacnimu bodu 10).

Zpisob zajisténi prodeje bude principielné na volbd Ufadu, tak aby vyhovél
podminkam a postupiim platné pravni upravy, predev§im ZMS, tedy napft. i upravené podobé¢
jeho § 22 odst. 1. I pii obstarani prodeje Ufadem tak bude vedle vyb&rového fizeni vyuzitelna
zejména veirejna drazba (srov. téz vyslovnou Gpravu v odstavci 5 § 24a ZMS), coz na strané
Utadu bude podpoieno i jeho zafazenim mezi instituce opravnéné byt drazebnikem (srov.
navrzend novela zakona €. 26/2000 Sb. v ¢asti Ctvrté).

K ¢l. I bodu 18

Navrzené ustanoveni ma v z4jmu pravni jistoty instituci a subjektl pracujicich se ZMS
odstranit potencialni nejasnost pii aplikaci § 27 v pfipadech, kdy se jednd o kvalitativné
odliSny pravni vztah snestatnim subjektem, jenz ve sledovaném ptipadé neni v pozici
uzivatele véci patfici statu nebo jeji ¢asti, t.j. neCerpd jeji uzitné vlastnosti pro sebe, nybrz
jeho faktické ovladani nebo pouzivani véci (jeji Casti) piredstavuje pouze materidlni
ptedpoklad pro konéani sluzby nebo jiného obdobného plnéni, které poskytuje piislusné
organizacni sloZce statu resp. statni organizaci v puisobnosti ZMS (napt. ve formé opravy,
upravy, udrzby nebo odborné obsluhy véci anebo jejiho pouzivani pfi ¢innostech konanych
pro objednatele sluzby ¢i jiného obdobného plnéni v ramci této sluzby resp. tohoto plnéni,
tj. napf. pouzivani vyhrazenych prostor v objektu a jejich vybaveni k zajiSténi riznych sluzeb
odborné podpory v oblasti informacnich technologii, stravovacich sluzeb v ramci zavodniho
stravovani, uklidovych sluzeb, ostrahy apod.). Skutecnost, Ze na vySe popsané pravni vztahy
se — v jejich Cisté formé — nepouzije Gprava formou vypijcky nebo ndjmu a neuplatni se tedy
ani podminky § 27 ZMS, ovSem v zadném piipad¢ nebude a nemlze znamenat, Ze by vztah
subjektu zajist'ujiciho sluzbu pro organizacni slozku statu nebo statni organizaci v ptisobnosti
ZMS nebyl pravné oSeten viibec. Jako zfetelny pozadavek v daném sméru obsahuje proto
navrhované ustanoveni vétu druhou.

Vpraxi miZze dochazet 1 kriznym kombinacim shora uvedenych vztaht
se standardnimi vztahy tplatného nebo bezuplatného uzivani ve smyslu obcanského zakoniku
a tedy 1 vtom smyslu, jak je pro pifipady uZzivani stitniho majetku nestatnimi subjekty
reguluje § 27 odst. 1 az 5 ZMS. Za této situace se samoziejm¢ podminky stanovené v § 27
odst. 1 az 5 ZMS uplatni, a to v mife odpovidajici rozsahu ovladani véci nebo jeji Casti
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nestatnim subjektem, pfi kterém jiz nestatni subjekt Cerpa uzitné vlastnosti véci nebo jeji casti,
ptipadné i uzitky z ni, pro sebe.

Vysledek posouzeni toho, jakou povahu konkrétni pravni vztah mezi jeho ucastniky
ma resp. bude mit, bude vzdy zaviset na zplisobu jeho pravniho oSetfeni ve smlouve. Nema-li
nasledné takova smlouva vzbuzovat pochybnosti o své platnosti z divodu ptipadného
nedodrZeni podminek § 27 odst. 1 az 5 ZMS nebo jejich obchazeni, bude muset byt postaveni
ucastnikidl pravniho vztahu zieteln¢ urceno, jejich prava a povinnosti jednoznaéné vymezeny
a obsahu smlouvy pak musi odpovidat i skutecny prubéeh téchto vztahii.

K ¢l. I bodu 19

Kvalitativni zména podminek pro jednostranné upusténi od vymdhani bagatelnich
pohledavek reaguje na praktické poznatky o aplikaci ustanoveni v jeho dosavadni podobé,
odstraiiuje mozné vykladové nejasnosti a proporcionalnéji doplituje nadéale platné povinnosti
vyplyvajici pro organizacni slozky statu a statni organizace v piisobnosti ZMS zejména z jeho
§ 14 odst. 5. Ani nov¢ nastavené predpoklady umoziujici k takové dispozici s pohledavkou
statu prikroCit vSak nedavaji prostor pro automatické ,,odepisovani“ pohledavek do stanovené
vyse; rozhodnuti o jednostranném upusténi od vymahéni pohledavek bude muset ptfedchéazet
individudlni posouzeni kazdého konkrétniho piipadu a naplnéni zdkonem stanovenych
podminek bude muset byt podle povahy véci nalezité prokazovano a zdokumentovano.

K ¢l. I bodu 20

Dil¢i doplnéni sméiuje k preklenuti letitych nejasnosti ve vztahu k navazujicim
ukoniim v uletnictvi, pokud jde o pohledavky statu, od jejichz vymahdni sice bylo
jednostranné upusténo a bylo tedy s nimi ve smyslu ZMS konecnym zpusobem nalozeno,
uvedenym aktem vSak nemohly zpodstaty véci zaniknout (a ZMS vtomto sméru tuto
skutecnost s ohledem na absenci obecné pravni uUpravy této majetkopravni dispozice
v obCanském zakoniku vyslovné zakotvuje). Po upravé proto bude dané ustanoveni ptislusné
organizaCni slozky statu a statni organizace v pisobnosti ZMS vyslovné zprostovat
vybranych zdkonem stanovenych povinnosti, tak jak odpovidd a vzdy odpovidalo smyslu
a ucelu této majetkopravni dispozice (aniz by ovSem organizacni slozka statu resp. statni
organizace byla zbavena pravniho prostoru pro piijeti piipadného dodatecného plnéni
od dluznika).

K ¢l. I bodu 21

Navrhovand zména zjednodusSuje rezim schvalovani vybranych dispozic
s pohledavkami statu, a to tak, Zze zachovava prostor pouze pro fakultativni vyuziti téchto
kontrolnich mechanismt u zfizovateli organiza¢nich slozek statu (a ve spojeni s ¢asti patou
ZMS také u zfizovateld a zakladatelll statnich organizaci v plsobnosti ZMS) a obdobné
1 u vécné prislusnych ustfednich spravnich trada, resp. Ministerstva financi, pokud pfislusna
organizacni slozka statu nebo statni organizace nemd svého zfizovatele (zakladatele) resp.
nema vécné prislusny ustfedni spravni ufad. Naproti tomu dosavadni povinné schvalovani
téchto dispozic Ministerstvem financi v ptipadech, kde pohledavka statu vcetné piislusenstvi
resp. ji odpovidajici dluh pfevySovaly c¢astku 500 000 K¢, by naptisté mélo odpadnout
a Ministerstvu financi by tak zlstalo zachovano pouze vécné zasadné€jsi povolovani vyjimek
k dohoddm o prominuti dluhu dle § 34 odst. 3 ZMS.

Zmeénou je sledovano ptredevSim posileni odpoveédnosti piislusnych spravct kapitol
statniho rozpoctu ve vztahu k vybranym zplisobiim nakladani s pohledavkami v ramci jejich
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resortll, pfi soucasném zachovani moznosti operativniho nastaveni téchto schvalovacich
mechanisml podle aktudlnich potfeb v jednotlivych resortech. Dil¢i efekt bude spocivat
i v ur¢itém snizeni administrativniho zatizeni samotného Ministerstva financi. I zda ovSem
bude provedené ,uvolnéni“ souvztazné¢ provazeno nezbytnou intenzivnéj$i naslednou
kontrolou, a to i ze strany Ministerstva financi.

Upravené ustanoveni pamatuje dikci posledni véty obecné i1 na ptipady, kdy by
predmétem schvalovani na zakladé provedené vyhrady méla byt dohoda o prominuti dluhu,
jez bude ke své platnosti vyzadovat povoleni vyjimky Ministerstvem financi dle § 34 odst. 3
ZMS. V takové situaci bude nezbytné jak schvaleni tak i povoleni vyjimky. Zfizovatelé nebo
vécené piislusné ustfedni spravni Ufady, ktefi si schvéleni pfedepsanym zplisobem vyhradili
(§ 45 odst. 2 ZMS), tedy podepsanou dohodu o prominuti dluhu, jiz sjednala jejich ,,resortni*
organizac¢ni slozka statu (statni organizace v pusobnosti ZMS), nejdiive sami posoudi
z hlediska jejiho schvaleni a v kladném ptipadé pak jiz schvalenou dohodu ptedlozi (§ 44
odst. 2 ZMS) Ministerstvu financi za ucelem ptipadného povoleni vyjimky. Naopak
tu dohodu, kterou sami neschvali, jiz Ministerstvu financi z podstaty véci ani predkladat
nebudou. Vyhradi-li si schvalovani pfimo Ministerstvo financi, bude obdobné¢ podminkou
platnosti takové dohody o prominuti dluhu souc¢asné schvaleni i vyjimka Ministerstva financi
(v praxi standardné feSeno formou jedné spolec¢né dolozky).

K ¢l. I bodu 22

Dil¢i aprava zohlediiuje zménu v poctu odstavet v § 22 (viz novelizaéni bod 14) ale
soucasn¢ fakticky reflektuje i_pfesun tpravy vetejné drazby z § 24 ZMS (odstavec 2 se rusi)
do § 22 odst. 1, jelikoz i cenné papiry mohou byt pfedmétem veiejné drazby (srov. vzajemné
odkazy na pifiméfené pouziti v§ 33 odst. 2 zdkona ¢. 256/2004 Sb., o podnikéani
na kapitdlovém trhu, v platném znéni, a v § 5 odst. 2 zdkona ¢. 26/2000 Sb., o vefejnych
drazbach, v platném znéni).

K ¢l. I bodu 23

Jde o legislativné technickou Gpravu v souvislosti s novym znénim § 22.

K ¢l. I bodu 24

Zména pouze koresponduje s tpravami provedenymi noveliza¢nimi body 14 (§ 22)
a2l (§ 36).

K ¢l. I bodu 25 a 29

Vypusténi zminek o spravé ve vztahu k majetku statu dodatecné reaguje na prijeti
zakona ¢. 503/2012 Sb., ktery pfivodil zanik Pozemkového fondu CR. Pojem ,,sprava‘“ za této
situace nema v ZMS opodstatnéni.

K ¢l. I bodu 26

Doplnéni upravy je nezbytnou reakci na zavedeni specialni ,,sluzby* obstarani prodeje
poskytované ze strany Ufadu ostatnim organizaénim slozkam statu, tak jak ji upravuje
navrhovany § 24a (viz téz zdlvodnéni k novelizatnimu bodu 17). Divodem jednozna¢ného
vztazeni dosavadnich ustanoveni § 47 odst. 1 a 2 ZMS, zakladajicich odpovédnost za poruSeni
piedpisit o hospodaieni s majetkem statu a za pripadnou Skodu piimo fyzickym osobam
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(t.j. zejm. zaméstnancim a osobam v obdobném poméru), které svym jednanim v ramci
organizacnich slozek statu tyto pfedpisy poruSily a piipadné tim zpiisobily stitu Skodu,
i na tkony a jednani v ramci obstarani prodeje je skutecnost, ze tyto tkony a jednani bude
provadét vyluéng Utad resp. zaméstnanci zatazeni v Utadu (srov. navrhovany § 24a), zatimco
prislusna organiza¢ni slozka stidtu resp. zaméstnanci stitu v ni zafazeni se v této fazi
na potiebnych tkonech a jednani podilet nebudou. Pokud by pak v této fazi doslo k poruseni
ptredpist o hospodateni s majetkem statu a k ptipadnému vzniku Skody na strané statu, nebylo
by mozno bez této navazujici upravy v nov€é navrhovaném § 47 odst. 4 otdzku piipadné
adresné odpovédnosti ucinné fesit.

Dosavadni ustanoveni § 47 odst. 3 na dany okruh ptipada aplikovat nelze, protoze tesi
pouze situace, kdy byl vykon c¢innosti, pfi nichz by mohlo dojit k poruseni ptedpist
o hospodafeni s majetkem stitu a stitu vzniknout Skoda, smluvné pfenesen na nestatni
subjekt.

K ¢l 1 bodu 27

Ustanoveni rozsifuje Ministerstvu financi prostor pro pfimou kontrolu dodrzovani
povinnosti stanovenych pravnimi ptedpisy i vnitinimi piedpisy pii hospodafeni s majetkem
statu, a to vedle dosud stanovené kontroly ze strany vécné pfislusnych ustiednich spravnich
ufadi a zfizovateli resp. zakladateli. Jde o dal§i vyrazné opatifeni v zékoné, které
bezprostiedné reaguje na navrhované zruseni schvalovacich mechanismi u vybranych
ministerstev nové koncipovanym § 22. Soucasné¢ se i v tomto ustanoveni reaguje na piijeti
zékona &. 503/2012 Sb., ktery pfivodil zanik Pozemkového fondu CR.

K ¢l. I bodu 28

Navrhovanym doplnénim je v nezbytném rozsahu zohlednéna potieba kontroly
nového okruhu ¢innosti Utadu spojenych s nakladdnim s majetkem statu, které bude Urad
zajiStovat pfi obstardni prodeje podle nového § 24a. Kontrola je zde diivodné svéfena
Ministerstvu financi, protoze Utad spada do jeho vécné piisobnosti a je financovan z ptislu§né
kapitoly statniho rozpoctu, kterou toto ministerstvo spravuje.

K ¢l I1bodu 30a31

ZMS v soucasné podobé neumoziuje provadét ziizovateli (zakladateli) zéasahy
do hlavniho pfedmétu ¢innosti statnich organizaci v plisobnosti ZMS a v rdmci ,,jinych zmén*
tyto zasahy (spolu se samotnym zfizovanim ¢i zakldddnim statnich organizaci, jejich
rozdélovanim, sluCovanim a splynutim) vyslovné podfizuje zvlastni pravni tprave, kterd vSak
v obecné podobé neexistuje; pouze v ramci nékterych resortd byla pro tyto tcely doplnéna
ustanoveni zvlastnich zdkonli ve vztahu ke statnim piispévkovym organizacim (Skolstvi,
kultura, zemédélstvi). Jde o disledek prvotniho nastaveni ZMS a potazmo i zikona
¢. 218/2000 Sb. vuci statnim organizacim (,,stopstav®) v navaznosti na tehdejsi predpoklad
jejich brzké transformace v organizacni slozky statu nebo naopak v obchodni spolecnosti.
Tento piedpoklad se ovSem nenaplnil a tyto organizacné pravni formy se jako funkcni
uplatniuji dodnes. Rozpoctova pravidla pfitom nejsou zvlaStnim pravnim predpisem ve smyslu
§ 54 odst. 2 ZMS, ktery by umoznil ménit pfedmét hlavni Cinnosti, a skytaji oporu pouze pro
zmény jiné ¢innosti (navic pouze ve vztahu ke statnim pfispévkovym organizacim). Pravé
u téchto stale frekventovanych statnich organizaci se absence potiebné upravy nejvice
projevuje. Redeni, reagujici pouze v zakladnim nezbytném rozsahu na konkrétni potieby
praxe, proto bylo omezeno vyslovné jen na tuto skupinu statnich organizaci (ostatni typy
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statnich organizaci v ptisobnosti ZMS, tedy zejm. statni fondy a statni podniky v rezimu
zakona €. 111/1990 Sb., vznikly ze zakona, maji svoji specialni upravu anebo pro né tyto
zmény ani nepfichazeji v uvahu). Soucasné bylo nutno doplnit i § 55 odst. 2 ZMS s ohledem
na vymezeni formy pro piislusné rozhodnuti. Uprava ptitom bude mit subsidiarni charakter,
a to 1 s ohledem na jiz existujici specialni ipravu v nékterych zakonech (viz vyse).

K ¢l. I bodu 32

Jde ptedevsim o dil¢i Gpravu paralelniho ustanoveni v ZMS k § 19 odst. 1, feSicimu
specialni formu jednani mezi organizacnimi slozkami statu, a to v daném piipad¢ pro statni
organizace v pusobnosti ZMS, kde zdkon predpokladd pouzivani smlouvy. Doplnénim slov
»a jiné jedndni“ se pouze (obdobné jako v § 19 odst. 1 — viz vySe zdlivodnéni k noveliza¢nimu
bodu 10) zptesiiuje spektrum vyuziti t€chto smluv pfi jednani mezi statnimi organizacemi
navzajem a pii jejich jednani s organiza¢nimi slozkami statu. Pro snazsi legislativné technické
vyjadieni zmény bylo zvoleno nahrazeni dosavadniho znéni celého odstavce 1 v § 55 jeho
novym znénim. Dil¢i formulacni zménu doznd i zmocnovaciho ustanoveni, které vSak ma
1 pro statni organizace obdobny obsah jako u organiza¢nich slozek statu a vzhledem k jiz
existujici upravé v provadéci vyhlasSce nevyvolava potiebu jeji zasadni zmény ¢i doplnéni..

Soucasn¢ se nahrazuje dosavadni znéni odstavce 4 (které bylo pivodné vénovéano dnes
JiZ neexistujici statni organizaci Konsolidacni banka Praha, predchiidkyni dnes jiz rovnéz
neexistujici statni organizace Ceska konsolidaéni agentura) novym znénim, jimz
se jednoznacné vylucuje pouziti institutu obstarani prodeje dle nového § 24a pro statni
organizace (viz vySe zdGvodnéni k novelizaénimu bodu 17).

Zvolen¢ legislativné technické feSeni v podobé komplexniho nahrazeni tohoto
dosavadniho ustanoveni pfitom vychdzi ze skutecnosti, ze § 55 je sice (spolu s fadou dalsich)
zatfazen do Casti paté ZMS, nazvané ,,Ustanoveni prechodnd, zruSovaci a zavérecna®, vécné se
vSak v daném ptipad¢ nejednalo a nejedna o prechodné ustanoveni a jeho zatazeni do této
casti je pouze vysledkem zdsadni zmény v systematice, kterou zdkon doznal jiz v pribéhu
legislativniho procesu pii projednavani ptislusného navrhu vladdou, a tuto podobu si zachoval
do soucasnosti. Navrhovana zména obsahu dan¢ho ustanoveni tedy v zadném ohledu nebude
znamenat nepiipustny zasah do ustanoveni, které jiz bylo jednordzové konzumovéano.
V t€ souvislosti je na misté pfipomenout, Ze i1 dalsi ustanoveni v této ¢asti zdkona, obsahujici
ve skutecnosti priibézné fungujici hmotné pravni tpravu, postupem doby zménami standardné
prochézela.

K ¢l. I bodu 33 a 35

Zména zohlednuje oznaceni odstavcl nové koncipovaného § 22.
K ¢. I bodu 34

Zména primarné navazuje na navrhované zruSeni schvalovacich opravnéni
Ministerstva financi a Ministerstva zivotniho prostfedi v § 22 a soucasné¢ znamena disledné
zohlednéni specifickych podminek bezuplatnych pievodi vybranych pozemkii podle § 60a
ZMS cestou uplného vylouceni potieby jejich schvaleni podle § 22, tedy konkrétné i jeho
nov¢ formulovaného odstavce 4 (pozn. — prostor pro uplatnéni ingerence vlady podle § 21
odst. 2 a podle § 23 ZMS, v praxi ovSem u téchto pfipadd spiSe jen teoretické, zde zlistane
zachovan).

K ¢l. I bodu 36
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Uprava koresponduje se zavedenim legislativni zkratky ,,Utad“ v § 11 odst. 2 (viz
zdivodnéni k noveliza¢nimu bodu 3)

K ¢l I bodu 37 a 40

Jde pouze o nezbytné promitnuti provedenych zptesnéni v § 19 odst. 1 a § 55 odst. 3
ZMS (viz vySe zdlvodnéni k noveliza¢nim bodim 10 a 32) do stavajiciho piehledu
zmocnovacich ustanoveni ZMS. Vzhledem k jiz existujici dostatecné vécné provadéci tprave
ve vyhlasce €. 62/2001 Sb. (zejm. § 14, 16) bude tato vyvoland dil¢i zména v zédkoné
samotném promitnuta (,,jiné jednani) do uvedeného podzédkonného predpisu pouze
obdobnym stru¢nym doplnénim.

K ¢l. I bodu 38

Jde o legislativné technickou Upravu vyvolanou zménou v poctu odstavct v § 19 dle
noveliza¢niho bodu 10.

K ¢l. I bodu 39

Do sbérného zmociiovaciho ustanoveni se v daném piipadé pouze promita dil¢i zména
formulace odkazu na provadéci upravu, provedend v § 22 odst. 1 ZMS (srov. noveliza¢ni bod
14). Samotnou provadéci vyhlasku v této souvislosti nebude tfeba doplnovat, protoze
piislusna uprava je v ni jiz obsazena (§ 21 a nasl. provadéci vyhlasky).

K ¢l. I bodu 41

Ustanoveni se toliko pro potadek navrhuje ke zruSeni, a to bez ndhrady. Dosavadni
zmocnéni bylo do zakona neorganicky a pfedev§$im v aplika¢né problematické podobé
doplnéno pii prilezitosti novelizace ZMS provedené zékonem ¢. 229/2001 Sb. a nemohlo byt
ztoho divodu ani naplnéno. Na uzivani zdkonné upravy nemd tento setrvaly stav vliv,
protoze ZMS v zadném z postupovych okruhti pojatych do uvedeného zmocnéni s provadéci
upravou od pocatku nepocitd, a dosavadni standardni aplikace relativné neurcitého pojmu
,vetejny zajem®, chapaného ZMS ve spojeni srozhodovanim statu jako vlastnika pii
ani rozhodovaci praxe soudd (srov. napf. rozsudek Nejvyssiho soudu Ceské republiky sp. zn.
33 Odo 489/2004). Zejména ve své druhé ¢asti nasledujici za carkou je pak ustanoveni navic
1 vécné neaktudlni, protoze ptipady, jichz se mélo tykat, byly v uplynulych letech
v rozhodujici mife feSeny specialni pravni upravou (pfedevSim zdkon ¢. 290/2002 Sb.,
o piechodu nékterych dalich véci, prav a zavazki Ceské republiky na kraje a obce, ob&anska
sdruzeni pusobici v oblasti té¢lovychovy a sportu a o souvisejicich zménach a o zméné zdkona
&. 157/2000 Sb., o prechodu nékterych véci, prav a zavazki z majetku Ceské republiky, ve
znéni zdkona €. 10/2001 Sb., a zdkona ¢. 20/1966 Sb., o péCi o zdravi lidu, ve znéni
pozdéjsich predpisti, a ustanoveni § 879c a nésl. obcanského zakoniku ve spojeni s nalezem
Ustavniho soudu &. 278/2004 Sb.).

K ¢l. I bodu 42

Dopliiuje se souhrnné zmociiovaci ustanoveni k vydani nafizeni vlady v reakci
na Upravu vnovych § 14a a 14b ZMS. Zmocnéni jsou spojena s odliSnou ucinnosti,
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vyvolanou riznymi ¢asovymi naroky na zprovoznéni piislusnych systémi (srov. ¢l. XII
navrhovaného zakona).

K¢l I

Ptechodnd ustanoveni se vazi ke zméndm obsazenym v noveliza¢nich bodech 2,
7all.

V prvém bodu ¢l. II se navazuje na dil¢i zménu navrZzenou v § 11 odst. 1 pism. e)
ZMS. Je zde sledovan zamér piesunout na krajska feditelstvi policie hospodateni i s témi
vybranymi specifickymi latkami, pfipravky a zafizenimi, jeZ se do dne nabyti Gcinnosti
navrhovaného zakona budou je§té nachazet u Ufadu, tedy organiza¢ni slozky statu, ktera se
takového majetku v soucasné dobé€ ujima podle § 11 odst. 2 ZMS, anebo by ji mély byt dle
dosavadni pravni upravy jesté piedany. Tato zakonem hromadné provedenda zména
ptisluSnosti hospodafit s uvedenymi majetkovymi polozkami usetii pfedev§im administrativni
kroky, které by musely v souvislosti s dosavadnim postupem pii nakladani s takovym
majetkem zvlastniho charakteru, upravenym v dosavadnim § 18 odst. 5 provadéci vyhlasky,
probéhnout mezi Utadem, Ministerstvem vnitra a krajskymi feditelstvimi policie, v nékterych
ptipadech 1 za Gcasti Ministerstva zdravotnictvi.

Druhy bod fesi ptechodny rezim v pfipadé nové zaklddané povinnosti soub&zné
uctovat o vybranych majetkovych hodnotach, prestoze je tento majetek veden ve specidlni
evidenci, a to konkrétné pro ten majetek statu, ktery spliuje znaky uvedené v § 10 ZMS
a ohledné kterého ptisluSné organizacni slozky statu postupuji podle § 15 ZMS, t.j. mimo jiné
ho vedou vtzv. operativni evidenci. Operativni evidence se totiz uplatiuje pouze
po prechodnou dobu maximalné 2 let a majetek, s nimz do té doby neni nalozeno, se poté tak
jako tak zavadi do ucetnictvi. Protoze by novy pozadavek soubézné ucetni evidence
pro nemovitosti, byty a nebytové prostory (jako jednotky ve smyslu zdkona ¢. 72/1994 Sb.)
a penézité pohledavky plsobil vyrazné technické problémy u téch majetkovych polozek, které
jiz v dob€ nabyti ucinnosti tohoto nového pravidla budou tadné evidovany v operativni
evidenci a do Ucetnictvi by musely byt zavadény dodatecné, redukuje se uplatnéni nové
povinnosti na ty majetkové polozky, které zapocnou byt prebirdny do operativni evidence
az po nabyti u¢innosti zmény a do ucetnictvi jiz budou moci byt zavadény soucasné (aktualné
se tyka prakticky vyluéné Ufadu s ohledem na nastaveni a nezbytnou provéazanost jeho
vnitiniho informac¢niho systému). Znéni piechodného ustanoveni je formulac¢né ptizpiisobeno
tomu, ze zména v § 14 odst. 2 ZMS, s nizZ je spojeno, by méla nabyt G€innosti diive nez
navrhovany zakon jako celek.

V bodu 3 ¢l. 11 je zafazeno pfechodné ustanoveni nezbytné pro pteklenuti
jednorazového zruseni schvalovacich opravnéni Ministerstva financi pfedevSim v § 12 odst. 2
a ve stavajicim § 22 odst. 3 ZMS, piipadné téz ve stavajicim § 36 odst. 1 ZMS, ale také
Ministerstva kultury v dosavadnim § 22 odst. 4 a Ministerstva zivotniho prostiedi
v dosavadnim § 22 odst. 5 ZMS. Z hlediska smluv, které v dobé vyhldseni budou jiz
predlozeny piisluSnému ministerstvu, stejné jako smluv dosud ministerstvu ke schvaleni
neptfedlozenych, ale jiz smluvnimi stranami diive podepsanych, bude platit dosavadni postup
aplikovany pro obdobné ptipady jiz diive. Tzn. tam, kde jiz schvaleni ministerstva nebude
zapotiebi, budou tyto smlouvy s odvolanim na ucinky novely zakona vraceny zadajici
organizacni sloZce statu nebo statni organizaci resp. predkladateli zadosti (vécné ptislusSnému
ministerstvu resp. ziizovateli) bez kone¢ného rozhodnuti o schvaleni ¢i neschvaleni. Pokud
jde o platnost téch oboustranné podepsanych smluv, o jejichz schvaleni nebo neschvaleni
konkrétni ministerstvo do dne nabyti €¢innosti novely nerozhodne a které v disledku zmény
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ustanoveni ZMS nebudou jiz vyzadovat zadné schvaleni, ta z pozice statu jako smluvni strany
nastane nikoli zpétné¢ dnem podpisu smlouvy, nybrz vyslovné teprve dnem nabyti uc¢innosti
navrhovaného zékona.

Piechodné ustanoveni formula¢né navazuje na ramcovy § 44 odst. 1 a 4 ZMS, ktery
jednoznacné kvalifikuje schvaleni vybranych pravnich ukonti jako podminku jejich platnosti.
Navrzena dikce pfitom zohlednuje fakt, Ze podminka platnosti stanovend ZMS se tyka pouze
jednani statu (popf. jednani statni organizace v puisobnosti ZMS), zatimco pravni tukon
druhého ucastnika (v ptipad€ dvoustranného pravniho tkonu) také mize mit stanoveny
specialni podminky pro platnost (srov. napt. vybrané pravni ukony uzemnich samospravnych
celkil), stejné€ jako existuji obecné podminky pro platnost pravniho tkonu jako takového, a ze
tedy pii posuzovani platnosti konkrétniho dvoustranného pravniho tikonu jako celku musi byt
vzaty v uvahy vSechny aktualné existujici podminky jeho platnosti.

Navrhovana Uprava se vécné a predevsim i formulacné shoduje s feSenim, které jiz
bylo za obdobné situace pfijato v novelach ZMS provedenych zakony ¢. 22/2006 Sb.
a ¢. 153/2009 Sb., protoze jakékoli odchylky by mély za nésledek nejen zpochybnéni dopadii
navrhované zmény, ale i zmén piedchozich.

V poslednich dvou bodech je pak feSen postup u rozpracovanych ptipadi., které by
ucinnosti zakona zacaly splitovat podminky pro uplatnéni pfedchoziho souhlasu podle zakont
¢. 114/1992 Sb., ¢, 20/1987 Sb. a ¢. 122/2000 Sb. Cilem je, aby se tyto ptipady dokoncily
podle dosavadni Gpravy ZMS, tedy podrobenim schvalovacimu procesu ¢i jeho dokon¢enim
ze strany Ministerstva kultury a Ministerstva zivotniho prostredi, a aby nedoslo ani k duplicité
aktl ani k jejich vypadku v konkrétnim ptipadé. Ustanoveni se dopliiuje s piechodnymi
ustanovenimi k noveldm uvedenych specialnich zékont.

Kcél.llTalVak¢l VIl alX

Navrzena uprava dopliuje zmény v ZMS vedouci ke zruSeni schvalovacich opravnéni
Ministerstva kultury. Doplnénim specidlnich zdkonii na useku ochrany kulturnich pamatek
a sbirek bude zachovan prostor pro zvysSenou kontrolu ze strany tohoto specializovaného
ministerstva nad zaméry a soucasn¢ 1 realizaci piipadnych pievodi tohoto majetku
z vlastnictvi statu, a to nejen uskuteciovanych organizacnimi slozkami statu a statnimi
organizacemi v pusobnosti ZMS, nybrz i statnimi organizacemi stojicimi mimo pusobnost
ZMS (zejm. statni podniky v rezimu zakona ¢. 77/1997 Sb.). Ingerence Ministerstva kultury
bude zaloZena na pfedchozim souhlasu, a nikoli jiZ na schvalovani podepsanych smluv. Dojde
tak k zuzeni rozsahu posuzovanych podkladii a dokumentace a podstatné se zuzi 1 spektrum
hledisek posuzovani (odpadne zejména sledovani obecnych majetkopravnich otazek
a podminek ZMS), takze mozny nartst poctu fesenych piipadi by nemél znamenat zasadni
zvySené administrativni a tim ani personalni naroky.

Ptedchozi souhlas bude opatfovan v ptipravné fazi bézného smluvniho ptevodu ¢i jiné
formy zcizeni (tedy napf. 1 v pfipad¢ vkladu do obchodni spole¢nosti, pii drazbé a pod.).
Pfedchozi souhlas si pfitom nebude nijak konkurovat sopravnénim vlady vyhradit si
schvaleni konkrétni smlouvy a tuto smlouvu po jejim podpisu schvalit dle ZMS (§ 23) a také
se nebudou moci vzajemné¢ nahradit. V dobé, kdy vldda bude schvalovat jiz podepsanou
smlouvu, tak bude uz muset byt predchozi souhlas dan (poptipadé se musi uplatnit fikce,
ze byl dan, nerozhodné-li Ministerstvo kultury ve stanovené lhaté). Pokud by vSak
Ministerstvo kultury ve stanovené lhiité rozhodlo piedchozi souhlas neudé¢lit, anebo pokud by
jesté lhuta k jeho rozhodnuti neskoncila, a vlada by v této dobé presto schvalila podepsanou
smlouvu, ke zcizeni na zdkladé této smlouvy ze zdkona nedojde. Obdobna bude situace
1 ve vztahu k povolovani vyjimky vladou podle § 21 odst. 2 ZMS.
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V ptipad¢ zakona ¢. 20/1987 Sb. se v pfechodném ustanoveni pamatuje i na vymezeni
postupu v piipadech bezuplatnych pievodi vybranych statnich pozemkii nebo jejich
spoluvlastnickych podili podle § 60a ZMS. Soucasny ZMS sice schvalovani Ministerstva
kultury u smluv dle § 60a ZMS zatim nevylucoval (na rozdil od schvalovani ze strany
Ministerstva financi a Ministerstva zivotniho prosttedi), avSak pouze proto, ze v praxi nemélo
toto opravnéni Ministerstva kultury, tykajici se kulturnich pamatek, pii aplikaci § 60a ZMS
realné vyuziti (jde o smlouvy o bezuplatném pievodu pozemkt tvoticich jeden funkéni celek
s bytovymi domy bytovych druzstev ¢i bezuplatné pievody spoluvlastnickych podili
na téchto pozemcich, pokud jiz domy byly rozdéleny na jednotky a ty pfevedeny vlastnikiim).
Navrhovana tprava tedy nebude fakticky znamenat pro Ministerstvo kultury a zdjmy jim
sledované Zzadnou podstatnou ,,Gjmu‘ (pocet v ivahu prichéazejicich ptipadd, na které by
aplikace § 60a mohla dopadat a pfedmét pfevodu soucasné spliioval pozadovanou formu
pamatkové ochrany, je z podstaty véci velmi omezeny, ne-li nulovy). Obecny divod, proc€ je
1 v ptipadé predchozich souhlasii u Ministerstva kultury (stejné jako u Ministerstva zivotniho
prostiedi) navrhovano vylouceni v pfipad€ zcizeni, k némuz bude dochéazet dle § 60a ZMS,
spociva v tom, ze tyto pievody, znamenajici uritou zdkonodarcem sledovanou preferenci pro
vybrané nabyvatele dotéenych pozemkii nebo podili na téchto pozemcich, jsou v ZMS
konstruovany pro stat jako povinné (stit ma v pfipadé z4jmu nabyvatele kontraktacni
povinnost), s ¢imz by se nutnost opatfovani predchozich souhlasti a moznost negativniho
rozhodnuti (navic opét ze strany statu) vécné neslucovala.

Vzhledem ktomu, Ze uprava ve vztahu k Ministerstvu kultury je konstruovédna
zamérn¢ shodné s upravou urcenou pro Ministerstvo zivotniho prostiedi, Ize v dalSich
podrobnostech Cerpat i z ptislusnych ¢asti nasledujiciho zdivodnéni k ¢1. V a VL.

K¢l VaVvl

Uprava v zakon& &. 114/1992 Sb. je obdobou doplnéni provedeného u zakont
Ministerstva kultury, a to v reakci na zruSeni schvalovacich oprdvnéni zakotvenych pro
Ministerstvo zivotniho prostiedi v dosavadnim § 22 (konkrétn€ v odstavei 5). Navrzena
novela zdkona o ochrané pfirody a krajiny do jist¢ miry nahrazuje dosavadni Upravu
obsazenou v ZMS i v zékoné¢ ¢. 114/1992 Sb., ve vysledku postup zjednodusSuje a soucasné
ve vztahu k vybranym nemovitostem dopada (na rozdil od upravy dosud obsazené v ZMS)
i na ty pifipady, kdy je stimto majetkem statu nakladano v rezimu zvlastnich prévnich
piedpist. Bude se tedy tykat napt. i statnich podnikii v pisobnosti zakona ¢. 77/1997 Sb.,
o statnim podniku, ve znéni pozdéjSich predpist, 1 kdyz tyto ptipady fakticky nebudou
vyrazné€ji zastoupeny, jak vyplyva z nize provedené kvantifikace dotéenych ploch mozného
vyskytu.

Souhlasy s pievodem jsou jiz v platném znéni zdkona ¢. 114/1992 Sb. obsazeny, ale
v nedostate¢né¢ formé¢ a bez uvedeni dusledkli jejich ptripadného neudé€leni. Jednd se
o souhlasy k pfevodiim pozemkl na uzemi ptirodnich rezervaci a v pfirodnich pamatek.
Na uzemi narodnich parkii, ndrodnich pfirodnich rezervaci a narodnich ptirodnich pamatek
plati nezcizitelnost nezastavénych pozemkul ve vlastnictvi statu.

Upravou zakona &. 114/1992 Sb. v zasadé ziistanou zachovany dosavadni principy
s tim, ze se zUzi rozsah pozemkdu, k jejichz ptevodu bude souhlas Ministerstva zivotniho
prostiedi nezbytny. Plijde o pozemky v pfirodovédné nejcennéjSich izemich s nejptisnéjSimi
stupni ochrany a s nejvyssi moznosti kazdoro¢niho vyplaceni Gjmy, kterd v nejcennéjsSich
zvlasté chranénych uzemich mize dosahovat znaénych ¢astek a byla by znacnou finanéni
zatézi pro statni rozpocet. Souhlas naopak nebude nové zapotiebi na celém uzemi chranénych
krajinnych oblasti a v ochrannych pasmech vSech zvlasté chranénych Uzemi. Jedna se
o zna¢n¢ rozsahla uzemi s intravilany meést a obci.
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Rozsiteni o souhlas s pfevodem staveb bylo do navrhu zapracovano s ohledem
na majetkopravni problémy, které by vznikly pii prevodu stavby bez pozemku,
a s ohledem na tipravu téchto situaci v novém obcanském zakoniku, kde je znovu zakotvena
zéasada superficies solo cedit (schvalovani pfi pfevodu staveb ve zvlasté chrdnénych tzemich
v soucasnosti fe$i jen ZMS). Zaroven se zpiesni procesni postup vydavani souhlast
a jednoznacné se stanovi duasledky jejich vydévani resp. nevydani. Vzhledem k tomu,
ze zékonna uprava bude od predchoziho souhlasu odvijet ,,zcizeni* statniho majetku
a nikoli jeho ,,nabyti“, bude moci o pfedchozi souhlas relevantné pozadat pouze ten, kdo bude
s majetkem statu nakladat, tedy ptislusné organizacni slozky statu a statni organizace (ne tedy
zdjemci o tento majetek ztad nestatnich subjektll). Protoze souhlas bude spojen pouze
se standardnimi soukromopravnimi formami nakladani s majetkem statu a rozhodovani o ném
bude soucdsti vnitrostdtniho provéfovani moznosti a vhodnosti zcizeni konkrétniho majetku,
jehoz je stat vlastnikem, ptfebird navrh novely zdkona ¢. 114/1992 Sb. ze ZMS pro toto
rozhodovéni 1 tomu vécné adekvatni vylouceni z piisobnosti pfedpisi o sprdvnim fizeni
a ze soudniho pfezkumu.

Pro ptipad rozhodnuti o nesouhlasu zakon pamatuje i na ,,osud* takto dotené stavby
nebo pozemku — Ministerstvo zivotniho prostiedi souc¢asné musi urcit, kterd organizacni
slozka stitu nebo stitni organizace v jeho plsobnosti tento majetek prevezme do své
ptislusnosti hospodafit. Uvedené urCeni vybrané organizani sloZce statu nebo statni
organizaci zalozi potfebnost tohoto majetku ve smyslu ZMS (a § 15 odst. 1 provadéci
vyhlasky) pro plnéni jejich ukoll. Pokud by dosavadni piislusnd organiza¢ni slozka nebo
statni organizace v ptisobnosti ZMS odmitala zapisem resp. smlouvou (§ 19 odst. 1, § 55
odst. 3 ZMS, § 14 a nasl. provadéci vyhlasky) sjednat zménu ptislusnosti anebo by urcena
organizacni slozka statu ¢i statni organizace v piebirani byla napt. laxni a nepomohlo by ani
projednani mezi pfislusnymi ustfednimi spravnimi Gfady dotéenych resortli, nezbylo by nez
piipad dofesit cestou opatieni Ministerstva financi dle § 9 odst. 2 ZMS.

Schvalovéani podle ZMS se v soucasnosti tyka pozemkil a staveb ve vlastnictvi statu
na uzemi vSech kategorii zvlasté chranénych uzemi a jejich ochrannych pasem. Pfiemz
narodni parky pokryvaji svoji rozlohou 1,5% tzemi Ceské republiky, chranéné krajinné
oblasti 13,8% jejiho uzemi, ndrodni pfirodni rezervace a narodni pfirodni pamatky 0,4%
jejiho tizemi a pfirodni rezervace a ptirodni pamatky 0,8% tohoto izemi. Nové se omezeni
zcizitelnosti a vydavani souhlasti bude vztahovat pouze na ndrodni parky, narodni ptirodni
rezervace, narodni pifirodni pamatky, pfirodni rezervace a piirodni pamatky, které v souctu
pokryvaji pouze plochu 2,7% tizemi statu, oproti dosavadnim 16,5% tizemi Ceské republiky
s takovym omezenim (tedy vcetn¢ CHKO a bez ochrannych péasem). Navic prakticky
k veskerému majetku ve vlastnictvi stditu na Uzemi narodnich parkli maji ptislusnost
hospodafit spravy narodnich parki, které patii do resortu Zivotniho prostiedi. Zaroven
naprosta vétSina majetku, ktery stat az doposud ve zvlasté chranénych tzemich zcizoval
a1 v budoucnu zcizovat bude, se nachazi na izemi chranénych krajinnych oblasti, které budou
z povinnosti ziskat souhlas v navrzené pravni tpravé vypustény.

Dojde tedy k vyrazné tuspofe administrativy spojené sudélovanim schvalovacich
dolozek a souhlast. Nebude pfitom nijak dotéen zamér sledovany zménami v ZMS, které
by mély ptispét ke zrychleni dispozic s majetkem statu, a to i z toho divodu, ze predchozi
souhlas vydavany Ministerstvem zivotniho prostiedi jako specialni instrument ochrany
ptirody a krajiny nebude spojen s ¢asové naroénym komplexnim majetkopravnim prezkumem
jiz podepsanych smluv a rozsahlé doprovodné dokumentace, ale bude vazan na fazi ptipravy
majetkopravni dispozice jako takové. Vzhledem k odlisné povaze a primarné sledovanému
ucelu predchoziho souhlasu navic jeho vydani bude nové spojeno s konkrétni lhatou, pfi
jejimz marném uplynuti nastoupi zdkonna fikce, ze Ministerstvo Zivotniho prostiedi souhlas
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wevr

uvedeného instrumentu.

Navrzend prechodna ustanoveni provdzana s prechodnymi ustanovenimi ke zménam
v ZMS by méla vyloucit duplicitu aktii schvaleni a souhlasu ze strany Ministerstva zivotniho
prostiedi, ale soucasn¢ také zamezit pochybnostem o platnosti vysledného zcizeni vybraného
statniho majetku u ptipadl rozpracovanych dle dosavadni pravni Upravy v ZMS. Vylouceni
potieby piedchoziho souhlasu Ministerstva Zzivotniho prostiedi v pfipadech bezuplatnych
pfevodl vybranych statnich pozemkil za podminek § 60a ZMS je pak dano skutecnosti,
ze rezim uvedeného ustanoveni pocita s kontraktacni povinnosti pfislusnych organizacnich
sloZek statu (a pfipadné 1 statnich organizaci v plisobnosti ZMS, pokud by pro tento postup
spliiovaly podminky a pfi nakladdni s majetkem statu by se nefidily zvlaStnimi pravnimi
ptedpisy). Z toho diivodu je ostatné pro tyto ptipady Ministerstvo zivotniho prostiedi (stejné
jako Ministerstvo financi) vylouceno ze schvalovani i podle stavajici apravy ZMS (srov.
soucasny § 60a odst. 6).

K¢l VIl

Dil¢i vstup do zakona €. 26/2000 Sb., o vetejnych drazbach, ve znéni pozdéjsich
predpisii, je vyvolan potiebou vytvofit prostor pro to, aby Utad mohl byt drazebnikem a tedy
realizovat vetfejné drazby at’ uz pro potiebu nalozit uplatné¢ s majetkem statu, snimz
je prislusny hospodafit on sdm, anebo prodej majetku obstarat pro jiné organizacni slozky
statu. Utad totiz neni orgdnem statni spravy (spravnim ufadem), se kterym dosud zakon
¢. 26/2000 Sb., jde-li o majetek statu, pro moznost organizovat drazbu jediné pocita (vedle
uzemniho samospravného celku resp. organu tizemni samospravy, jde-li o majetek 1zemniho
samospravného celku). Drazebnikem tak v souasné dobé mohou byt napiiklad ministerstva,
ale Utad, ackoli ma byt v ZMS posilena jeho role pfi nakladani s nepotfebnym majetkem
statu, by tuto roli nemohl plnohodnotné zastavat, coz by mu redln¢ branilo pfedevsim
v postupu podle nového § 24a, ktery mimo jiné nedovoluje smluvni pfeneseni obstarani
prodeje na jinou osobu.

K¢l XaXI

Névrh zmén v prvé fadé reaguje na pravni stav, kdy feditel bezpecnostniho sboru,
jehoz soucasti jsou organizacni slozky statu s postavenim tucetni jednotky, je odpovédny
za ¢innost celého sboru, aniz by vSak mél moznost ovliviiovat vyuziti majetku statu (s nimz
hospodaii jemu podfizena organizacni slozka statu) pii zménach rizik a potfebé tzemniho
preskupeni sil a prostfedkll s tim spojenych. V obecné roviné se pro tuto navrhovanou
specialni upravu vytvaii nezbytny zaklad v § 20 odst. 2 ZMS (viz noveliza¢ni bod 12 v ramci
¢l. I). Nové se zakladd moZnost, aby feditel¢ vybranych bezpe¢nostnich sbori, konkrétné
Hasigského zachranného sboru Ceské republiky a Policie Ceské republiky, pii naplnéni
podminek stanovenych v navrhu novel rozhodli opatienim vydanym podle § 20 ZMS
o nalozeni s majetkem mezi jim podfizenymi organizacnimi slozkami statu v ramci jimi
fizeného bezpecnostniho sboru. Jde o feseni, které vybocuje z okruhu piipadl, pro néz ZMS
pocCitd s vyuzitim opatieni (naloZeni s majetkem opatienim zfizovatele nebo Ministerstva
financi v pfipadech uvedenych v § 20 odst. 2 a 3 ZMS) a které reaguje na specifické
podminky, jez jsou vlastni organizaci uvedenych bezpec¢nostnich sborii a témito sbory
plnénym ukoliim. Uplatni se pouze za pfesné urcenych situaci, které jsou vécné vymezeny
zvlastnimi zdkony. Za mimofadnou udélost je v navrhované novele zakona o Hasi¢ském
zachranném sboru Ceské republiky formou odkazu na zikon o integrovaném zichranném
systétmu (zakon ¢. 239/2000 Sb.) povazovano Skodlivé ptlisobeni sil a jevll vyvolanych
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¢innosti ¢lovéka nebo piirodnimi vlivy, a také havarie, které ohrozuji zivot, zdravi, majetek
nebo Zivotni prostfedi a vyzaduji provedeni zdchrannych a likvidac¢nich praci. Krizovou
situaci pak navrh formou odkazu na krizovy zdkon (zdkon ¢. 240/2000 Sb.) rozumi
mimofadnou udalost podle zédkona o integrovaném zachranném systému, narusSeni kritické
infrastruktury nebo jiné nebezpeci, pii nichz je vyhlasen stav nebezpeci, nouzovy stav nebo
stav ohroZeni stitu. Novelizovany zakon o Policii Ceské republiky pracuje s pojmem
mimofadné udalosti s ohledem na specifika timto bezpe¢nostnim sborem plnénych tkola
$ifeji. Proto na rozdil od analogické tipravy v zikoné o Hasi¢ském zachranném sboru Ceské
republiky neni v zakoné o Policii Ceské republiky uveden odkaz na definici mimofadné
udélosti podle zdkona o integrovaném zdchranném systému. Mimotfadnou udélosti ve smyslu
zakona o Policii Ceské republiky se tak mini nejen mimofadné udalosti ve smyslu § 2 zikona
o integrovaném zachranném systému, ale 1 dal$i zavazné situace na Useku vetejného potradku
a bezpecnosti (pisobnost policie), které vyzaduji piipravu a nasazeni sil policie, jez piesahuje
moznosti jedné (policejni) organiza¢ni slozky statu, a zdroven nemusi byt vazany
na podminku provedeni zachrannych a likvidac¢nich praci nebo zapojeni vice slozek
integrovaného zadchranného systému.

Obsahov¢ budou rozhodnuti feditelti uvedenych bezpecnostnich sbori, ¢inénd formou
opatieni, moci bud’ zalozit uzivani statniho majetku, a to vyhradné¢ movitych véci, s nimiz
je prislusnd hospodafit jedna organizacni slozka statu v radmci konkrétniho bezpecnostniho
sboru, jinou organizacni sloZzkou statu v ramci téhoz bezpecnostniho sboru, anebo takto budou
moci zalozit pfimo zménu piisluSnosti hospodafit stakovym majetkem mezi témito
organizacnimi slozkami statu. Jelikoz pajde o autoritativni akty nakladani s majetkem statu,
nebude z podstaty véci (obdobné jako u opatfeni v ptipadech, s nimiz pocitd sam ZMS)
prichazet u jednotlivych dotéenych organiza¢nich slozek statu v itvahu jakékoli rozhodovani
o nepotiebnosti podle § 14 odst. 7 ZMS.

V kontextu s mimotadnymi udalostmi a krizovymi situacemi se do obou
novelizovanych zékont dale navrhuje vtélit specidlni Upravu feSici vybrané zplsoby
nakladani s majetkem statu ve prospéch nestatnich subjektti. Neptijde jiz proto o nakladéani
s majetkem formou opatfeni (je vyhrazeno pouze pro nakladani s majetkem v ramci statu),
nybrz o dispozice na obecné smluvni bazi, které vSak budou realizovany za zjednoduSenych
a presn¢ vymezenych podminek. Pfedmétem nakladani opét budou moci byt pouze movité
véci, coz 1 ve smyslu § 17 ZMS umozni upustit od standardni pisemné formy, pokud
to vylouci okolnosti, za kterych bude k majetkopravni dispozici dochazet (napt. vécna pomoc
pii mimoradnych udalostech a v krizovych situacich). Okruh zptsobti takovéhoto ucelového
nakladdni s majetkem stitu je omezen jediné na bezlplatné prevody vlastnictvi
a na bezuplatné uzivani a postup je vyslovné oprostén od nékterych procedur a podminek,
které by se jinak uplatnily podle ZMS. Navrzené postupy tak respektuji zasady nakladani
s majetkem statu pti zachovéani pozadavku feSit mimotfadnou udalost nebo krizovou situaci
operativné. Nutno poznamenat, Ze toto legislativni feSeni je jednozna¢né motivovano snahou
vyloucit piipadné pochybnosti o zdkonnosti téchto specialnich a co do administrativy nutné
redukovanych postupti pti nakladani s majetkem statu, tak aby jejich pfipustnost nemusela byt
dovozovana pouze na zdkladé¢ obecného rezimu ZMS (uvedené specidlni postupy totiz
z podstaty véci spliluji znaky nakladani s majetkem stdtu v rdmci stanovené¢ho piedmétu
¢innosti dotCenych organizacnich slozek statu, coz by principielné nepiipoustélo aplikaci
pravé téch ustanoveni ZMS, jejichz pouziti se v navrhu vyslovné vylu€uje; pravni Gprava
konani Hasi¢ského zachranného sboru Ceské republiky a Policie Ceské republiky pii
mimotadnych udéalostech a krizovych situacich jako pfedmétu €innosti téchto organizacnich
slozek statu vSak pravé pro uvedené ucely dostatecné zietelna neni, 1 kdyZ v praxi jsou
uvedené ¢innosti takto bézné zajistovany).
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K¢l XTI

Podle Planu legislativnich praci vlady pro rok 2011 bylo ptivodné pocitano s nabytim
ucinnosti nového zdkona jako celku dnem 1. ledna 2013. Posun v pfipravé a néavazné
v projednavani navrhu zdkona vyvolany potiebou dofeSeni komplikovanych otazek
samotné¢ho zfizeni 1 uUpravy centrdlniho registru majetku statu a centrdlniho registru
administrativnich budov, stejné jako opakovaného feSeni problematiky zvefejniovani udaji
o vybranych dispozicich s majetkem statu v ndvaznosti na poZadavky Strategie vlady, vSak
vedl ptredkladatele k nezbytnému piizptisobeni tohoto data, a to i s ohledem na potiebu
dostate¢ného ¢asového prostoru na piipravu provadécich predpisii, kde zejména pro natizeni
vlady urcené k zajisténi datového naplnéni a zprovoznéni centralniho registru majetku statu
budou muset byt jest¢ provedeny nezbytné analyzy a dopracovany cetné technické
podrobnosti, tak aby ve vysledné podobé byly nastavené postupy funkéni.

Vzhledem k dal$im dil¢im modifikacim v névrhu béhem finalizace pftislusného
materidlu pro schizi vlady a pfi projednavani v legislativnich organech vlady byl pak
ve vysledku nastaven zakladni termin Ucinnosti od 1. ledna 2014 a pouze pro ucely
zprovoznéni centralniho registru majetku stitu se navrhuje odlozeni uCinnosti na dobu
od 1. ledna 2015.

V Praze dne 27. tinora 2013

RNDr. Petr Necas, v.r.

predseda vlady

Ing. Miroslav Kalousek, v.r.
ministr financi
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Text zakontu v platném znéni s vyznacenim navrhovanych zmén

Zakon €. 219/2000 Shb.
o majetku Ceské republiky a jejim vystupovani v pravnich vztazich,

ve znéni zdkona ¢. 492/2000 Sb., zakona ¢. 229/2001 Sb., zakona ¢. 320/2001 Sb., zakona
&. 501/2001 Sb., zakona &. 202/2002 Sb., zakona &. 280/2002 Sb., nalezu Ustavniho soudu,
vyhlaseného pod ¢. 476/2002 Sb., zakona ¢. 88/2003 Sb., zakona €. 354/2003 Sb., zékona
¢. 480/2003 Sb., zakona ¢. 41/2004 Sb., zakona ¢. 218/2004 Sb., zakona ¢. 217/2005 Sb.,
zakona ¢. 359/2005 Sb., zakona ¢&. 22/2006 Sb., zakona ¢. 140/2006 Sb., zakona
¢. 342/2006 Sb., zakona ¢. 296/2007 Sb., zakona ¢. 139/2008 Sb., zakona ¢. 274/2008 Sb.,
zakona ¢. 457/2008 Sb., zakona ¢. 153/2009 Sb., zakona ¢. 227/2009 Sb., zakona
¢. 457/2011 Sb., zakona ¢. 18/2012 Sb., zakona ¢. 239/2012 Sb., zakona ¢. 407/2012 Sb.
a zakona ¢. 503/2012 Sb.

Parlament se usnesl na tomto zakoné Ceské republiky:
CAST PRVNI
OBECNA USTANOVEN{

§ 1

Tento zakon upravuje zpisoby a podminky hospodateni s majetkem Ceské republiky
(dale jen "stat"), vystupovani statu v pravnich vztazich, jakoz i postaveni, zfizovani a zanik
organizacnich slozek statu.

§2

(1) Hospodateni s majetkem statu se fidi timto zdkonem a ptisobnost tohoto zakona
nelze omezit nebo vylou¢it dohodou stran,') pokud zvlastni pravni predpis,”) vyhlasena
mezinarodni smlouva, kterou je Ceska republika vazana, nebo vieobecné uznavana pravidla
mezindrodniho prava nestanovi jinak.

(2) Ministerstvo financi muZe z diivoda zvlastniho charakteru cinnosti stanovit
pro zpravodajské sluzby statu®® zvlastni postupy pro hospodaieni s majetkem statu; p¥i
tom vychazi ze souvisejicich ustanoveni tohoto zakona.

) (3) Tento zdkon se nevztahuje na tkony a postupy pfislusnych organii, pokud
vedou trestni, obanskopravni, spravni nebo jiné obdobné fizeni anebo navrhuji a schvaluji
pravni predpisy.

Organizacni slozky statu

§3



(1) Organiza¢nimi sloZzkami statu (dale jen "organiza¢ni sloZzka") jsou ministerstva a
jiné spravni ﬁfadys) statu, Ustavni soud, soudy, statni zastupitelstvi, Nejvyssi kontrolni trad,
Kancelat prezidenta republiky, Utad vlady Ceské republiky, KancelaF Vefejného ochrance
prav, Akademie véd Ceské republiky, Grantova agentura Ceské republiky a jina zafizeni, o
kterych to stanovi zvlaStni pravni predpis anebo tento zdkon (§ 51); obdobné postaveni jako
organizac¢ni slozka statu ma Kancelai Poslanecké snémovny a Kancelai Senatu.

(2) Organizac¢ni slozka neni pravnickou osobou. Tim neni dotCena jeji plisobnost nebo
vykon pfedmétu ¢innosti podle zvlastnich pravnich ptedpisi a jeji jednani v téchto piipadech
je jednanim statu.

(3) Organizacni slozka je ucetni jednotkou, pokud tak stanovi zvlastni pravni predpis
anebo tento zakon (§ 4 a 51).

(4) Pravidla financovani organizac¢nich slozek upravuji zvlastni pravni ptedpisy.
§ 4

(1) K pInéni ukolii v rdmci své plsobnosti miize organizacni slozku podle tohoto
zdkona jménem statu zfidit i ministerstvo (dale jen "zfizovatel"). Pro tyto ucely zfizovatel
pouzije majetek statu, se kterym je ptislusny hospodafit (§ 9) on sdm anebo jind organizacni
slozka jim zfizena. Ke zfizeni organizacni slozky je tfeba pfedchoziho souhlasu Ministerstva
financi. O zfizeni rozhoduje zfizovatel opatfenim (§ 20), jehoz soucasti je zfizovaci listina.
Takto zfizena organizacni slozka je vzdy tcetni jednotkou.

(2) Podminky pro podéani zadosti o pfedchozi souhlas podle odstavce 1 a nélezitosti
ziizovaci listiny organizacni slozky upravi provadéeci pravni predpis.

§5

(1) Ztizovatel muze rozhodnout opatfenim (§ 20) o zméné ziizovaci listiny
organizac¢ni slozky a s tim souvisejicich dil¢ich zménach v jejim predmétu cinnosti,
organizacnim uspotadani a rozsahu majetku statu, s nimz je ptislusna hospodatit (§ 9). Ma-li
pfitom dojit k pfevodu ¢asti organizacni slozky do jiné organizacni slozky, miize se tato
zména tykat pouze organizacnich slozek zfizenych tymz ziizovatelem.

(2) Organizacni slozka zfizena podle ustanoveni § 4 zanikd uplynutim doby, na kterou
byla ziizena, anebo opatienim ztizovatele (§ 20), jimZ rozhodl o zruSeni organizacni slozky.
Prava a zavazky statu, které vykonavala organizacni slozka ke dni svého zaniku, vykonava
nadale zfizovatel, pokud soucasné nerozhodne, Ze vykon téchto prav a zavazki prevezme jina
organiza¢ni slozka jim zfizena. Ztizovatel rovnéz rozhodne o nalozeni s dal§im majetkem
statu, s nimZ byla organizacni slozka ke dni svého zaniku ptislusnd hospodatit (§ 9 a 11);
neucini-li tak, fidi se pfislusnost k hospodateni s timto majetkem ustanovenim § 9.

(3) Vznik, zmény a zanik organizacni slozky ziizené podle ustanoveni § 4 se oznamuyji
v Ustiednim véstniku Ceské republiky. Z¥izovatel je povinen sdélit vydavateli potiebné tidaje
do jednoho mésice ode dne, kdy ke vzniku, zméné nebo zaniku organizacni slozky doslo;
rozsah potiebnych udajii upravi provadéci predpis. Oznadmeni se neprovede, jde-li o
organizacni sloZku zfizenou k zajistovani tikolti spojenych s obranou a bezpecnosti statu.



§ Sa

(1) Ztizovatel organizaéni slozky nebo organizacni slozka, kterd vykonava
ziizovatelskou funkci vii¢i organizacni slozce, schvaluje jeji tcetni zavérku sestavenou k
rozvahovému dni.

(2) Pokud organizacni slozka nema zfizovatele a zfizovatelskou funkci nevykonava
ani jind organiza¢ni slozka, povéii vedouci organizacni slozky nejméné 3 osoby schvalenim
ucetni zavérky sestavené k rozvahovému dni.

Vystupovani statu v pravnich vztazich

§6

Pokud stat vystupuje jako ucastnik pravnich vztaht, je pravnickou osobou.

§7

(1) Jménem statu ¢ini pravni tkony vedouci organizaéni slozky, jiz se tyto pravni
ukony tykaji, pokud zvlastni pravni predpis nebo tento zakon (§ 28 odst. 2) nestanovi jinak.
Vedouci Kancelafe Poslanecké snémovny a vedouci Kancelafe Senatu mohou ¢init pravni
ukony jménem statu se souhlasem piislusného organu Poslanecké snémovny nebo ptislusného
organu Senatu.

(2) Vedouci organiza¢ni slozky muze pro urCité pravni utkony pisemné povéfit
jednanim jiného vedouciho zaméstnance této organizac¢ni slozky. DalSi zaméstnanci
organiza¢ni slozky mohou jménem statu ¢init pravni tkony pouze v rozsahu stanoveném
vnitinim pfedpisem organizacni slozky. Obdobné postupuje vedouci Kancelafe Poslanecké
snémovny a vedouci Kancelare Senatu.

CAST DRUHA

HOSPODARENI S MAJETKEM STATU

§ 8
Majetek statu

(1) Majetek statu (dale jen "majetek") vyuziva stat zejména
a) k plnéni svych funkci anebo v souvislosti s plnénim téchto funkei,
b) k zajistovani vefejné prosp&nych &innosti anebo pro tidely podnikani.®)
(2) Zvlastni zakon stanovi, které véci a jiné hodnoty nezbytné k zabezpecovani potieb

celé spoleCnosti, rozvoje narodniho hospodafstvi a vetfejného zajmu sméji byt jen ve
vlastnictvi statu.”)

Piislu$nost

§9



(1) Hospodateni s ur¢itym majetkem ptislusi té organizacni slozce, kterd je ucetni
jednotkou a potiebuje jej k plnéni funkei statu nebo jinych kol v rdmci své plisobnosti nebo
stanoveného predmétu Cinnosti, poptipadé prislusi ztizovateli organiza¢ni slozky, nerozhodl-1i
v souvislosti s jejim zanikem (§ 5 odst. 2) o jiném zpiisobu nalozeni s majetkem. Neni-li déle
stanoveno jinak (§ 20), pfislusna organizacni slozka s majetkem rovnéz naklada, a to zptisoby
a za podminek podle tohoto zdkona.

(2) Vzniknou-li pochybnosti o piisluSnosti organizacni slozky podle odstavce 1,
odstrani tyto pochybnosti na zadost anebo z vlastniho podnétu Ministerstvo financi svym
opatienim (§ 20). Tykaji-li se pochybnosti také ptisluSnosti Kancelare Poslanecké snémovny
nebo Kanceldife Senatu, vydd Ministerstvo financi toto opatfeni v dohodé s pfislusnym
organem Poslanecké snémovny nebo s pfisluSnym organem Senatu. Tykaji-li se pochybnosti
pouze piislusnosti Kanceladie Poslanecké snémovny a Kancelafe Senatu, odstrani tyto
pochybnosti na zadost anebo z vlastniho podnétu svym opatfenim (§ 20) pfisluSny organ
Poslanecké snémovny.

(3) Jednani a rozhodovani ve vécech podle odstavce 2 nespada do pravomoci soudi.
§ 10

S majetkem,
a) u n¢hoz pfi jeho nabyti statem neni patrno, které organizacni slozce piislusi hospodateni
s timto majetkem,
b) o némz se zjisti, ze s nim zadna organizacni slozka podle tohoto zakona nehospodafi,
hospodaii organiza¢ni slozky pfislusné podle ustanoveni § 11; neni-li ddle stanoveno jinak (§
20), tyto organizacni slozky s majetkem rovnéz nakladaji, a to zptisoby a za podminek podle
tohoto zékona.

§11

(1) Hospodaieni

a) prislusi Generalnimu teditelstvi cel, jedna-li se o majetek, ktery piipadl statu
1. v souvislosti s porusenim celnich pfedpisti anebo na zaklad¢ téchto predpist,

2. v souvislosti s porusenim pravnich piedpist upravujicich spravu spotiebnich dani anebo
na zéklad¢ téchto ptredpist,

3. propadnutim nebo zabranim vyrobku, ktery je pfedmétem spotiebni dané,

4. na zékladé rozhodnuti organu Celni spravy Ceské republiky,

b) s radioaktivnimi odpady piislusi Spravé Glozist radioaktivnich odpadi,’)

¢) s vécmi propadlymi statu z rozhodnuti organu Finanéni spravy Ceské republiky p¥islusi
Generalnimu finan¢nimu feditelstvi,

d) s jedinci (exemplafi) rostlin a Zivo¢ichi odebranymi podle zvlastnich pravnich piedpisii'?
prislusi Ministerstvu zivotniho prostiedi,

e) s telekomunikac¢ni a radiokomunikaéni technikou, zdznamovou technikou, vypocetni
technikou a dopravnimi prostfedky, propadlymi nebo zabranymi v trestnim, piestupkovém a
jiném obdobném fizeni, jakoZ i s veSkerymi zbranémi, stfelivem, munici a vybuSninami
ndlexl, snavykovymi latkami a prekursory® v&etné zafizeni k jejich vyrobg,
s piipravky obsahujicimi navykové latky a s jinymi nebezpeénymi latkami’” p¥islusi
krajskému feditelstvi policie™), v jehoZ pisobnosti se nachazi sidlo organu, jenz o
propadnuti nebo zabrani rozhodl; neni-li takového organu, piislusi tomu krajskému
feditelstvi policie’), v jehoZ tizemni piisobnosti se véc nachazi.



(2) V ostatnich piipadech s majetkem uvedenym v ustanoveni § 10 hospodati Utad pro
zastupovani statu ve vicech majetkovych (dale jen ,,U¥ad*)."™®) Zjisti-li organiza¢ni slozka
uvedend v odstavei 1, Ze neni pfislusnd hospodafit s urCitym majetkem uvedenym v
ustanoveni § 10, vyrozumi o takovém majetku jinou organizacni slozku uvedenou v odstavci

1 nebo Utad pre—zastapevani—stitu—ve—véeech-majetkovyeh. Zjisti-li Utad pro—zastupevani
state—ve—véecech-majetkovyeh, ze v pfipade urCitého majetku uvedeného v ustanoveni § 10

ptislusi hospodateni organiza¢ni slozce uvedené v odstavci 1, vyrozumi o takovém majetku
tuto organizaéni slozku.

(3) Pokud nelze prislusnost podle predchozich odstavct uréit anebo budou-li v
jednotlivém piipadé¢ dany zavazné divody pro zménu pfislusnosti organizacnich slozek
uvedenych v odstavei 1 nebo 2, uréi, popiipadé zméni prislusnost Ministerstvo financi na
zadost anebo z vlastniho podnétu svym opatienim (§ 20); ve vyjimecném piipadé mize byt
takto zaloZena ptisluSnost i organizacni slozce neuvedené v odstavci 1 nebo 2. Ustanoveni § 9
odst. 2 a 3 zde plati obdobng.

Nabyvani majetku
§12

(1) Je-li majetek nabyvan smlouvou, musi byt smlouva pisemna a s podpisy na jedné
listin€ 1 v pfipad¢, Ze to pravni piedpisy nevyzaduji, pokud pouziti pisemné formy nevylucuje
zékon anebo povaha pravniho ukonu, popfipadé okolnosti, za kterych k nému dochazi.
Darovaci nebo jinou smlouvu, jiz se beztplatné pievadi ve prospéch statu majetek bez urceni
prislusné organizacni slozky (§ 9), uzavira za stat organizacni slozka, jejiz prislusnost se urci
podle ustanoveni § 11.

(2) Darovaci nebo jind smlouva, kterou se do vlastnictvi statu bezlplatn¢ nabyva
nemovitd véc, kterd se eviduje v katastru nemovitosti, s vyjimkou silni¢éniho pozemku
nabyvaného z diivodu zmény kategorie nebo tfidy pozemni komunikace, jakoz i byt nebo
nebytovy prostor, pokud takovou smlouvu neuzavira Ufad, a smlouva, kterou se ve
prospéch statu bezlplatné prevadi majetkova ucast v jiné obchodni spolecnosti nez akciové,
vyzaduje schvaleni Ministerstvem financi.

(3) Za uplatu lze nabyvat pouze majetek, ktery splituje piedpoklady stanovené v
ustanoveni § 8 odst. 1 pism. a) a b) a pfislusné organizacni slozce (§ 9) bude slouzit pro
zabezpeceni vykonu jeji ptsobnosti anebo jeji ¢innosti, pokud nejde o nabyti ve vefejném
zajmu.

(4) Pii tplatném nabyvani majetku lze cenu sjednat'®) pouze do vyse rovnajici se
ocenéni tohoto majetku podle zvlastniho pravniho predpisu.'’) Ve vefejném zajmu mize
Ministerstvo financi dat predchozi souhlas ke sjednani ceny vyssi. To plati obdobné, je-li
majetek nabyvan v drazbg.'”?)

(5) Pokud sjednana cena piekroci vysi ptipustnou podle odstavce 4 a nejde pfitom o
nabyti majetku v drazbé'’®), je dohoda o cen& neplatna v rozsahu rozdilu, o ktery sjednana
cena pripustnou vysi prekrocila. Je-li uplatné nabyti majetku pfedmétem veiejné zakazky
podle zvlastniho pravniho pfedpisu,lg) plati odstavec 4 pouze v piipad¢, ma-li byt smlouva
uzaviena na zakladé vysledku jednaciho fizeni bez uveiejnéni.



(6) Ztizovatel si miiZze zcela nebo z¢asti vyhradit schvalovani smluv o Uplatném nabyti
nemovité véci, bytu nebo nebytového prostoru stitem, uzaviranych jim zfizenymi
organizaénimi slozkami. Nema-li pfisluSna organizacni slozka zfizovatele, muze si
schvalovani uvedenych smluv takto vyhradit vécné prislusny tstfedni spravni rad, a neni-li
ho, Ministerstvo financi.

(7) Ministerstva mohou s ptfedchozim souhlasem vlady ve prospéch statu nabyvat za
uplatu cenné papiry. Ostatni organizacni slozky nemohou ve prospéch statu nabyvat za tuplatu
ani cenné papiry, ani majetkové ucasti v jinych obchodnich spole¢nostech nez akciovych.

(8) Organizacni sloZky nemohou uzavirat smlouvu o poskytnuti véci, bytu nebo
nebytového prostoru (dale jen "véc") do uzivani spojenou se smlouvou o nasledném prevodu
této véci do vlastnictvi stitu. Za ucelem nakupu nemovité véci v zahrani¢i pro potiebu
zastupitelskych uradi tak lze ucinit pouze s predchozim souhlasem Ministerstva financi. Pti
sjednavani koncesni smlouvy podle zvlastniho pravniho ptedpisu'®) se véta prvni a véta
druha nepouziji.

§13

(1) Stat nabyva majetek téZ zakonem,'?) na zakladé zakona,”’) dédénim ze zavéti,”')
rozhodnutim prisluiného organu®®) a na zakladé mezinarodni smlouvy, kterou je stat vazan,
popiipade na zaklad¢ jinych skutecnosti stanovenych zdkonem.

(2) Pokud mé byt pro nabyti majetku dédénim ze zavéti zalozena piislusnost urcité
organizaéni slozky (§ 9), musi byt pfi ustanoveni statu dédicem®™) tato organiza&ni slozka
vyslovné oznacena.

(3) Neni-li den nabyti majetku staitem podle odstavce 1 pfimo stanoven, je jim den,
kdy o nabyti majetku staitem bylo pfislusSnym orgdnem pravomocné rozhodnuto anebo kdy
bylo toto nabyti pfislusnym orgdnem pravomocné potvrzeno,24) poptipad¢ den, kdy rozhodna
skutecnost platné nastala. Nelze-li rozhodny den ani takto urcit, je jim den, kdy se pfislusna
organizac¢ni slozka (§ 11) ujala vykonu povinnosti podle tohoto zakona.

Zakladni povinnosti pfi hospodateni s majetkem
§ 14

(1) Majetek musi byt vyuzivan Gceln€ a hospodarné k plnéni funkei statu a k vykonu
stanovenych c¢innosti; jinym zplsobem Ize majetek pouzit nebo s nim nalozit pouze za
podminek stanovenych zvlastnim pravnim ptedpisem anebo timto zdkonem. Organizacni
slozka si pocCina tak, aby svym jednanim majetek neposkozovala a neodtivodnéné nesnizovala
jeho rozsah a hodnotu anebo vynos z tohoto majetku.

(2) Prislusna organizacéni slozka vede majetek v ucetnictvi a provadi jeho inventarizace
podle zvlastnich pravnich piedpist,”) pokud tento zdkon (§ 15) anebo jiny zvlastni pravni
ptedpis nestanovi jinak.



(3) Prislusna organizacni slozka pecuje o zachovani majetku a jeho udrzbu, a pokud to
ptipousti jeho povaha, i o jeho zlepSeni nebo rozmnoZeni. Chrani jej pfed poSkozenim,
zni¢enim, ztratou, odcizenim nebo zneuzitim.

(4) Prislusna organizacni slozka disledné vyuziva vSechny pravni prostredky pfi
uplatiiovani a hdjeni prav statu jako vlastnika a pii ochrané¢ majetku pfed neopravnénymi
zasahy a vCas uplatnuje pravo na nahradu skody a pravo na vydani bezdiivodného obohaceni.
Zvlastni pravni predpis mize stanovit, ve kterych ptipadech a za jakych podminek v fizeni
pred soudy a jinymi organy ve vécech tykajicich se majetku vystupuje za stat jina nez
ptislusné organizac¢ni slozka.

(5) Piislusné organizacni slozka pribézné sleduje, zda dluznici v€as a fadné plni své
zavazky, a zejména v€asnym uplatnénim a vymahanim prav statu zajistuje, aby nedoslo k
promlceni nebo zaniku téchto prav. Pokud zvlastni pravni pfedpis nestanovi jinak, pozaduje
od dluznikd uroky z prodleni (poplatek z prodleni) ve vysi stanovené zvlastnim pravnim
ptedpisem a sjednané smluvni sankce.

(6) U pohledavek, kde penézité plnéni ve prospéch statu uklada dluzniku zvlastni
pravni predpis anebo je ulozil dluzniku ptisluSny orgdn bez navrhu a pfitom nesplnéni této
platebni povinnosti nelze postihnout sankci podle zvlaStniho pravniho piedpisu, pozaduje
prlslusna orgamzacm slozka od dluzmka urok z prodlenl Weem—vyﬁ—d*lejﬁ&sebku—&skeﬂ%m

3 14 3 pt ve vySi podle
zvlastmho pravmho predplsu, kterym se stan0V1 vyse uroku z prodleni podle
obéanského zakoniku, pokud trok z prodleni v tuhrnu piesdhne ¢astku 5 000 K¢.

(7) Stane-li se majetek nepotiebnym a o nepotiebnosti rozhodl pisemné vedouci
piislusné organizacni slozky, popfipad¢é jim pisemné povéfeny jiny vedouci zaméstnanec
organizacni slozky, nalozi pfislusnd organizacni slozka s majetkem zptlisoby a za podminek
podle tohoto zdkona. Za nepotiebny se pro tyto ucely povaZuje zejména majetek, ktery
piesahuje potieby piislusné organizacni slozky, anebo majetek, na jehoz ponechani statu
ptestal byt vefejny zajem, v piipad€ véci téz takové véci, které pro ztratu, popiipadé zastarani
svych technickych a funkcénich vlastnosti nebo pro nepfiméfenou nakladnost provozu
nemohou slouZit svému ucelu.

§ 14a

(1) Organizacni slozka poskytuje v elektronické podobé zpisobem umoziiujicim
dilkovy pristup tdaje o nemovitych vécech, bytech a nebytovych prostorech ve
vlastnictvi statu a o nakladani s nimi a udaje o ji uzivanych nemovitych vécech nebo
jejich castech, bytech a nebytovych prostorech, které nejsou ve vlastnictvi statu, do
centralniho registru majetku stiatu. Centralni registr majetku stiatu je soucasti
integrovaného informac¢niho systému statni pokladny. Strukturu a rozsah udajia
vedenych v centralnim registru majetku statu, terminy pro jejich poskytovani, jakoz i
rozsah a podminky jejich sdileni pro potieby organizaé¢ni slozky, ktera udaje poskytla, a
dalSich organiza¢nich sloZek upravi provadéci pravni predpis.

(2) Centralni registr majetku statu prebira a vyuziva idaje z centralniho registru
administrativnich budov (§ 14b), z informacniho systému katastru nemovitosti
a ze zakladnich registri. Organizacni slozka poskytuje podle odstavce 1 do centralniho
registru majetku statu pouze ty udaje, které z téchto informacnich systémii nelze ziskat.



§ 14b

(1) Z¥izuje se centralni registr administrativnich budov, jehoZ spravcem je Ufad.
Centralni registr administrativnich budov slouZi organiza¢nim slozkam k ticelnému
a hospodarnému vyuzZivani
a) budov a dalSich souvisejicich nemovitych véci nebo jejich ¢asti ve vlastnictvi statu,
které slouzi nebo mohou slouZzit pro spravni a jiné obdobné nebo souvisejici ¢innosti
v ramci plnéni funkci statu,

b) budov a dalSich souvisejicich nemovitych véci nebo jejich ¢asti, které nejsou ve
vlastnictvi statu, ale pro spravni a jiné obdobné nebo souvisejici ¢innosti v ramci
pInéni funkeci statu jsou organiza¢nimi slozZkami uZzivany.

(2) Organizacni slozka poskytuje do centrilniho registru administrativnich
budov udaje o nemovitych vécech uvedenych vodstavei 1 a o jejich castech
v elektronické podobé zplisobem umoziujicim dalkovy pristup.

(3) Centralni registr administrativnich budov prebira a vyuzZiva Wdaje
centralniho registru majetku statu (§ 14a), z informacniho systému katastru nemovitosti
a ze zakladnich registrii. Organizaéni slozka poskytuje do centrilniho registru
administrativnich budov pouze ty tudaje, které z téchto informacnich systému nelze
ziskat. Strukturu a rozsah udaji vedenych v centralnim registru administrativnich
budov, terminy pro jejich poskytovani, jakoZ i rozsah a podminky jejich sdileni pro
potieby organizacni slozky, ktera udaje poskytla, a dalSich organizacnich sloZek upravi
provadéci pravni predpis.

§ 14c

Vedouci prislu$né organiza¢ni sloZky miZe z divodu zajiSténi bezpecnosti nebo
obrany statu rozhodnout, ve kterych pripadech se ustanoveni § 14a a 14b nepouZziji.

§15

(1) Majetek uvedeny v ustanoveni § 10 ptislusnd organizaéni slozka (§ 11) urci a
sepiSe neprodlené poté, kdy se o takovém majetku dozvédéla; v ptipadé veci, které se eviduji
v katastru nemovitosti Ceské republiky,”®) soudasné zajisti, aby byl proveden zapis do
katastru nemovitosti. Pro ugely provedeni zaznamu®’) do katastru nemovitosti je listinou
osvédeujici prislusnost organizaéni slozky®®) jeji ohlageni.

(2) Majetek uvedeny v odstavci 1 neni pfedmétem rozhodovani podle ustanoveni § 14
odst. 7 a je tfeba jej bez zbytecného odkladu rozmistit u organizacnich slozek (§ 19), pokud to
zvlastni povaha majetku vyzaduje anebo jej tyto potfebuji pro zabezpeceni vykonu své
plsobnosti nebo stanoveného pfedmétu Cinnosti. Z tychz diivodl anebo ve vetfejném zajmu si
muze prislusné organizacéni slozka (§ 11) majetek ponechat u sebe. V ostatnich ptipadech véci
ptevede do vlastnictvi pravnickych nebo fyzickych osob, prava uplatni a dal§i majetek ucelné
zpenézi v souladu s timto zdkonem. Se zbylym majetkem, o ktery neprojevily zdjem jiné
organizacni slozky ani pravnické nebo fyzické osoby, nalozi postupem, ktery upravi
provadéci pravni predpis. S majetkem, ktery stat nabyl v disledku rozhodnuti soudu o uznani
a vykonu rozhodnuti jiného ¢lenského statu Evropské unie, jimz bylo vysloveno propadnuti



nebo zabrani majetku nebo jeho &asti*®), se naloZi zpisobem stanovenym v jiném pravnim
predpise™).

(3) Pozemky, které jsou majetkem podle odstavce 1 a zarovein tvoii zemédélsky pidni
fond, pfislusna organizacni slozka pfednostné¢ nabidne Statnimu pozemkovému ufadu; to
neplati v pifipadé pozemkii tvoficich jeden funkcni celek s obytnymi a hospodéiskymi
budovami a jinymi stavbami, které neslouzi zeméd€lské a lesni vyrobé nebo s ni
souvisejicimu vodnimu hospodéistvi, a dale pozemki tvoficich soucdst dédictvi, které stat
nabyl nebo mu pfipadlo a v souvislosti s tim mu vznikla povinnost uhradit dluh. Nepftijme- li
Statni pozemkovy ufad nabidku do 30 dnl od jejiho doruceni, plati, Ze nem4 o nabizené
pozemky zajem a k pozd¢jsi akceptaci nabidky se nepiihlizi. Pfislusna organizacni slozka dale
postupuje v souladu s odstavcem 2.

(4) Majetek podle odstavce 1 vede ptislusnd organizacni slozka (§ 11) v operativni
evidenci zplisobem a za podminek, které upravi provadéci pravni predpis, a to az do doby
kone¢ného nalozeni s majetkem; tim neni dotéen postup podle ustanoveni § 14 odst. 2,
jedna-li se o nemovité véci, byty, nebytové prostory a penézité pohledavky. Ponecha-li si
prislu$na organizacni slozka majetek u sebe podle odstavce 2 véty druhé anebo nepodati-li
se ji s majetkem nalozit kone¢nym zptisobem do 2 let poté, kdy zacala plnit ukoly podle
odstavce 1, operativni evidenci ukon¢i a postupuje podle ustanoveni § 14 odst. 2; jeji
ptislusnost se pak nadale fidi podle ustanoveni § 9.

§16

(1) Se spornymi naroky tfetich osob k majetku, ktery stat nabyl zptsoby uvedenymi v
ustanoveni § 13 tohoto zdkona, odkaze ptisluSna organizacni slozka (§ 11) tyto osoby na
soud. Soucasné je vyzve, aby ve lhiit¢ jednoho mésice od doruceni vyzvy prokdzaly, ze svij
narok u soudu uplatnily. Byla-li poddna zaloba, vycka pravni moci rozhodnuti soudu. V
ptipadé marného uplynuti této lhity pokracuje organizaéni slozka v postupu podle ustanoveni
§ 15 odst. 2 tohoto zakona; moznost nasledného uplatnéni narokt tretich osob u soudu tim
neni dotcena.

(2) Nabude-li stat v disledku vyroku, jimZ soud ulozil trest propadnuti majetku,””)
véci a prostfedky, u nichz mohou vzniknout pochybnosti, zda je jich nezbytné tfeba k
uspokojeni Zzivotnich potieb odsouzeného nebo osob, o jejichz vyzivu nebo vychovu je
odsouzeny povinen pecovat,’”) a jsou-li predpoklady, Ze by mohla byt podana zadost o jejich
vynéti,’") piislugna organizaéni slozka (§ 11) provad&jici trest propadnuti majetku nalozi s
témito vécmi a prostiedky az po uplynuti 3 mésicl ode dne, kdy rozsudek nabyl pravni moci,
a jde-li o véci nebo prostiedky, které byly provadénim trestu propadnuti majetku postizeny
teprve pozdé¢ji, po uplynuti jednoho meésice od doby, kdy k postizeni doSlo. Byla-li v
uvedenych lhatach zadost o vynéti poddna, vycka pravni moci rozhodnuti o této zZadosti.

(3) Nabude-li stat majetek v disledku rozhodnuti soudu o uznani a vykonu rozhodnuti
jiného Clenského statu Evropské unie, jimZ bylo vysloveno propadnuti nebo zabrani majetku
nebo jeho &asti**®), p¥islusna organizaéni slozka (§ 11) nalozi s timto majetkem aZ po uplynuti
3 mésict ode dne pravni moci tohoto rozhodnuti soudu nebo i1 pied uplynutim této lhiity, byla-
li podle jiného pravniho piedpisu’'®) soudem vyrozuména, e neni dan diivod brénici
propadnuti nebo zabrani takového majetku nebo jeho ¢asti. Byla-li vSak organizac¢ni slozka v
uvedené 1hlité vyrozuména soudem o tom, Ze jej jiny ¢lensky stat Evropské unie informoval o
davodu branicim propadnuti nebo zabrani takového majetku nebo jeho €ésti, nalozi s nim az



po doruceni rozhodnuti soudu vydaného ohledn¢ dotéené¢ho majetku na zaklad¢é informace
jiného &lenského statu Evropské unie®'™).

CAST TRETI
NAKLADANI S MAJETKEM
§17

Naklada-li se s majetkem na zdkladé smlouvy, musi mit smlouva pisemnou formu a
podpisy na jedné listing i v pfipadé, ze to pravni predpisy nevyzaduji, pokud pouziti pisemné
formy nevylucuje zdkon anebo povaha pravniho tkonu, popfipadé okolnosti, za kterych k
nému dochazi.

§ 18

S majetkem uvedenym v ustanoveni § 10 nemuze pfislusna organizacni slozka (§ 11)
nalozit, s vyjimkou prodeje véci pedle-§24-edst—2 ve verejné drazbé a prodeje zivych zvirat,
ve prospéch
a) soudctl a piisedicich, statnich zastupct, ptislusnikt Policie Ceské republiky, znalct,

tlumoénikii a notafd, jakoz i zaméstnanct soudd, statniho zastupitelstvi, Policie Ceské
republiky a notafskych kancelafi,

b) pfednesti-a-dalSich-zaméstnaneth-okresnich-tfadd; celnikil a obcanskych zaméstnancti
Celni spravy Ceské republiky, jakoz i vedoucich a dalsich zaméstnanc jinych
organizac¢nich slozek piislusnych hospodafit s majetkem podle ustanoveni § 11,

c) starostti, zastupcil starosty, tajemniki a dalSich zaméstnanct ptislusnych obecnich trad
a obdobné¢ prislusnych tradii mést a méstskych casti,

jakoZ i osob jim blizkych,*) pokud se osoby uvedené pod pismeny a) aZ c) v jednotlivych

pfipadech podilely na tkonech souvisejicich s nabytim takového majetku stitem a na

hospodateni s nim.

32)

Nakladéani s majetkem mezi organiza¢nimi slozkami

10



§19

(1) Nakladani s majetkem a jiné jednani mezi organiza¢nimi sloZkami navzajem
se uskutecniuje na zakladé zapisu. Pokud plnéni vyplyvajici ze zapisu maji povahu
majetku nebo ziavazki vedenych v tucetnictvi, postupuji organizacni slozky obdobné
podle zvla$tnich pravnich p¥edpisi upravujicich G&etnictvi’®. Ustanoveni § 31 az § 37
odst. 1 a 2 a § 39 aZ 42 se v pripadé uvedenych plnéni nepouZiji a organizacni slozky se
ridi pravidly o naleZitostech zapisii, podminkami uplatného nebo beziplatného
nakladani s majetkem a dalSimi pravidly nakladdni s majetkem a jiného jednani, ktera
upravi provadéci pravni predpis.

(2) Nakladaji-li organizacni slozky podle odstavce 1 s vécmi, které se eviduji
v Katastru nemovitosti Ceské republiky®®, zajisti téZ, aby byl proveden ziznam’”
do katastru nemovitosti. Pro tyto tcely je zapis podle odstavce 1 listinou osvédcujici
pFislu$nost piejimajici organizaéni slozky””.

(3) Jestlize bylo vramci prislusné organizaéni slozky (§ 9) rozhodnuto
o nepoti‘ebnosti (§ 14 odst. 7) majetku nachazejiciho se na tizemi Ceské republiky, lze jej
piednostné nabidnout Ufadu. Urad miZe takovy majetek p¥evzit i v pripadé, Ze jej
Kk plnéni tikolii v ramci stanoveného pfedmétu ¢innosti nepotiebuje. Pievezme-li Uiad
takovy majetek, je s nim prisluSny hospodarit v souladu s ustanovenim § 9 a plati pro
néj ustanoveni § 14 odst. 7.

(4) Jestlize bylo vramci prisluSné organizacni slozky (§ 9) rozhodnuto
o nepoti‘ebnosti (§ 14 odst. 7) majetku, lze jej prednostné nabidnout a prevzit mezi
organiza¢nimi sloZkami v piisobnosti téhozZ ziizovatele nebo ustiedniho spravniho uradu
anebo je-li jedna organizacni slozka vii¢i druhé ziizovatelem nebo tstfednim spravnim
uradem, a to i kdyZ prejimajici organizacni slozka tento majetek nepotiebuje k plnéni
ukolii vramci stanoveného predmétu cinnosti, pokud takovy postup povede
k hospodarnéjSimu naloZeni s timto majetkem. Ustanoveni odstavce 3 véty treti se pro
prejimajici organiza¢ni sloZku pouZije obdobné.

(5) Pokud prislu$na organizacni slozka (§ 9) nevyuzila postup podle odstavci 3
nebo 4, naloZi s majetkem podle jeho povahy a stavu a je-li majetek zpusobily k dal§imu
vyuziti, naloZi s nim ve prospéch jiné organizacni slozky, ktera jej potiebuje pro
zabezpeceni vykonu své pusobnosti nebo ¢innosti anebo ktera jej prevezme ve verejném
zAjmu; to plati obdobné i pro nakladani s nepotfebnym majetkem, ktery pievzal Urad
podle odstavce 3 anebo organiza¢ni slozka podle odstavce 4. Nabidka jinym
organizaénim slozkam se v pripadé nemovitych véci, byt a nebytovych prostori
provadi vZdy prostiednictvim prisluSného registru, ve kterém je tento majetek evidovan
(§ 14a, 14b), nebrani-li tomu uplatnéni postupu podle ustanoveni § 14c. Nabidka
ostatniho majetku se provadi na portalu verejné spravy. Je-li to ucelné, Ize nabidku
jinym organiza¢nim sloZkdm uskute¢nit soubézné i jinym vhodnym zptisobem.

(6) Nalozit s majetkem ve prospéch pravnickych a fyzickych osob lze teprve poté,
neprojevi-li 0 majetek zidjem jina organiza¢ni slozZka a nebrani-li tomu ani verejny
zajem. Postup pri nakladani s majetkem, o ktery neprojevily zdjem jiné organizacni
slozky ani pravnické nebo fyzické osoby, upravi provadéci pravni predpis.
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§ 20

(1) Pokud to tento zakon pfipousti, Ize s majetkem nakladat také jednostrannym
opatfenim. Opatfeni je vZdy pisemné. Musi obsahovat urceni organiza¢nich slozek, kterych se
tyka, jakoz 1 ur€eni majetku, s nimz se naklada, a musi v ném byt stanoven den, jimz nastavaji
ucinky opatfeni. Opatfeni se dorucuje dot€enym organizacnim slozkam a jejich zfizovateliim,
a naklada-li se jim s véci, ktera se eviduje v katastru nemovitosti Ceské republiky,*®) rovnéz
ptisluSnému katastralnimu tfadu.

(2) Opatfeni podle odstavce 1 mohou vydavat zfizovatelé organizacnich slozek pfti
vykonu funkce zfizovatele podle tohoto zakona a piislusné organy Poslanecké snémovny a
Senatu v souvislosti s rozhodovanim o pfislusnosti (§ 9). Opatieni podle odstavce 1 mizZe
vydat i Feditel bezpeénostniho sboru, naklada-li se s majetkem za podminek stanovenych
zikonem upravujicim Hasi¢sky zachranny sbor Ceské republiky’” nebo zikonem

upravujicim Policii Ceské republiky’”.

(3) Ministerstvo financi mutze vydat opatieni podle odstavce 1 v souvislosti s
rozhodovanim o pftislusnosti (§ 9 a 11) nebo v ramci kontroly (§ 49 odst. 4); opatfeni musi
obsahovat odivodnéni.

(4) Na vydani opatfeni podle tohoto zdkona se nevztahuji ptedpisy o spravnim
tizeni**) a opatfeni nepodléhaji piezkoumani soudem.

(5) Opatieni podle tohoto zékona se pro Gdely katastralnich pravnich piedpist®’)
povazuje za rozhodnuti statniho organu.

Pievody vlastnictvi
§ 21
(1) Nejde-li o prodej zbozi v obchodé nebo jiny smluvni pievod v ramci stanoveného
predmétu Cinnosti, 1ze do vlastnictvi pravnické nebo fyzické osoby pievést smlouvou véc

pouze za podminek uvedenych v ustanoveni § 22 az 24 a jen tehdy, je-li tato véc pro stat
trvale nepotiebna (§ 14 odst. 7, § 19 odst. 3 6).

(2) Ze zavaznych divodii a po pfedchozim vyjadfeni Ministerstva financi mize vlada
povolit vyjimku z podminky trvalé¢ nepottebnosti podle odstavce 1. Tim neni dotéen postup
podle ustanoveni § 22 odst. 1 a2 az 3; ustanoveni § 22 edst—3-az6 odst. 4 a § 23 se vSak
nepouziji.
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proda ve vefejné drazb&'”, popiipadé se k uzavieni smlouvy vyuZije vefejna soutéz o
nejvhodnéjsi nabidku. V odiivodnénych pripadech lze uskutecnit pfimy prodej vybrané
osobé. Postup pri zjiSovani zajemcii o koupi a postup pri stanoveni podminek, termini
a kritérii ve vybérovém Fizeni upravi provadéci pravni predpis.

(2) PFi tplatném pievodu véci organizaéni sloZka sjedna'® cenu nejméné ve vysi,
ktera je v daném misté a Ease obvykla, pokud zvlastni pravni predpis nestanovi jinak™.
Obdobné postupuje pri stanoveni minimalni kupni ceny v ramci podminek vybérového
Fizeni a verejné soutéZe o nejvhodnéjsi nabidku anebo pri stanoveni nejniz§iho podani
pro ucely veiejné drazby. Tim neni dotéena moZnost priméieného sniZeni minimalni
kupni ceny v dalSim kole vybérového fizeni nebo v nové verejné soutéZi o nejvhodné;jsi
nabidku, opakovanych pro nezijem, nebo moZnost sniZeni vySe nejniz§iho podani pri
opakované drazbé, nebyl-li predmét drazby vydraZen.

(3) Beziuplatné l1ze véc prevést pouze ve verejném zajmu, anebo je-li bezuplatny
prevod hospodarnéjsi nez jiny zpiisob naloZeni s véci nebo stanovi-li tak zvlastni pravni
predpis.

(4) Zrizovatel si miize zcela nebo zéasti vyhradit schvalovani smluv o pievodu
véci s vyjimkou silnicniho pozemku, u kterého z diivodu zmény kategorie nebo tridy
pozemni komunikace dochazi k prevodu do vlastnictvi osoby, ktera ma byt podle
zvla§tniho pravniho piedpisu®® vlastnikem pozemni komunikace se zménénou kategorii
nebo tiidou, pokud je uzaviraji jim zFizené organizacni slozZky a nejde pritom o postup
podle ustanoveni § 15 odst. 2. Neni-li zfizovatele, miiZe si schvalovani uvedenych smluv
vyhradit vécné prislusny ustfedni spravni Grad, a neni-li ho, Ministerstvo financi.

§23

Pii prevodu véci, ktera ma strategickou povahu nebo zna¢nou penéZitou anebo
jinou hodnotu, si miiZe schvialeni smlouvy vyhradit vlada; ustanoveni § 22 odst. 4
se v takovém pripadé nepouZzije.

§ 24

b Organizacni slozka nemuze jako pronajimatel uzaviit smlouvu o poskytnuti véci za
uplatu do uzivani, spojenou se smlouvou o nasledném ptevodu vlastnictvi této véci, a nemize
uzavtit smlouvu o prodeji podniku nebo jeho &asti.*”)

24a
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(1) Pri dplatném prevodu nemovité véci véetné pripadného prisluSenstvi, bytu
nebo nebytového prostoru nachazejicich se na vizemi Ceské republiky, nejde-li o sménu,
se prislusna organizaéni slozka (§ 9) miZe dohodnout s Uradem, Ze Utad pro ni prodej
obstara. PrisluSnost organiza¢ni sloZky hospodarit s pfedmétem prodeje neni do doby
jeho nabyti jinou osobou timto postupem dotéena a organizacni slozka zistava
prislusnou organizac¢ni slozkou i v ramci smluvniho vztahu s kupujicim; ikony nezbytné
k provedeni prodeje a jednani s tim souvisejici véetné uzavieni smlouvy, prijeti kupni
ceny i pripadnych dalSich plnéni vSak namisto prislu$né organizacni slozky zajist'uje
vyluéné Urad. Ustanoveni § 22 odst. 4 se v takovém piipadé nepouZije, neni viak dotéen
postup podle ustanoveni § 21 odst. 2 a § 23.

(2) Soucasti obstarani prodeje podle odstavce 1 je rovnéz sledovani plnéni
podminek pro ihradu kupni ceny, uplatnéni pripadnych nedoplatki, uroki z prodleni,
sjednanych smluvnich sankci nebo nahrady Skody, jakoz i pFipadné ukonceni smlouvy
z divodu jejiho neplnéni kupujicim. Za podminek stanovenych zvlaStnim pravnim
piedpisem'™ se prislu§na organiza¢ni slozka miize dohodnout s U¥adem, 7e Uiad bude
namisto této organizacni slozky jednat v Fizeni o povoleni vkladu do katastru
nemovitosti, popripadé v fizeni pied soudem nebo jinym orginem o uplatnéni naroki
statu spojenych s prodejem.

(3) Uiad nelze v jednani p¥i obstarani prodeje omezit podminkami dohodnutymi
s prisluSnou organizacni slozkou. Véas a v tplnosti poskytuje prisluSné organizacni
sloZce informace, idaje a podklady, které se tykaji pribéhu obstarani prodeje a jsou
pritom potiebné pro jeji Fadné hospodareni s majetkem. PrisluSna organizac¢ni slozka
poskytuje Utradu véas a v dplnosti informace, idaje, podklady a soudinnost, nezbytné
pro jeho jednani v ramci obstarani prodeje. Obstarani prodeje podle odstavce 1 jinou
osobou je vylougeno. Nepodaii-li se Ufadu v pfedem dohodnuté dobé prodej obstarat,
naloZzi prislu$na organizacni slozka s pfedmétem prodeje v souladu s timto zakonem.

(4) Za obstarani prodeje podle odstavce 1 nenaleZi UFadu penéZité plnéni. Vydaje
spojené s obstaranim prodeje hradi prisluSna organizacni slozka. Prijem z prodeje
i pripadna dalSi souvisejici plnéni jsou prijmem prisluSné organiza¢ni sloZky a na jeji
piijmovy rozpoétovy ucet budou Ufadem odvedeny prostiednictvim jeho uétu cizich
prostiredkii. Vznikne-li jednanim Utadu p¥i obstarini prodeje jiné osobé Skoda a tato
jina osoba uspésné uplatni narok na jeji nahradu, uhradi Skodu prislusna organizaéni
sloZka a vyporadani jejich nakladi s tim spojenych se provede rozpo¢tovym opatienim.

(5) Pii obstarani prodeje s vyuZzitim vefejné drazby se ustanoveni odstavci 1 az 4
pouziji primérené.

Jiné zplsoby nakladani
§ 25
K véci nelze smlouvou zfidit zastavni pravo.
§ 26

(1) Nemovité véci Ize v nezbytném rozsahu smluvné zatizit vécnym bfemenem pro
Ggely zfizeni nebo provozu sité technického vybaveni'') a vefejnd prosp&iné stavby,*'?)
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popripade k zajisténi nezbytného ptistupu vlastnika k jeho stavbé. V ostatnich ptipadech mtize
ze zavaznych divodl vyjimku povolit Ministerstvo financi.

(2) Vécné biemeno se sjedndva za tplatu a pouze v takovém rozsahu, aby organizacni
sloZce nebranilo ve vykonu jeji ¢innosti.

§27

(1) Véc nebo jeji cast, kterou organizacni slozka docasné nepotiebuje k plnéni funkci
statu nebo jinych ukoll v rdmci své plsobnosti nebo stanovené¢ho predmétu Cinnosti, lze
prenechat do uzivani pravnické nebo fyzické osoby. Obdobné 1ze postupovat v piipadé, ze tak
bude dosazeno Ucelnéjsiho nebo hospodéarnéjsiho vyuziti véci pti zachovani hlavniho ucelu,
ke kterému organizacni slozce slouzi.

(2) Uzivani podle odstavce 1 1ze sjednat™) pouze na dobu uréitou v trvani nejdéle 8 let
pro jednoho uzivatele. Pokud jsou podminky podle odstavce 1 splnény i nadéle, 1ze uzivani
témuz uzivateli prodlouzit anebo sjednat znovu, avSak opét pouze na dobu v trvani nejdéle 8
let. Nestanovi-li zvla§tni pravni piedpis jinak,*) musi smlouva obsahovat ujednani o moznosti
ukoncit uzivaci vztah vypovédi a rovnéz odstoupenim od smlouvy, pokud uzivatel neplni
radné a v€as své povinnosti anebo pokud piestanou byt plnény podminky podle odstavce 1.

(3) V ptipadé uzivani podle odstavce 1 nesmi byt ndjemné sjednano v nizsi ¢astce, nez
kterou jako nejvy$si mozné ndjemné stanovi zvladtni pravni piedpis,*) neni-li nijemné
upraveno zvlastnim pravnim ptedpisem, sjednd se nejméné ve vysi, kterd je v daném misté a
Case obvykla. Bezlplatné uzivani lze sjednat jen s osobami, které se nezabyvaji
podnikanim**), a pouze k zajiténi vykonu statni spravy v prenesené pisobnosti anebo pro
ucely socialni, humanitdrni, pozarni ochrany, ochrany obyvatelstva, integrovaného
z4achranného systému, vzdélavaci, védecké, kulturni, sportovni a télovychovné, ochrany
ptirody a péce o zivotni prostfedi a prace s détmi a mladezi.

(4) Vyjimku z diivoda pro ptenechani véci nebo jeji ¢asti do uzivani, stanovenych v
odstavci 1, z podminek doby uzivani stanovenych v odstavci 2 a dale z okruhu uzivatel a
ucelu uzivani stanovenych pro ptipad bezuplatného uzivani v odstavei 3 mize ze zdvaznych
davodi povolit Ministerstvo financi.

(5) Souhlas pronajimajici organizacni slozky s pfenechdnim véci najemcem do
podnajmu vyzaduje schvdleni zfizovatele, a nema-li organizacni slozka ztizovatele, schvaleni
véené prislusného ustiedniho spravniho afadu, a neni-li ho, schvaleni Ministerstva financi,
pokud si takové schvalovani zfizovatel, vécné pfisluSny ustfedni spravni ufad nebo
Ministerstvo financi vyhradi. To plati obdobné v ptipad¢€, sjedndva-li organizacni slozka s
vypijcitelem moznost pifenechat véc za tplatu k uzivani jinému.

(6) Ustanoveni odstavci 1 aZ 5 se nepouZiji, je-li véc nebo jeji ¢ast predmétem
sluzby ¢i jiného obdobného plnéni, poskytovanych pravnickou nebo fyzickou osobou
vyhradné té organizacni sloZce, ktera je s véci prisluSna hospodarit, anebo k poskytovani
takové sluzby ¢i jiného obdobného pInéni vyhradné slouzi. Tim neni dotéena povinnost
organizacni sloZky sjednat v ramci upravy pravnich vztahd s poskytovatelem sluzby
poti‘ebné podminky tykajici se pouZivani a ochrany véci nebo jeji ¢asti.

Ugast statu v jinych pravnickych osobach a sdruZenich
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§ 28

(1) Stat mize zalozit obchodni spole¢nost nebo se Ucastnit jejiho zalozeni pouze ve
form& akciové spoletnosti.*’) Stat mize byt akciondfem i akciové spoletnosti, kterou
nezalozil nebo jejihoz zalozeni se nezucastnil; pro nabyvani akcii plati ustanoveni § 12 a 13.
K zalozeni akciové spole¢nosti nebo ucasti na jejim zaloZeni je zapotiebi pfedchozi souhlas
vlady; vlada soucasné stanovi, zda akcie budou znit na jméno nebo na majitele.

(2) Jménem statu funkci zakladatele akciové spolecnosti vykondva a majetek do
takové spolecnosti vklada ministerstvo. Pro tyto ucely ministerstvo pouzije majetek, se
kterym je pfislusné hospodafit ono samo, anebo na zaklad¢é svého opatieni (§ 20) majetek, s
nimz je pfislusna hospodafit organizacni slozka jim ziizena (§ 4). Prava akcionaie v zalozené
akciové spolecnosti jménem statu vykondva vladdou pisemné povéfeny zaméstnanec
zakladajictho ministerstva; postupuje pfitom v souladu s pravnimi piedpisy a podle
pisemnych pokynii ministra, jemuz o své ¢innosti poddva v jim urCenych pravidelnych
intervalech pisemné zpravy.

(3) Do obchodnich spolecnosti 1ze majetek vkladat a s majetkovymi ti€astmi statu v
obchodnich spole¢nostech lze naklddat pouze s pfedchozim souhlasem vlady; tim neni
dotceno ustanoveni § 37 odst. 3. Stane-li se majetkova i€ast v obchodni spole¢nosti soucasti
majetku podle ustanoveni § 10 anebo ji stat nabude podle ustanoveni § 12 odst. 2, poptipadé
ustanoveni § 13, nalozi s ni pfisluSna organizacni slozka (§ 9, 11) v souladu s timto zakonem.

§ 29

Zalozit obecn& prosp&snou spolegnost*®) a ziidit nadaci nebo nadaéni fond*’) anebo
ucastnit se na takovém zalozeni a zfizeni mize stat jen s piedchozim souhlasem vlady. Vlada
soucasné stanovi, které ministerstvo bude jménem stdtu vykonavat funkci zakladatele,
popftipad¢ ztizovatele. Ustanoveni § 28 odst. 2 véty druhé se pouzije obdobné.

§ 30

(1) Stat se nemiize z&astnit zalozeni druzstva®®) nebo ob&anského sdruzeni48a) ani do
n¢j vstoupit anebo Clenstvi v ném nabyt prevodem, ani se netcastni jeho zfizeni a nemize
uzavtit smlouvu o tichém spoledenstvi.*’) Smlouvu o sdruzeni’’) lze uzaviit pouze v
ptipadech a za podminek stanovenych zvlastnim pravnim predpisem.

(2) Stat se mize zG&astnit zaloZeni zajmového sdruzeni pravnickych osob’') anebo se
stat jeho Clenem, pokud se prostfednictvim tohoto zdjmového sdruzeni zapoji do Cinnosti
mezindrodnich a nadnarodnich nevladnich organizaci. Zakladatelska a ¢lenska opravnéni pro
tyto tcely po predchozim souhlasu vlady vykonava ptislusnd organizacni slozka (§ 9), jejiz
pusobnost nebo stanoveny piredmét Cinnosti vécné souvisi s pfedmétem ¢innosti zajmového
sdruzeni.

(3) Stanou-li se prava vyplyvajici z Clenstvi a smluv podle odstavcli 1 a 2 soucasti
majetku podle ustanoveni § 10 anebo je stat nabude podle ustanoveni § 12 odst. 2, poptipadé
ustanoveni § 13, nalozi s nimi pfisluSna organizacni slozka (§ 9 a 11) v souladu s timto
zakonem.
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Nakladani s pohledavkami, jinymi pravy, cennymi papiry a ostatnimi majetkovymi hodnotami
§ 31

(1) Plnéni ve splatkach Ize sjednat pouze vyjimecné, pokud budouci dluznik predem
prokaze schopnost svillj zadvazek vcas splnit a nebude ani z jinych okolnosti zfejmé, Ze splnéni
zavazku je timto ujedndnim ohrozeno. Soucasné musi byt dohodnuta splatnost celé
pohledavky pro ptipad nesplnéni kterékoli ze splatek.>)

(2) Ze z&vaznych divodi 1ze dohodnout s dluznikem splétky i u splatného dluhu. Dluh
pritom musi byt dluznikem pisemné uznan co do divodu a vyse, poptipadé pfiznan
pravomocnym rozhodnutim soudu nebo jiného orgdnu. Soucasné musi byt dohodnuta
splatnost celé pohledavky pro piipad nesplnéni kterékoli ze splatek,’”) jakoz i to, Ze dluznik
bude ve splatkach plnit téz uroky z prodleni>) a Ze stat je v piipadé prokazatelného zlepseni
majetkovych poméri dluznika opravnén od ujednéani o dalsich splatkach odstoupit. >*)

§ 32

Postoupit pohledavku™) pravnické nebo fyzické osobé lze zasadné jen za tplatu.
Pokud sjednané cena nedosahuje alespont 60 % jmenovité hodnoty postupované pohledavky
véetné prisluSenstvi, poptipadé postupuje-li se pohleddvka bezlplatné, lze pohledavku
postoupit jen se schvalenim zfizovatele, a nema-li piislusnéd organizacni slozka ztizovatele, se
schvalenim vécné piislusného ustfedniho spravniho ufadu, a neni-li ho, Ministerstva financi.
To plati 1 v ptipad¢, mé-li byt pohledavka prfedmétem vetejné drazby podle zvlastniho
pravniho piedpisu.*®)

§33

Na pomérné uspokojeni pohledavky je mozno pfistoupit pouze v rdmci reorganizace
nebo pii oddluzeni™).

§ 34

(1) S dluznikem, je-li fyzickou osobou, Ize na jeho zddost dohodnout, ze se mu dluh
zcela nebo z&asti promiji,””) odavodiuji-li to tiZivé socialni poméry dluznika.

(2) Prominout nelze dluh, ktery vznikl v souvislosti s trestnou ¢innosti dluznika anebo
ma-li dluznik z jakéhokoliv diivodu pohledavku vici statu, pokud sam do vySe svého dluhu
nepfistoupi k jejimu prominuti, anebo ma-li dluznik majetek, z néhoz lze dosdhnout
uspokojeni pohledavky statu.

(3) Vyjimku z odstavcii 1 a 2 miize ze zavaznych diivodl povolit Ministerstvo financi.
(4) V ptipadé prominuti’’) dluhu vzniklého porusenim podminek smlouvy o
poskytnuti statniho piispévku na individualni bytovou vystavbu’’®) neplati ustanoveni
odstavct 2 a 3. Tento dluh lze prominout i z jinych divodii nez z divodi uvedenych v
odstavci 1, nelze vSak prominout dluh vznikly v souvislosti s trestnou ¢innosti nebo dluh u

dluznika, ktery ma pohledavku viici statu.

§35
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(1) Od vymahani pohledavky lze jednostranné upustit, jestlize
a) dluznik zemftel a pohledavka nemohla byt uspokojena ani vymahanim na jeho dédicich,
nebo
b) dluznik odmita dluh dobrovolné splnit a pfitom se pohledavka promlcela, nebo nelze
prokazat, ze pohledavka trva, anebo nelze prokazat jeji vysi a neni podklad pro to, aby soud
nebo jiny orgéan urcil vysi podle tivahy, nebo
c) je ze vSech okolnosti ptfipadu ziejmé, Ze dalsi vymahani pohledavky by nebylo uspésné.

(2) Lze rovnéz upustit od vymahani pohledavky, jejiz jmenovita hodnota vcetné
ptislusenstvi neptesahuje 1 000 K¢ a dluznik—edmitd—dluhdobrevelné—splnit skutecnosti
nasvédcuji tomu, Ze predpokladané niklady na vymoZeni pohlediavky vyznamné pievysi
predpokliadany prijem ztéto pohledavky. U téhoz dluznika Ize v pribéhu jednoho
kalendarniho roku upustit od vymahéni takové pohledavky jen jednou, ledaze by soucet
jmenovitych hodnot takovych pohledavek véetné ptislusenstvi, od jejichz vymahani jiz bylo
nebo ma byt upusténo, neptesahl 1 000 K¢.

(3) Upusténi od vymahani pohledavky musi byt pisemné a dluznik se o ném
nevyrozumiva. Upusténim od vymahéani pohledadvka nezanika; postup podle ustanoveni § 14
odst. S a 6 se nepouZije.

§ 36

Zrizovatel si miiZe zcela nebo z¢asti vyhradit schvalovani pravnich tikoni podle
ustanoveni § 34 a § 35 odst. 1. Nema-li prisluSna organizacni sloZzka ziizovatele, miize si
schvalovani takto vyhradit vécné prisluSny ustfedni spravni urad, a neni-li ho,
Ministerstvo financi. Tim neni dotéeno ustanoveni § 34 odst. 3.

§ 37
(1) K pohledavce nelze smlouvou ztidit zastavni pravo.
(2) Pro naklddani s nepenczitymi pohledavkami, jinymi pravy a majetkovymi
hodnotami plati pfedchozi ustanoveni obdobné, pokud to jejich povaha pfipousti anebo

zvlastni pravni predpis nestanovi jinak. Pro ucely postupu podle ustanoveni § 32, 35 a 36 se
vychazi z ocenéni podle zvlastniho pravniho predpisu.'’)
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(3) Pro ptevody cennych papira plati pfiméené ustanoveni § 21 odst. 1 a § 22 odst. 1
a—2 aZ 3; tim neni dot¢eno ustanoveni § 28 odst. 3 véta prvni, nejde-li o pfevod cennych
papirti v ramci postupu podle ustanoveni § 15 odst. 2. Nelze uzavirat smlouvy o ptijéce a o
zastaveni cennych papiril, jejichz majitelem je stat, ani prevadét jeho prava ze smluv o
prevodu cennych papirt podle zvlastniho pravniho piedpisu.’)

CAST CTVRTA
SPOLECNA USTANOVENI
Zavazky
§ 38

Zavazky vzniklé z Cinnosti organizacnich slozek jsou zavazky statu. Zavazek v
ucetnictvi vede a jménem statu jako nositele zavazku zdvazek plni ta organizaéni slozka, z
jejiz ¢innosti zavazek vznikl nebo s ni souvisi, anebo které ptislusi hospodarit (§ 9 a 11) s
majetkem, s nimz zdvazek souvisi. Nelze-li v ptipad¢ penczitého zdvazku organizacni slozku
takto urcit a nema-li plnit tyto ukoly po zaniku organizaéni slozky ani jeji ztizovatel (§ 5 odst.
2), zabezpecuje tyto tkoly Ministerstvo financi.

§ 39

(1) Stat mize ptijimat a sjednavat zavazky anebo uznavat vii¢i nému uplatnéné naroky
pouze v rozsahu a za podminek, které odpovidaji povaze statem plnénych ukoll a
vykonavanych ¢innosti. Pokud by v dasledku smluvniho pfijeti zavazku nebo uznéni prava,
které nevzniklo ze zakona, stat mohl pozbyt, popfipadé¢ by pozbyl anebo naopak nenabyl
majetek, jehoz pievod ¢i jiné zcizeni je podle tohoto zdkona vazano na povoleni vyjimky,
schvaleni nebo pfedchozi souhlas, Ize tyto ukony ucinit pouze s povolenim vyjimky,
schvalenim nebo s pfedchozim souhlasem. Ustanoveni § 44 zde plati obdobné.

(2) Podle odstavce 1 druhé a tfeti véty se postupuje rovnéz v piipad¢ smiru
uzaviraného pred soudy a jinymi orgény, pfi odmitnuti dédictvi a pii vypotfadani dédictvi
dohodou. Ustanoveni odstavce 1 druhé a tfeti véty se nepouzije, dochazi-li k vydani véci
anebo jinému vypofadani restituénich narokt postupem podle zvlastnich pravnich piedpisi.>”)

§ 40
(1) Stat se mize zavazat k uzavieni budouci smlouvy®®) nebo k provedeni jiného
ukonu, pokud sjednany obsah budouci smlouvy nebo takovy ukon je v souladu s timto

zdkonem a platné uzavieni budouci smlouvy nebo provedeni tkonu neni podminéno
povolenim vyjimky, schvalenim nebo pfedchozim souhlasem podle tohoto zakona.

(2) Dalsi pravidla zavazovani statu, jakoz i poskytovani statnich zaruk upravuje
zvlastni pravni predpis.

§ 41
(1) Pokud stat nabyl majetek zplsoby uvedenymi v ustanoveni § 13, zavazky

piedchoziho majitele na stat nepiechdzeji a zastavni prava k vécem a pravim, které stat takto
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nabyl, okamzikem piechodu na stat zanikaji, nestanovi-li jinak zvla§tni pravni predpis, °')
rozhodnuti ptislusného organu nebo mezindrodni smlouva, kterou je stat vazan.

(2) Pfipadne-li dédictvi statu a stat odpovida za piiméfené nédklady pohibu
zustavitele,”?) povazuji se tyto naklady za p¥iméfené nejvyse v rozsahu stanoveném zvlastnim
pravnim predpisem.®)

§ 42

(1) Pohledavka dluznika za statem zanikd zapoctenim tehdy, kryje-li se vzdjemné s
pohledavkou, s niz je prislusna hospodaftit (§ 9 a 11) organizacni slozka, kterd ma plnit
zéavazek statu (§ 38) odpovidajici pohledavce dluznika.

(2) Zapocteni proti pohledavce statu je ptipustné pouze na zdkladé dohody, nestanovi-
li zvlastni pravni predpis, Ze zapocteni proti pohledavce statu je vylouceno.

§ 43

(1) Majetek, se kterym hospodaii pifislusné organizacni slozky (§ 9 a 11), nemize byt
predmétem insolvenéniho ¥izeni podle zvlastniho pravniho predpisu.®®)

(2) Vykon rozhodnuti ukladajiciho statu zaplaceni penézité ¢astky Ize vést na majetek,
s nimz je ptislusna hospodaftit (§ 9 a 11) organizacni slozka, z jejiz Cinnosti zavazek vznikl,
anebo které pfislusi hospodatit s majetkem, s nimz zavazek souvisi; to plati obdobné v
piipadé vefejné drazby.*’) Nepostaduje-li tento majetek k uspokojeni opravnéné osoby, lze
vykon rozhodnuti ve zbytku provést prikazanim pohledavky z ¢tu Ministerstva financi.

Postup pfi povolovani vyjimek, schvalovani a poskytovani pfedchozich souhlast
§ 44

(1) Vyjimky se povoluji a schvéleni a piedchozi souhlas podle tohoto zakona se
poskytuji pouze pro jednotlivé ptipady a jsou soucésti projevu vile a pravniho ukonu statu (§
7). Na toto rozhodovéani se nevztahuji piedpisy o spravnim fizeni’') a u¢inéna rozhodnuti
nepodléhaji prezkoumani soudem.

(2) O povoleni vyjimky (§ 21 odst. 2, § 26 odst. 1, § 27 odst. 4 a § 34 odst. 3),
schvaleni (§ 12 odst. 2 a 6, § 22 edst—3—az6 odst. 4, § 23, § 27 odst. 5, § 32 a 36) i
predchozim souhlasu (§ 4 odst. 1, § 12 odst. 4, 7 a 8, § 28 odst. 1, § 28 odst. 3, § 29 a § 30
odst. 2) se rozhoduje pisemné a na zékladé¢ zdivodnéné a dolozené zadosti piislusné
organizac¢ni slozky (§ 9 a 11). Ma-li organiza¢ni slozka svého zfizovatele anebo spadd pod
véené prislusny ustfedni spravni ufad, predklada jeji zaddost se svym vyjadienim tento
ziizovatel nebo ustiedni spravni urad.

(3) Vyjimka se povoluje a schvaleni se poskytuje k jiz uzaviené smlouvé nebo jinému
provedenému pravnimu ukonu, pokud to jeho povaha nebo zvlaStni pravni piedpisy

nevyluduji. V piipadé vefejné drazby®’) se vyjimka povoluje a schvaleni se poskytuje pied
navrzenim drazby, poptipad¢ pied uzavienim smlouvy o provedeni drazby.
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(4) Povoleni vyjimky, schvaleni i pfedchozi souhlas jsou podminkou platnosti®)

pravniho tkonu, k némuz se poskytuji.

(5) Povolenou vyjimku, schvaleni a dany pfedchozi souhlas lze dodate¢n¢ odejmout
anebo pro ty ucely stanovené podminky zménit pouze v piipadech, kdy po rozhodnuti v
uvedenych vécech vyjdou najevo zavazné skuteCnosti, které nebyly znamy v dobé
rozhodovani a mély by na ptivodni rozhodovani podstatny vliv. Tak lze postupovat pouze do
doby, nez nastanou ucinky pravniho ukonu.

§ 45

(1) Je-1i platnost pravniho ukonu, poptipad¢é opatieni podle tohoto zdkona podminéna
povolenim vyjimky, schvalenim nebo pfedchozim souhlasem té organizaéni slozky, ktera
pravni ukon, popfipad€ opatfeni Cini, povazuje se podminka bez dalSiho za splnénou;
ustanoveni § 44 odst. 5 se nepouZzije.

(2) Pokud si zfizovatel, vécné pfislusny ustfedni spravni Gfad nebo Ministerstvo
financi vyhradi schvalovéani pravnich tkont podle ustanoveni § 12 odst. 6, §22-edst—6 § 22
odst. 4, § 27 odst. 5 nebo § 36 edst—2, je povinen zabezpecit pfedem ozndmeni o tom v
Ustiednim véstniku Ceské republiky. Vyhradi-li si podle ustanoveni § 23 v jednotlivém
ptipadé schvaleni vlada, ucini tak pfedem usnesenim.

Odpovédnost za Skodu a za dodrZzovani povinnosti pii hospodafeni s majetkem
§ 46

Skoda vznikla v disledku postupti a rozhodovani pii hospodafeni s majetkem podle
tohoto zdkona neni Skodou zpisobenou pii vykonu vefejné moci rozhodnutim nebo
nespravnym ufednim postupem.®’) Odpovédnost stitu za tuto $kodu se Fidi zvlastnimi
pravnimi predpisy.

§ 47

(1) Fyzické osoby, které¢ z titulu svych funkci nebo pracovniho zarazeni v
organizac¢nich slozkéach anebo z titulu povéfeni vykonavat jménem statu jeho prava akcionare
¢ini pravni a jiné ukony tykajici se majetku a plni dalsi tkoly stanovené timto zdkonem, jsou
povinny provadét tuto ¢innost s odbornou péci a postupovat podle tohoto zakona, dalSich
pravnich ptedpist a wvnitfnich pfedpist, jimiz se hospodafeni a nakladani s majetkem;

popfipadéiehosprava idi.

(2) Osoby uvedené v odstavci 1 odpovidaji za poruseni stanovenych povinnosti a za
Skodu, ktera tim statu vznikla, v rozsahu trestnépravnich, pracovnépravnich a
obcanskopravnich piredpist. Tim neni dotéeno uplatiiovani odpovédnosti a sankci vici
organizacnim slozkdm podle zvlastnich pravnich predpisi.

(3) Smluvnim pienesenim vykonu ¢innosti uvedenych v odstavci 1 na jinou osobu se
odpovédnosti podle odstavce 2 nelze zprostit.
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(4) P¥i obstarani prodeje Uradem (§ 24a) se na fyzické osoby, které jednaji
vramci obstarani prodeje z titulu svych funkci nebo pracovniho zarazeni u Uradu,
vztahuji ustanoveni odstavcii 1 a 2 obdobné.

Kontrola
§ 48

(1) Kontrolu dodrzovani povinnosti stanovenych pravnimi ptfedpisy a vnitinimi
predpisy pii hospodatfeni s majetkem a-p#ijeho-sprave€ u organizacnich slozek provadéji vécné
prislusné tustfedni spravni Urady a—zfizevatelé—téchto—organizaénich—slozelk—neni-li—jieh;
provadi—kentrels, zFizovatelé organizacnich sloZzek a Ministerstvo financi (dale jen
"kontrolni organy"). Nejvyssi kontrolni ufad podléhd kontrole podle zvlastnich pravnich
predpist.

(2) Kontrolu postupu U¥adu p¥i obstarani prodeje (§ 24a) provadi Ministerstvo
financi.

2) (3) Kontrolu v ramci organizaéni slozky provadéji kontrolni utvary, poptipadé
dozorci organy (dale jen "kontrolni utvary").

&) (4) Kontrolni organy provadéji v rozsahu podle odstavce 1 téZ kontrolu Cinnosti
kontrolnich ttvarti. Ministerstvo financi metodicky fidi, usmériiuje a kontroluje ostatni
kontrolni organy a jejich prosttednictvim i kontrolni utvary.

§ 49

(1) Kontrolni metody, kontrolni postupy a vziajemné vztahy kontrolnich organt a
kontrolovanych organiza¢nich slozek pii provadéni kontroly se fidi zvlaStnimi pravnimi
predpisy,®>®) které upravuji finanéni kontrolu a jeji vykon, a pravidly obsaZenymi ve vnitinich
ptedpisech vydanych kontrolnimi orgény.

(2) Kontrolni organy oznamuji zjisténé nedostatky Ministerstvu financi.

(3) Kontrolni organy spolupracuji s organy c¢innymi v trestnim fizeni a dal$imi
prislusnymi organy pii zjisStovani a prokazovani piipadii poruseni povinnosti pti hospodateni
S majetkem nebo—pfijeho—sprave a plni oznamovaci povinnost podle zvlastnich pravnich
predpisi. )

(4) Ministerstvo financi mize z vlastniho podnétu anebo na navrh jiného kontrolniho
organu v zavaznych piipadech nedostatki pii hospodafeni s uritym majetkem svym
opatfenim (§ 20) tento majetek organizacni sloZzce bez nahrady odejmout a urcit jinou
organizac¢ni slozku ptisluSnou s majetkem hospodafit (§ 9 a 11).

(5) Ustanoveni odstavce 4 se nevztahuje na majetek, s nimz jsou pfislusné hospodafit
Ustavni soud, soudy, Nejvyssi kontrolni ufad, Kancelat prezidenta republiky, Kancelat

Poslanecké snémovny, Kancelar Senatu a Kancelai Vetejného ochrance prav.

§ 50
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Odpovédnost za nedostatky na iseku kontroly na vSech turovnich a za Skodu, ktera tim
statu vznikla, se fidi ustanovenim § 47 tohoto zakona.

CAST PATA
USTANOVENI PRECHODNA, ZRUSOVACT A ZAVERECNA
Pfeména statnich organizaci na organizacni slozky
§ 51

(1) Statni rozpoltové organizace ziizené zvladtnim pravnim piedpisem®) (véetné
ministerstev a jinych spravnich Ufadii a organi statu, hospodaticich s rozpoctovymi
prostiedky) nebo ziizené, poptipadé fizené podle dosavadnich predpist®®) ustfednimi organy,
okresnimi Gfady a $kolskymi ufady, jakoz i Utad pro ochranu osobnich udajt, Utad pro
zahrani¢ni styky a informace a statni organizace Sprava wloZist' radioaktivnich odpadi,’)
které ve vztahu k majetku (§ 8) dosud vykonavaly pravo hospodaieni,’") poptipadé pravo
spole¢ného hospodaieni’®) nebo prozatimni spravu’®) podle dosavadnich predpisi,’*) jsou
poc¢inaje dnem nabyti U¢innosti tohoto zdkona organiza¢nimi slozkami (§ 3); tymz dnem
Kancelat Poslanecké snémovny a Kancelaf Senatu nabyvaji obdobné postaveni jako
organizaéni slozky statu. Uletnimi jednotkami ziistavaji, pokud jimi byly do dne nabyti
ucinnosti tohoto zakona. Jejich statutdrni orgdn ma postaveni vedouciho organizacni slozky a
jeho jednéni se tidi timto zdkonem.

(2) Pokud statni organizace, na kterou se vztahuje odstavec 1 a nejde pfitom o Gstfedni
organ, okresni ufad nebo skolsky ufad, na zaklad¢ zvlastniho pravniho predpisu sama ziidila
pfede dnem nabyti Uc¢innosti tohoto zakona statni rozpoctovou organizaci nebo statni
prispévkovou organizaci, je takto zfizend statni rozpocCtova organizace nebo statni
piispévkova organizace vnitini organizacni jednotkou organiza¢ni slozky. Postaveni a pravni
rezim statnich piisp&vkovych organizaci ztizenych na zékladg zvlastniho pravniho piedpisu’)
Kancelafi prezidenta republiky a Akademii véd Ceské republiky upravuji zvlastni pravni
piedpisy a tento zakon (§ 54 az 56).

§52

(1) Pokud byly statni organizace dotCené¢ zménami podle § 51 odst. 1 a statni
organizace, které se staly vnitini organizacni jednotkou organiza¢ni slozky podle § 51 odst. 2,
ucastniky pravnich vztahti vzniklych pfede dnem nabyti G¢innosti tohoto zdkona a tcastniky
soudnich, spravnich a jinych fizeni zahajenych pfede dnem nabyti G€innosti tohoto zdkona a
tyto vztahy a fizeni pokracuji anebo se obnovi po nabyti U¢innosti tohoto zakona, je
ucastnikem uvedenych pravnich vztahii a fizeni stat v rozsahu a za podminek podle tohoto
zakona.

(2) Pokud pravni predpisy, smlouvy a jiné pravni skute¢nosti zalozily do dne nabyti
ucinnosti tohoto zakona prdva a povinnosti stditnim organizacim podle odstavce 1 jako
pravnickym osobam a tato prava a povinnosti do dne nabyti u¢innosti tohoto zakona trvaly, je
nadale jejich nositelem stat v rozsahu a za podminek podle tohoto zakona. S cennymi papiry,
uCastmi v jinych prévnickych osobach a sdruzenich (§ 28 az 30) a s pravy z nich
vyplyvajicimi, nabytymi do dne nabyti G€innosti tohoto zdkona, se nalozi v souladu s timto
zakonem.
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(3) Prava a povinnosti z pracovnépravnich vztahi, jejichZ nositeli dosud byly statni
organizace podle odstavce 1, prechdzeji dnem nabyti ucinnosti tohoto zdkona na stat a
vykonava je pfisluSna organizacni slozka; jinak tyto pracovnépravni vztahy =zistavaji
nedotceny.

(4) Pokud se v pravnich ptedpisech hovoii o statnich organizacich podle odstavce 1,
rozumi se tim organizacni slozky, popfipad€ vnitini organizac¢ni jednotky podle tohoto
zakona.

§ 53

(1) Ministerstva a jiné spravni urady, které zfidily statni organizace dot¢ené zménami
podle ustanoveni § 51 odst. 1, vykonavaji zfizovatelskou funkci podle tohoto zakona, pokud
zvlastni pravni predpis nestanoveni jinak; tim neni dotcen okruh organiza¢nich slozek, které
mohou byt zfizovateli podle ustanoveni § 4 odst. 1.

(2) Neni-li zde spravni ufad, ktery by pocinaje dnem nabyti uc¢innosti tohoto zdkona
vykonaval zfizovatelskou funkci vici statni organizaci podle odstavce 1, vykonava tuto
funkci vécné pfislusSny ustfedni spravni ufad; pii vykonu zfizovatelské funkce se tidi
zvlastnimi pravnimi pfedpisy a timto zakonem.

(3) Pokud se v pravnich ptedpisech hovofti o zfizovatelich statnich organizaci podle
odstavce 1, rozumi se tim organizacni slozky, které vykonavaji ziizovatelskou funkci v
souladu s odstavcem 1 nebo odstavcem 2.

Postaveni ostatnich statnich organizaci
§ 54

(1) Statni prispévkové organizace ziizené, popiipad¢ fizené podle dosavadnich
piedpist ustfednimi orgéany, okresnimi ufady a Skolskymi ufady a dale Konsolida¢ni banka
Praha, statni penézni ustav, a jiné statni organizace ziizené (zalozené) na zaklad€ zvlaStniho
pravniho piedpisu nebo zvlaStnim pravnim predpisem, které ve vztahu k majetku dosud
vykonévaly pravo hospodateni, popifipadé pravo spolecného hospodaieni podle dosavadnich
piedpist anebo které budou jesté obdobné ziizeny (zalozeny), (dale jen "organizace"), jsou
pravnickymi osobami a hospodafi s majetkem (§ 8). Pfi tom se fidi zvla$tnimi pravnimi
piedpisy a témi ustanovenimi tohoto zakona, kterd se vztahuji na organizac¢ni slozky ptislusné
hospodafit s majetkem podle § 9, nejde-li o tkony vyhrazené pouze ministerstvim.
Dosavadni pohledavky a jina majetkova prava organizaci se pro ucely tohoto zdkona povazuji
za majetek (§ 8). Plsobnost tohoto zdkona se nevztahuje na statni podniky zalozené podle
zékona ¢. 77/1997 Sb., o statnim podniku, ve znéni pozdéjsich predpisii, vCetné téch, které se
povazuji za zalozené¢ podle uvedeného zakona, na stitni organizace, které se uvedenym
zékonem v rozsahu stanoveném zvlastnim pravnim ptedpisem fidi, a na Bud¢jovicky Budvar,
narodni podnik. Hospodareni téchto statnich organizaci upravuji zvlastni pravni predpisy.

(2) Vykon ztizovatelskych (zakladatelskych) funkci vici organizacim se fidi timto
zékonem, pokud zvlastni pravni predpis nestanovi jinak. Novou organizaci lze vSak zfidit
(zalozit) pouze v ptipadech a za podminek stanovenych zvlastnim pravnim ptredpisem; to plati
rovnéz pro rozhodovani o rozdéleni, slouCeni, splynuti a jinych zméndch organizace.
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O zméné v predmétu hlavni ¢innosti statni prispévkové organizace 1ze rozhodnout podle
tohoto zakona (§ 55 odst. 2), jen pokud zvlastni pravni predpis nestanovi jinak.

(3) Neni-li zde spravni ufad, ktery by pocinaje dnem nabyti uc¢innosti tohoto zdkona
vykonaval ztizovatelskou (zakladatelskou) funkci vici organizaci jiz zfizené (zalozené),
vykonava tuto funkci vécné piisluSny ustiedni spravni ufad; pii vykonu zfizovatelské
(zakladatelské) funkce se fidi zvlastnimi pravnimi pfedpisy a timto zakonem.

(4) Ruseni a zanik organizaci upravuji zvlastni pravni predpisy. Pokud zvlastni pravni
pfedpis nestanovi jinak, mlze organiza¢ni slozka vykonavajici zfizovatelskou
(zakladatelskou) funkci v souladu s odstavcem 2 nebo odstavecem 3 rozhodnout o zruSeni
organizace. Organizace zanikd dnem, ktery tato organiza¢ni slozka ur¢i. S majetkem, s nimz
organizace hospodarila (odstavec 1) ke dni svého zaniku, hospodaii nadale organizacni
slozka, kterd o zruseni organizace rozhodla. Zavazky, jejichz nositelem byla organizace ke dni
svého zaniku, pfechazeji na stat a tato organizacni slozka v souvislosti s uvedenymi zavazky
plni tkoly podle tohoto zdkona (§ 38). Prava a povinnosti z pracovnépravnich vztaht, jejichz
nositelem byla organizace ke dni svého zaniku, pfechazeji na stat a predchozi ustanoveni pro
n¢ plati obdobné.

§ 55

(1) Organizace nemaji vlastni majetek; za podminek stanovenych timto zdkonem
nabyvaji majetek pro stat a jejich ptislusnost hospodatit s majetkem (§ 8) se fidi ustanovenim
§ 9. Vlastnim jménem jednaji v pravnich vztazich tykajicich se majetku a ucastni se fizeni
pfed soudy a jinymi organy ve vécech tykajicich se majetku vcetné fizeni o urceni, zda tu
vlastnické nebo jiné obdobné pravo statu je, ¢i neni. Zvlastni pravni pfedpis mlze stanovit, ve
kterych piipadech a za jakych podminek se fizeni pied soudy a jinymi organy ve vécech
tykajicich se tohoto majetku uiCastni pfimo stat.

(2) Pravni ukony organizaci vyzaduji ke své platnosti povoleni vyjimky, schvaleni
nebo pfedchozi souhlas v rozsahu a za podminek stanovenych timto zadkonem (§ 44 a § 45
odst. 2). S majetkem, se kterym organizace hospodati, 1ze nakladat opatienim (§ 20); to plati
primérené i pro rozhodovani o zméné v predmétu hlavni Cinnosti statni prispévkové
organizace (§ 54 odst. 2). Ustanoveni § 46, 47, 48, § 49 odst. 1, 2 a 3 a § 50 plati pro
organizace obdobng.

(3) Nakladani s majetkem a jiné jednani mezi organizacnimi sloZkami a
organizacemi a mezi organizacemi navzajem se uskute¢iiuje na zikladé smlouvy’”;
ustanoveni § 19 odst. 2 se pro tuto smlouvu pouZije obdobné. Pokud plnéni vyplyvajici z
téchto smluv maji povahu majetku nebo zivazki vedenych v tucetnictvi, postupuji
organizacni slozZky a organizace obdobné podle zvlastnich pravnich predpisi
upravujicich a&etnictvi>>. Ustanoveni § 31 aZ § 37 odst. 1 a 2 a § 39 aZ 42 se v piipadé
uvedenych plnéni nepouziji a organizacni slozky a organizace se Fidi pravidly o
naleZitostech smlouvy, podminkami tiplatného nebo bezuplatného nakladani s majetkem
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a dalSimi pravidly nakladani s majetkem a jiného jednani, ktera upravi provadéci
pravni predpis.

(4) Ustanoveni § 24a se pro organizace nepouZije.

(5) S cennymi papiry, ucastmi v jinych pravnickych osobach a sdruzenich (§ 28 az 30)
a s pravy z nich vyplyvajicimi, které organizace nabyly do dne uc€innosti tohoto zékona, se
nalozi v souladu s timto zakonem.

§ 55a

Ucetni zavérku statni piispévkové organizace sestavenou k rozvahovému dni schvaluje
jeji zfizovatel nebo ten, kdo vykonava ziizovatelskou funkci.

§ 56

(1) Kazda organizace vede v ucetnictvi zavazky vzniklé¢ ze své Cinnosti a zavazky
souvisejici s majetkem, se kterym je ptislusna hospodafit. Jeji odpovédnost za tyto zavazky a
nakladani s nimi se fidi zvlaStnimi pravnimi predpisy a timto zakonem.

(2) Nestanovi-li zvlastni pravni piedpis jinak, mlZze organizace smluvné prevzit
zavazek jiné organizace pouze s pfedchozim souhlasem svého zfizovatele (zakladatele), a
nema-li zfizovatele (zakladatele), s predchozim souhlasem Ministerstva financi.

(3) Ustanoveni § 39 az 42 plati pro zavazky organizace obdobn¢.

(4) Prevzeti zdvazku organizace stitem a prechod zavazku organizace na stat jsou
piipustné pouze v piipadech a za podminek stanovenych zvlastnim pravnim predpisem.

(5) Stat ruci za zavazky organizaci pouze tehdy, jestlize tak stanovi zvlaStni pravni
piedpis anebo jestlize se k tomu stat vyslovné zavazal. Po zaniku organizace toto ruceni trva,
ptejde-li zavazek na jinou organizaci. Jménem stitu jako rucitele vystupuje zfizovatel
(zakladatel) organizace a v ostatnich ptipadech Ministerstvo financi.

(6) Majetek, se kterym hospodaii organizace, za jejiz vSechny zavazky stat ruci podle
odstavce 5, nemize byt pfedmétem insolvenéniho fizeni podle zvlastniho pravniho

predpisu.’®)

§ 57
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(1) Dosavadni statni podniky’”) a statni rozpo&tové a prispévkové organizace, u nichz
byla funkce zakladatele a pravomoc tyto organizace zfizovat, fidit a zruSovat pfenesena podle
zvlastnich pravnich piedpisa®) na prislugna zastupitelstva obci a které ke dni Gi¢innosti tohoto
zdkona dosud nezanikly, nejsou organizacnimi slozkami podle tohoto zdkona a nevztahuje se
na n¢ ustanoveni § 54 az 56.

(2) Pravni poméry statnich podniki, na které se vztahuje odstavec 1, se fidi zvlastnimi
pravnimi predpisy a pfiméfené ustanovenim § 20 odst. 3 zdkona ¢. 77/1997 Sb., o statnim
podniku; ¢ast ustanoveni § 20 odst. 3 tykajici se zruSeni statniho podniku se nepouzije. Obec,
na niz byla ptenesena funkce zakladatele, podnik zrusi s likvidaci podle zvlastnich pravnich
predpist®') anebo jej zrusi bez likvidace; v tom piipadé je povinna uginit opatieni o veskerém
majetku podniku a jeho zavazcich (odstavec 6).

(3) Statni rozpoctové organizace, na které se vztahuje odstavec 1, jsou po¢inaje dnem
nabyti u¢innosti tohoto zdkona organizacnimi slozkami obce podle zakona o rozpoctovych
pravidlech tzemnich rozpoctli; pfechodné ustanoveni uvedeného zédkona o organizacni slozce
obce se pouziji obdobn¢.

(4) Statni prispévkové organizace, na které se vztahuje odstavec 1, jsou poc¢inaje dnem
nabyti Uc¢innosti tohoto zadkona piispévkovymi organizacemi obce podle zédkona o
rozpoctovych pravidlech Uzemnich rozpocti a jejich pravni poméry se fidi uvedenym
zékonem a zvlastnimi pravnimi piedpisy.

(5) Pravo hospodafeni’’) k v&cem ve vlastnictvi stitu vykonavané statnimi
organizacemi uvedenymi v odstavci 1 podle dosavadnich predpisii’*) dnem nabyti G&innosti
tohoto zdkona zanikd. Véci, k nimz pravo hospodareni takto zaniklo, jsou majetkem podle §
10 pism. b) tohoto zdkona. Pokud s témito vécmi souviseji zdvazky uvedenych statnich
organizaci, pfechazeji takové zavazky na stat.

(6) Prava a ostatni majetkové hodnoty statu, s nimiz byly statni organizace uvedené v
odstavci 1 opravnény ke dni nabyti ucinnosti tohoto zdkona nakladat podle dosavadnich
piedpist, nejsou majetkem podle tohoto zakona (§ 8) a nalezi
a) podnikim podle odstavce 2; zavazky dosavadnich statnich podnika (odstavec 1), které

neptesly na stat podle odstavce 5, ziistavaji nedotCeny a jejich nositeli jsou podniky podle
odstavce 2,

b) ptislusnym obcim, jde-li o organizacni sloZzky obci podle odstavce 3 anebo o prispévkové
organizace obce podle odstavce 4; na tyto obce prechdzeji rovnéz zavazky dosavadnich
statnich rozpoctovych organizaci (odstavec 1) a dosavadnich statnich piispévkovych
organizaci (odstavce 1), pokud neptesly na stat podle odstavce 5.

(7) Prava a povinnosti z pracovnépravnich vztahti dosavadnich statnich podniki
(odstavec 1) a dosavadnich statnich ptispévkovych organizaci (odstavec 1) ziistavaji zménami
podle ptedchozich ustanoveni nedotéeny a jejich nositeli jsou podniky podle odstavce 2 a
piispévkové organizace obce podle odstavce 4. Prava a povinnosti z pracovnépravnich vztaha
dosavadnich statnich rozpoctovych organizaci (odstavec 3) prechazeji na ptisluSné obce.

§ 58
(1) Nedohodnou-li se organiza¢ni slozky (§ 51) navzijem, organizacni slozky a

organizace (§ 54 az 56) a nebo tyto organizace navzajem, které z nich bude nadale podle
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tohoto zakona pfisluset hospodafeni s majetkem, k némuz do dne nabyti Gi€innosti tohoto
zékona trvalo pravo spole¢ného hospodaieni,’?) postupuje se podle § 9 odst. 2.

(2) Pokud se v pravnich piedpisech pouZiva pojem "pravo hospodafeni”,”") "pravo
spole¢éného hospodateni”,’?) popiipadé "sprava"®) a dale pojem "prozatimni sprava",”’)
rozumi se tim vztahy statu a organizaci (§ 57 az 59) k majetku podle tohoto zakona.

Uprava nékterych uzivacich vztahii k majetku
§ 59

(1) Dosavadni vztahy trvalého uzivani podle § 70 hospodéiského zdkoniku™) se dnem
nabyti G¢innosti tohoto zakona méni na vyptjcku®®) na dobu urditou 6 let. Po tuto dobu se
vypujcka fidi ustanovenimi ob¢anského zakoniku.

(2) Ptislusné organizacni slozky (§ 9) béhem doby stanovené v odstavei 1 smluvné
upravi s jednotlivymi vypijciteli dalsi pravni vztahy k uzivanému majetku. Pokud v ptipadé
tohoto majetku nebo jeho casti budou splnény podminky pro postup podle § 22 edst—2 odst.
3, pfevedou tento majetek nebo jeho ¢ast bezuplatné do vlastnictvi vypijcitele podle tohoto
zékona. V ostatnich ptipadech, anebo neprojevi-li vypujcitel o takovy prevod zajem, nabidnou
vypijciteli jinou smluvni Gpravu pravniho vztahu k tomuto majetku podle tohoto zdkona.

(3) Pokud se ucastnici uzivaciho vztahu postupem podle odstavce 2 nedohodnou jinak,
vyptjcka podle odstavce 1 zanikd uplynutim stanovené doby bez nahrady a s majetkem se
naloZzi podle tohoto zakona.

§ 60

(1) Uzivaci vztahy pravnickych a fyzickych osob k vécem zalozené smlouvou o
vyptjcce pfede dnem nabyti G¢innosti tohoto zdkona zanikaji nejpozdé¢ji uplynutim jednoho
roku ode dne nabyti u€innosti tohoto zdkona, pokud se ucastnici uzivaciho vztahu za
podminek stanovenych timto zakonem nedohodnou jinak.

(2) Uzivaci vztahy pravnickych a fyzickych osob k nebytovym prostorim zaloZené
smlouvou o ndjmu pfede dnem nabyti U€innosti tohoto zédkona a sjednané na dobu urcitou
zanikaji nejpozd¢ji uplynutim 5 let ode dne nabyti u¢innosti tohoto zakona.

(3) Nema-li vlastnik bytu nebo nebytového prostoru pocinaje dnem nabyti €innosti
tohoto zdkona upravena prava k pozemku v rozsahu svého spoluvlastnického podilu na
spoleénych &astech domu,®) postupuje prisluina organizacni slozka (§ 9, 11) pfi Gpravé
téchto prav podle tohoto zdkona.

§ 60a
(1) Prislusnd organizacni slozka (§ 9 a 11) pfevede pozemek tvorici jeden funkéni
celek s bytovym domem ve vlastnictvi bytového druzstva bezuplatné do vlastnictvi tohoto

bytového druzstva.

(2) Podle odstavce 1 se postupuje obdobné v piipadé¢ pozemku, ktery tvoii jeden
funkéni celek
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a) s rodinnym domem®) a jeho pislusenstvim, popiipads k nému piislusejici garazi ve
vlastnictvi bytového druzstva, pokud rodinny dim byl vystavén bytovym druzstvem po 1.
lednu 1969 na zékladé vyjimky z pfedpist o financni, uvérové a jiné pomoci druzstevni a
individualni bytové vystavb&®’) a na jeho vystavbu byla poskytnuta finan&ni, ivérova a jina
pomoc piislusejici druzstevni bytové vystavbe,

b) s garazi, poptipad¢ gardzemi ve vlastnictvi bytového druzstva, na financovani jejichz
vystavby se podilely fyzické osoby - cClenové bytového druzstva nebo jejich pravni
pfedchidci; to plati i v pfipadé druzstev, jejichz pfedmétem Cinnosti je vystavba a sprava
garazi pro jejich ¢leny, jsou-li ostatni podminky splnény.

(3) Doslo-li k prevodu rodinného domu a jeho pfislusenstvi, poptipadé¢ k nému
ptislusejici garaze uvedenych v odstavci 2 pism. a) z vlastnictvi bytového druzstva, ptislusna
organizacni slozka ptrevede pozemek tvorici jeden funkéni celek s timto rodinnym domem a
jeho pfislusenstvim, popiipadé k nému pftislusejici gardzi beziplatné do vlastnictvi vlastnika
rodinného domu a jeho prisluSenstvi, popfipadé k nému pfislusejici garaze, je-li fyzickou
osobou.

(4) Podle odstavce 3 se postupuje obdobné, doslo-li k ptevodu gardze uvedené v
odstavci 2 pism. b) z vlastnictvi bytového druzstva, poptipadé druzstva, jehoz predmétem
¢innosti je vystavba a sprava garazi pro jeho Cleny, do vlastnictvi fyzické osoby.

(5) Ptislusna organizacni slozka pievede spoluvlastnicky podil k pozemku tvoticimu
jeden funkéni celek s domem s byty a nebytovymi prostory ve vlastnictvi podle zakona ¢.
72/1994 Sb., kterym se upravuji nékteré spoluvlastnické vztahy k budovam a nékteré
vlastnické vztahy k bytim a nebytovym prostorim a dopliiuji nékteré zdkony (zékon o
vlastnictvi bytl)), ve znéni pozdé¢jSich predpisi, a to v rozsahu odpovidajicim
spoluvlastnickému podilu na spole¢nych ¢astech domu podle § 8 odst. 2 zdkona o vlastnictvi
bytl, bezuplatné
a) do vlastnictvi fyzické osoby, kterd je vlastnikem bytu nebo gardze nebo ateliéru v takovém
domé, jestlize tato osoba byla v dobé ptfevodu bytu nebo garadze nebo ateliéru z vlastnictvi
bytového druzstva, podle ustanoveni § 23 zakona o vlastnictvi bytil, ndjemcem uvedené¢ho
bytu nebo garaze nebo ateliéru a clenem tohoto bytového druzstva, nebo

b) do vlastnictvi fyzické osoby, ktera je vlastnikem bytu nebo garaze nebo ateliéru v takovém
domé, jestlize bytové druzstvo jako vlastnik budovy prohlaSenim vymezilo byty a nebytové
prostory jako samostatné jednotky podle zdkona o vlastnictvi byt a tato osoba ziskala
uvedeny byt nebo gardz nebo ateliér do vlastnictvi vystavbou na zékladé smlouvy o
vystavbé bytu nebo nebytového prostoru podle zédkona o vlastnictvi bytd, nebo tato osoba
ziskala uvedeny byt do vlastnictvi na zédklad¢ smlouvy o vystavbé na budové ve vlastnictvi
bytového druzstva, popiipadé na domé s byty a nebytovymi prostory podle zékona o
vlastnictvi byti, z nichz alespon jeden byl ve vlastnictvi bytového druzstva podle zakona o
vlastnictvi byti, nebo

¢) do vlastnictvi fyzické osoby, kterd se vlastnikem bytu nebo nebytového prostoru uvedeného
v pismenu a) nebo b) stala na zdkladé pievodu nebo piechodu vlastnictvi tohoto bytu nebo
garaze nebo ateliéru, nebo

d) do vlastnictvi bytového druzstva, které ziistalo vlastnikem nepievedenych bytii nebo
nebytovych prostorti v takovém dom¢.
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(6) K platnosti smluv uzaviranych podle odstavcii 1 aZ 5 neni zapotiebi schvaleni
podle § 22 odst. 4.

(7) Jestlize k pozemku uvedenému v odstavci 5 nebo k ¢asti tohoto pozemku vzniklo
vécné bfemeno podle § 21 odst. 5 a 6 zdkona o vlastnictvi bytli a tento pozemek byl
bezuplatn¢ preveden podle odstavce 5, prislusna organizacni slozka po provedeni vkladu
vlastnického prava do katastru nemovitosti upusti od vymahani pohledavky odpovidajici
nahrad¢ za vécné bfemeno k tomuto pozemku nebo jeho ¢asti, pokud tato pohledavka dosud
trva; ustanoveni § 35 odst. 1 a 2 a § 36 se nepouZiji. Jestlize vlastnik bytu nebo nebytového
prostoru uvedeny v odstavci 5, s nimz piisluSnd organizacni slozka uzaviela smlouvu,
nahradu nebo jeji ¢ast zaplatil, ptislusna organiza¢ni slozka po provedeni vkladu vlastnického
prava do katastru nemovitosti vrati piijatou ¢astku tomuto vlastnikovi, poptipadé tomu jeho
dédici nebo pravnimu néstupci, na kterého vlastnictvi pozemku pteslo.

§ 60b

Pokud k pozemku tvoficimu jeden funk¢ni celek s bytovym domem, rodinnym
domem, garazi nebo s domem s byty a nebytovymi prostory ve vlastnictvi podle zdkona o
vlastnictvi byt (§ 60a) vznikla podle ustanoveni 59 odst. 1 vypijcka pravnické osobé, ktera
neni vlastnikem bytového domu, rodinného domu, garaze, domu s byty a nebytovymi prostory
ve vlastnictvi podle zdkona o vlastnictvi bytl ani bytu nebo nebytového prostoru v tomto
domé, a tato vypujcka trvd anebo je-li jiz pozemek uzivan touto pravnickou osobou na
zéklad¢ smlouvy uzaviené podle ustanoveni § 59 odst. 2, postupuje se podle ustanoveni § 60a
pouze za podminky, Ze se piisluSna organizacni slozka (§ 9 a 11) pfedem dohodne s
uzivatelem pozemku na zrusSeni této vypijcky nebo jiného uzivaciho vztahu, poptipad¢ ze tato
vypijcka nebo uzivaci vztah jinak zanikne.

§ 60c

(1) Ptislusna organiza¢ni slozka ptevede pozemek tvofici jeden funkéni celek se
stavbou, nejde-li o stavbu drobnou, za cenu stanovenou vyhlaskou ¢. 393/1991 Sb., o cenach
staveb, pozemki, trvalych porostl, uhradach za ztizeni prava osobniho uzivani pozemkd a
nahradach za doCasné uzivani pozemki, ve znéni platném k 1. listopadu 1991, do vlastnictvi
druzstva uvedené¢ho v § 18 odst. 1 zakona ¢. 42/1992 Sb., o Gpravé majetkovych vztaht a
vypotadani majetkovych narokt v druzstvech, kterému vznikla podle ustanoveni § 59 odst. 1
vypijcka a které je vlastnikem stavby, a to za podminky, ze vyptjc¢ka dosud trva a nelze
pritom postupovat podle ustanoveni § 59 odst. 2 véty druhé. Postup podle véty prvni se
neuplatni u druzstva, které je v likvidaci nebo ohledné jehoz majetku je vedeno insolvenéni
fizeni. Pfevod bude proveden k zadosti druzstva uveden¢ho ve vété prvni, bude-li podana u
piislusné organizacni slozky nejpozdéji 31. prosince 2003. Neprojevi-li toto druzstvo zdjem o
pievod uvedeného pozemku do svého vlastnictvi a ucastnici uzivaciho vztahu se nedohodnou
ani na jiné smluvni Gpravé pravniho vztahu k uvedenému pozemku podle tohoto zakona, plati
o zaniku vypijcky a naloZeni s uvedenym pozemkem ustanoveni § 59 odst. 3.

(2) Podle odstavce 1 se postupuje obdobné 1 v pripad¢ bytového druzstva, jedna-li se o
pozemek, ke kterému vznikla tomuto bytovému druzstvu vypijcka podle ustanoveni § 59
odst. 1 a tvofi jeden funkcni celek se stavbou, ktera neni stavbou drobnou, je ve vlastnictvi
tohoto bytového druzstva a slouzi k zabezpeceni spravy, udrzby a oprav bytovych domt ve
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vlastnictvi tohoto bytového druzstva anebo k zajisténi plnéni poskytovanych s uzivanim byta
ve vlastnictvi nebo spravy tohoto bytového druzstva.

(3) Ustanovenim odstavct 1 a 2 neni dot¢ena moZnost provést prevod bezuplatné za
podminek ustanoveni § 22 edst2 odst. 3.

§ 61

Smlouvy, jimiz bylo podle ¢l. IT zdkona ¢. 131/1982 Sb., kterym se méni a dopliuje
obcansky zakonik a upravuji n¢které dal$i majetkové vztahy, ziizeno pravo trvalého uzivani
pozemku cizim pravnickym osobam, se dnem nabyti u¢innosti tohoto zdkona méni na najemni
smlouvy, pokud bylo ptivodni smlouvou dohodnuto uzivani pozemku za uplatu, anebo na

smlouvy o vypujéce, pokud bylo ptivodni smlouvou dohodnuto bezuplatné uzivani pozemku.
§ 62

(1) Smlouvy, jimiz byly do 1. ledna 1992 pravnickym a fyzickym osobam pienechany
za uplatu k doCasnému uzivani nemovité véci nebo jejich ¢asti podle § 397 a 398 obcanského
zékoniku, se dnem nabyti ucinnosti tohoto zédkona méni na najemni smlouvy, pokud do
uvedeného dne uzivaci vztahy jimi zalozené nezanikly anebo nebyly upraveny jinak.

(2) Pokud byla nemovita véc nebo jeji ¢ast pienechdna smlouvou podle odstavce 1 k
docasnému uzivani bezuplatné, méni se tato smlouva za podminek uvedenych v odstavci 1 na
smlouvu o vyptjcce na dobu urcitou jednoho roku. Nedohodnou-li se ucastnici uzivaciho
vztahu za podminek stanovenych timto zakonem jinak, vypijcka zanika uplynutim stanovené
doby bez nahrady a s nemovitou véci nebo jeji ¢asti se nalozi podle tohoto zakona.

Prevzeti agendy prozatimni spravy
§ 63

(1) Pienesena puisobnost mést Brna, Ostravy a Plzn¢ a méstskych ¢asti Praha 1 az 15
pfi vykonu prozatimni spravy podle dosavadnich predpisi’®) dnem nabyti u&innosti tohoto
zékona zanikd. Uvedena mésta a méstské Casti jsou povinny do 6 mésicli po nabyti G¢innosti
tohoto zédkona veskery majetek, s nimz do dne nabyti G¢innosti tohoto zdkona nenalozily,
piedat organiza¢nim slozkam piislusnym podle § 11 odst. 4.

(2) Pfedmétem predani podle odstavce 1 budou rovnéz vSechny uzaviené i neuzaviené
spisové materidly a pomucky operativni evidence k agend€ prozatimni spravy a dalsi listiny
tykajici se majetku, jakoz 1 doklady o zéavazcich souvisejicich s pfedavanym majetkem. O
pfedani pofidi jeho uCastnici zépis; pfilohou zapisu budou seznamy vSech piedévanych
polozek.

(3) Po dobu do ptfedani podle odstavci 1 a 2 jsou uvedend mésta a méstské Casti
opravnény a povinny v zastoupeni statu Cinit ohledné majetku a souvisejicich zavazki
piiméfené podle tohoto zakona pouze neodkladné ukony. Prokazatelné a odiivodnéné naklady
s tim spojené uhradi méstu nebo méstské ¢asti na zakladé provedené¢ho vyuctovani jménem
statu prisluSna organizacni slozka (§ 11 odst. 4).
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(4) Prislusna organizacni slozka po ptredani podle odstavct 1 a 2 zajisti, aby u véci,
které se eviduji v katastru nemovitosti Ceské republiky,”®) byl proveden ziznam®’) v katastru.
Pro tyto ucely je zapis podle odstavce 2 listinou osveédCujici prisluSnost piejimajici
organizaéni slozky.?®)

§ 64

Prava a povinnosti z pracovnépravnich vztahi k zaméstnanciim, kteti v Praze, Brné¢,
Ostrave a Plzni zajistuji agendu prozatimni spravy predavanou podle § 63, mohou pfejit na
stat v rozsahu dohodnutém mezi pfisluSnymi mésty na strané jedné a statem na strané druhé.
Jednotlivé dohody musi byt pisemné a musi v nich byt stanoven den piechodu prav a
povinnosti z pracovnépravnich vztaht.

§ 64a

(1) Ministerstvo vnitra nebo Policie Ceské republiky poskytuJe pro vykon pusobnosti
na useku hospodareni s majetkem statu Ministerstvu financi a Uradu PEOFUSHIPOVTHESH-ve
veeeeh majetkovyeh
a) referencni udaje ze zakladniho registru obyvatel,

b) udaje z agendového informacniho systému evidence obyvatel,
¢) udaje z agendového informacéniho systému cizinc.

(2) Poskytovanymi idaji podle odstavce 1 pism. a) jsou

a) prijment,

b) jméno, poptipad¢é jména,

¢) adresa mista pobytu,

d) datum, misto a okres umrti; jde-li o imrti subjektu udajit mimo izemi Ceské republiky,
datum umrti, misto a stat, na jehoz uzemi k umrti doslo; je-li vydéno rozhodnuti soudu o
prohldseni za mrtvého, den, ktery je v rozhodnuti uveden jako den smrti nebo den, ktery
subjekt Udaji prohlaSeny za mrtvého nepiezil, a datum nabyti prdvni moci tohoto
rozhodnuti,

e) statni obCanstvi, poptipadé vice statnich obCanstvi.

(3) Poskytovanymi udaji podle odstavce 1 pism. b) jsou

a) jméno, popiipad¢ jména, piijmeni, popiipade jejich zména, rodné piijmenti,

b) rodné islo,

c¢) adresa mista trvalého pobytu,

d) statni obCanstvi, poptipad¢ vice statnich obCanstvi,

e) pocatek trvalého pobytu, poptipad¢ datum zruseni tidaje o mistu trvalého pobytu nebo
datum ukonéeni trvalého pobytu na uzemi Ceské republiky,

f) zbaveni nebo omezeni zpisobilosti k pravnim tikontim,

g) datum, misto a okres umrti; jde-li o umrti obéana mimo uzemi Ceské republiky, datum,
misto a stat, na jehoz tzemi k imrti doslo,

h) den, ktery byl v rozhodnuti soudu o prohlaseni za mrtvého uveden jako den smrti nebo den,
ktery subjekt idaji prohlaSeny za mrtvého neptezil.

(4) Poskytovanymi udaji podle odstavce 1 pism. c) jsou
a) jméno, popiipad¢ jména, ptijmeni, jejich zména, rodné piijment,
b) rodné ¢islo,
c) statni obCanstvi, popiipadé vice statnich obCanstvi,
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d) druh a adresa mista pobytu,

e) pocatek pobytu, poptipadé datum ukonceni pobytu,

f) zbaveni nebo omezeni zptsobilosti k pravnim tikontim,

g) datum, misto a okres umrti; jde-li o imrti mimo tizemi Ceské republiky, stat, na jehoz
uzemi k umrti doslo, poptipad¢ datum amrti,

h) den, ktery byl v rozhodnuti soudu o prohlaSeni za mrtvého uveden jako den smrti nebo den,
ktery subjekt idajii prohlasSeny za mrtvého neptezil.

(5) Udaje, které jsou vedeny jako referenéni Gidaje v zakladnim registru obyvatel, se
vyuziji z agendového informaéniho systému evidence obyvatel nebo agendového
informacniho systému cizincii, pouze pokud jsou ve tvaru predchazejicim soucasny stav.

(6) Z poskytovanych udaji Ize v konkrétnim ptipad¢ pouzit vzdy jen takové udaje,
které jsou nezbytné ke splnéni daného ukolu.

§ 65
Zmocnovaci ustanoveni

(1) Ministerstvo financi stanovi vyhlaSkou
a) podminky pro podani zadosti o pfedchozi souhlas se zfizenim organizacni slozky a
nalezitosti zfizovaci listiny (§ 4 odst. 2),
b) rozsah udaji potiebnych pro ucely oznameni vzniku, zmény nebo zéniku organizacni
slozky (§ 5 odst. 3),
¢) zpusob a podminky vedeni operativni evidence majetku (§ 15 odst. 4),

a a d N meo 010 N1 a m § 10 od

d) pravidla o naleZitostech zapisii, podminky tplatného nebo beziiplatného nakladani

s majetkem a dalS$i pravidla nakladani s majetkem a jiného jednani (§ 19 odst. 1),
e) postup pii nakladani s majetkem, o ktery neprojevily zajem jiné organiza¢ni slozky ani
pravnické nebo fyzické osoby (§ 15 odst. 2, § 19 odst. 3 6),

. b
f) postup pri zjistovani zajemci o koupi a postup pri stanoveni podminek, termint a
kritérii ve vybérovém Fizeni (§ 22 odst. 1),

. . .. st 3),
g) pravidla o naleZitostech smluv, podminky uplatného nebo beziplatného nakladani s
majetkem a dalsi pravidla nakladani s majetkem a jiného jednani (§ 55 odst. 3).

(2) Vlada stanovi narizenim
a) strukturu a rozsah udaji vedenych v centralnim registru majetku statu a terminy
pro jejich poskytovani, jakoZ i rozsah a podminky jejich sdileni (§ 14a odst. 1),
b) strukturu a rozsah udaji vedenych v centralnim registru administrativnich budov
a terminy pro jejich poskytovani, jakoZ i rozsah a podminky jejich sdileni (§ 14b
odst. 3).

§ 66
ZruSovaci ustanoveni
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Zrusuji se:
1. Vyhlaska Federalniho ministerstva financi ¢. 61/1986 Sb., o prozatimni spraveé
narodniho majetku, ve znéni pozdéjSich predpist.

2. Vyhlaska Federadlniho ministerstva financi €. 119/1988 Sb., o hospodateni s
narodnim majetkem, ve znéni pozdéjsich predpist.

§ 67
Ucinnost

Tento zakon nabyva ucinnosti dnem 1. ledna 2001.

" § 262 obchodniho zédkoniku.

%) Naptiklad zakon &. 337/1992 Sb., o spravé dani a poplatkii, ve znéni pozdgjich predpis,
zékon €. 199/1994 Sb., o zadavani vetrejnych zakazek, ve znéni pozdéjsich predpisi, zakon
¢. 72/1994 Sb., kterym se upravuji nékteré spoluvlastnické vztahy k budovam a nékteré
vlastnické vztahy k bytim a nebytovym prostorim a doplituji nékteré zakony (zédkon o
vlastnictvi bytil), ve znéni pozdéjsich predpisii, zdkon €. 97/1993 Sb., o plisobnosti Spravy
statnich hmotnych rezerv, ve znéni pozd¢jsich predpisti, zdkon €. 114/1992 Sb., o ochrané
ptirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich predpist, zakon ¢. 138/1973 Sb., o vodach (vodni
zéakon), ve znéni pozd¢jsich predpist, zakon €. 44/1988 Sb., o ochran¢ a vyuziti nerostného
bohatstvi (horni zékon), ve znéni pozdé¢jSich predpisti, § 17 zdkona ¢. 219/1995 Sb.,
devizovy zékon, zakon ¢. 121/2000 Sb., o pravu autorském, o pravech souvisejicich s
pravem autorskym a o zméné nékterych zakont (autorsky zakon).

%) C1. 79 odst. 1 Ustavy.
®) § 2 odst. 1 obchodniho zdkoniku.
7y CL.11 odst. 2 Listiny zakladnich prav a svobod.

%) § 26 odst. 1 pism. k) zikona &. 18/1997 Sb., o mirovém vyuZivani jaderné energie a
ionizujiciho zafeni (atomovy zakon) a o zmén¢ a doplnéni nekterych zakond.

%) § 8 odst. 1 zakona &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky.
19§ 42 zakona €. 353/2003 Sb., o spottebnich danich.
19 § 113 zakona &. 353/2003 Sb.

'2) Naptiklad § 89 zakona &. 114/1992 Sb., ve zn&ni zédkona &. 16/1997 Sb., § 27 zakona ¢&.
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16/1997 Sb., o podminkach dovozu a vyvozu ohrozenych druhti voln¢ Zijicich zivocichi a
plané rostoucich rostlin a dalSich opatienich k ochrané téchto druhti a o zméné a doplnéni
zakona €. 114/1992 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist.

19%) Zakon ¢&. 201/2002 Sb., o Utadu pro zastupovani statu ve vécech majetkovych.

16) Zakon €. 526/1990 Sb., o cenach, ve zndni pozdgjsich predpisi.

17y Zakon €. 151/1997 Sb., o ocefiovani majetku a 0 zmén& nékterych zakoni (zékon o
ocefiovani majetku).

17y Napiiklad zékon &. 26/2000 Sb., o veiejnych drazbach, ve znéni pozdgjsich predpis,
zakon €. 99/1963 Sb., obCansky soudni fad, ve znéni pozdé&jsich predpist.

%) Zakon &. 40/2004 Sb., o veiejnych zakazkach.

182 Zakon ¢&. 139/2006 Sb., o koncesnich smlouvéach a koncesnim Fizeni (koncesni zakon).

%) Naptiklad tstavni zdkon &. 541/1992 Sb., o déleni majetku Ceské s Slovenské Federativni
Republiky mezi Ceskou republiku a Slovenskou republiku a jeho pfechodu na Ceskou

v

republiku a Slovenskou republiku, zakon €. 597/1992 Sb., o zruSeni Ceskoslovenského
rozhlasu, Ceskoslovenské televize a Ceskoslovenské tiskové kancelare.

2%) Napiiklad § 134, 135, 456 a 462 ob&anského zakoniku, § 52, 55 a 73 zakona &. 140/1961
Sb., trestni zdkon, ve znéni pozd¢jSich predpist, § 15 a 18 zdkona ¢&. 200/1990 Sb., o
prestupcich, ve znéni pozd¢jsich predpisi, § 233, 296a, 300, 303 a 315 zékona ¢. 13/1993
Sb., ve znéni zakona ¢. 113/1997 Sb., § 9 odst. 4 zakona ¢. 227/1997 Sb., o nadacich a
nadacnich fondech a o zméné a doplnéni nekterych souvisejicich zakont (zékon o nadacich
a nadacnich fondech), § 8 odst. 3 zakona ¢. 303/1993 Sb., ve znéni zdkona ¢. 106/1995 Sb.,
§ 185g zékona €. 99/1963 Sb., obCansky soudni fad, ve znéni zdkona ¢. 263/1992 Sb.

1) § 461 odst. 1 ob&anského zakoniku.

?2) Napiiklad § 175u odst. 2 ob&anského soudniho ¥adu, § 15 odst. 7 zékona & 337/1992 Sb.,
ve znéni zékona €. 255/1994 Sb.

%) § 477 odst. 1 obéanského zakoniku.
) § 175q odst. 1 pism. b) ob&anského soudniho Fadu, ve znéni pozdg&jich piedpis.
%) Napiiklad zakon ¢. 563/1991 Sb., o uéetnictvi, ve znéni pozdgjsich predpisii.

2% § 2 odst. 1 a 2 zakona &. 344/1992 Sb., o katastru nemovitosti Ceské republiky (katastralni
zékon), ve znéni pozd¢jsich predpisti.

27) § 7 zakona &. 265/1992 Sb., o zapisech vlastnickych a jinych vécnych prav k
nemovitostem, ve znéni zakona ¢. 90/1996 Sb.

%) § 2 odst. 4 pism. b) zékona ¢. 344/1992 Sb., ve znéni zdkona ¢. 89/1996 Sb. a zakona ¢.
220/2000 Sb.
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282) § 460zd trestniho fadu, ve znéni zékona &. 457/2008 Sb.

28b) § 460zj trestniho fadu, ve znéni zékona ¢. 457/2008 Sb.

%) § 51 trestniho zakona.

3%) § 52 trestniho zakona.

31) § 346 odst. 1 trestniho tadu, ve znéni zakona &. 558/1991 Sb.
31%) § 460zi odst. 5 trestniho tadu, ve znéni zakona &. 457/2008 Sb.
31b) § 460zi odst. 4 trestniho fadu, ve znéni zadkona ¢. 457/2008 Sb.

32) § 13 zékona &. 102/1992 Sb., kterym se upravuji nékteré otazky souvisejici s vydanim
zakona €. 509/1991 Sb., kterym se méni, dopliiuje a upravuje obCansky zékonik.

33) § 116 ob&anského zakoniku.

3%y Zakon &. 71/1967 Sb., o spravnim Fizeni (spravni fad), ve zndni zakona &. 29/2000 Sb.

%) Naptiklad § 1 odst. 6, § 3 a nasl. zakona &. 526/1990 Sb.

382y 8 9 odst. 1 zékona & 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni zédkona €.

132/2000 Sb.
3%) § 476 a nasl. obchodniho zdkoniku, ve znéni pozd&jsich predpis.

49y Zakon ¢&. 26/2000 Sb., o vetejnych drazbach.

1) § 3 pism. k) vyhlagky &. 137/1998 Sb.
412y 8 108 stavebniho zékona.

%2 § 659 a nasl., § 663 a nasl. obéanského zakoniku.

43) § 685 odst. 1, § 711 odst. 1 obcanského zakoniku. § 9 odst. 2 zakona ¢. 116/1990 Sb., o
najmu a podnajmu nebytovych prostor, ve znéni pozdéjsich predpist.
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* § 10 zékona &. 526/1990 Sb.
44a) § 2 odst. 1 obchodniho zakoniku.
) Obchodni zakonik.

%0y Zakon ¢&. 248/1995 Sb., o obecn& prosp&inych spolecnostech a o zméné a doplnéni
nekterych zakoni.

*7) Zakon €. 227/1997 Sb.

48) § 221 a nasl. obchodniho zakoniku, ve znéni zakona ¢. 142/1996 Sb.
#82) Zakon &. 83/1990 Sb., o sdruzovéni ob&anti, ve znéni pozdgjsich predpisii.
) § 673 a nasl. obchodniho zakoniku.

%0) § 829 ob&anského zakoniku.

°1y § 20f a nasl. ob&anského zakoniku.

>2) § 565 ob&anského zakoniku.

>3) § 521 ob&anského zakoniku.

>%) § 48 ob&anského zakoniku.

>%) § 524 a nasl. ob&anského zékoniku.

%6y Zakon &. 182/2006 Sb., o upadku a zpisobech jeho feseni (insolven&ni zakon), ve zndni
pozd¢jsich predpisi.

°7) § 574 ob&anského zakoniku.

>7%) Naptiklad vyhlaska &. 136/1985 Sb., o finanéni, Gvérové a jiné pomoci druZstevni a

individualni bytové vystavbé a modernizaci rodinnych domka v osobnim vlastnictvi, ve
znéni pozdéjsich predpist.

%) § 14, 15, 16a a § 39 a nasl. zakona &. 591/1992 Sb., o cennych papirech, ve znéni
pozdéjsich predpist.

>%) Naptiklad zakon &. 87/1991 Sb., o mimosoudnich rehabilitacich, ve zn&ni pozdgjsich

pfedpisii, zdkon ¢. 229/1991 Sb., o upravé vlastnickych vztahti k pidé a jinému
zemedeélskému majetku, ve znéni pozdéjsich piedpist.

69y Naptiklad § 50a ob&anského zéakoniku, § 289 a nasl. obchodniho zakoniku.
61y Naptiklad § 470 a 472 ob&anského zakoniku.

62)'§ 470 a 472 ob&anského zakoniku.
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%3) § 37 natizeni vlady &. 108/1994 Sb., kterym se provadi zakonik prace a nékteré dalsi
zakony.

6%) Zakon &. 82/1998 Sb., o odpovédnosti za §kodu zptsobenou pii vykonu vefejné moci

rozhodnutim nebo nespravnym tifednim postupem a o zméné zakona Ceské narodni rady &.
358/1992 Sb., o notafich a jejich ¢innosti (notarsky fad).

65%) Napiiklad zakon ¢&. 320/2001 Sb., o finan&ni kontrole ve vefejné spravé a o zménd

nekterych zakoni (zékon o finan¢ni kontrole).
67y § 8 odst. 1 trestniho fadu, ve znéni pozdgjsich piedpisa.

%%) Napiiklad zakon &. 555/1992 Sb., o Vézeiiské sluzbé a justiéni strazi Ceské republiky, ve
znéni zakona ¢. 293/1993 Sb.

%%) § 31 zakona ¢&. 576/ 1990 Sb., o pravidlech hospodafeni s rozpoctovymi prostredky Ceské
republiky a obci v Ceské republice (rozpoctova pravidla republiky), ve znéni zdkona €.
10/1993 Sb. § 5 odst. 1 pism. j) zakona ¢. 425/1990 Sb., ve znéni zdkona €. 254/1994 Sb. §
6 zékona €. 564/1990 Sb., o statni spravé a samospravé ve Skolstvi, ve znéni zakona ¢.
139/1995 Sb.

7%) § 26 a nasl. zakona &. 18/1997 Sb.

Y § 64 odst. 2 hospodatského zakoniku.

72) § 64 odst. 3 hospodaiského zakoniku.

) § 65 odst. 3 hospodaiského zakoniku.

7) § 761 odst. 1 obchodniho zakoniku.

) § 3 odst. 2 zakona &. 114/1993 Sb., o Kancelaii prezidenta republiky. § 3 odst. 2 zakona ¢&.
283/1992 Sb., o Akademii véd Ceské republiky.

76y Zakon &. 77/1997 Sb., o statnim podniku, ve znéni zdkona &. 220/2000 Sb.

7y Naptiklad zakon &. 113/1993 Sb., o Fondu déti a mladeZze, ve znéni zakona €. 220/2000
Sb., zdkon €. 239/1992 Sb., o Statnim fondu kultury Ceské republiky.

78) § 51 ob&anského zakoniku. § 269 odst. 2 obchodniho zakoniku.
) § 20 odst. 3 zakona &. 77/1997 Sb., o statnim podniku.

80) § 67 zakona &. 367/1990 Sb., o obcich (obecni zfizeni), ve znéni pozd¢jsich predpisii. § 36
zakona ¢. 418/1990 Sb., o hlavnim mésté Praze.

81y § 761 odst. 2 obchodniho zakoniku.

82y C1. I1I bod 4 zakona &. 98/1988 Sb., kterym se méni a doplituje hospodatsky zakonik.
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%3) § 876 odst. 1 ob&anského zakoniku.
$) § 659 a nasl. ob&anského zéakoniku.
%) § 21 odst. 4 zakona &. 72/1994 Sb., ve znéni zakona &. 103/2000 Sb.

86 § 3 pism. ¢) vyhlagky ¢. 137/1998 Sb., o obecnych technickych pozadavcich na vystavbu.

¥7) § 10 odst. 2 vyhlasky &. 137/1968 Sb., o finanéni, tvérové a jiné pomoci druzstevni a

individualni bytové vystavbe.

88) Zikon ¢&. 153/1994 Sb., o zpravodajskych sluzbach Ceské republiky, ve znéni
pozdéjsich predpisi.

) Zakon & 167/1998 Sb., 0 navykovych liatkach a o zmén& nékterych daliich zakond,
ve znéni pozdéjSich piedpisi.

%%y § 38 odst. 2 zdkona & 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky.

°ly Zakon ¢&. 238/2000 Sb., o Hasi¢ském zachranném sboru Ceské republiky a 0 zméné
nékterych zakoni, ve znéni pozdéjsich predpisi.
°2) Zakon &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozdéjsich piedpisii.
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Zakon ¢. 20/1987 Sb.. o statni pamatkové péci,

ve znéni zdkona ¢. 242/1992 Sb., zakona ¢. 361/1999 Sb., zakona ¢. 122/2000 Sb., zakona
¢. 132/2000 Sb., zakona ¢. 146/2001 Sb., zakona ¢. 320/2002 Sb., zakona ¢. 18/2004 Sb.,
zékona &. 186/2004 Sb., zakona &. 1/2005 Sb., zékona &. 3/2005 Sb., nalezu Ustavniho soudu,
vyhlaSen¢ho pod ¢. 240/2005 Sb., zdkona €. 186/2006 Sb., zdkona ¢. 203/2006 Sb., zakona
¢. 158/2007 Sb., zakona ¢. 124/2008 Sb., zakona ¢. 189/2008 Sb., zakona ¢. 307/2008 Sb.,
zakona ¢. 223/2009 Sb., zakona ¢. 227/2009 Sb., zakona ¢. 124/2011 Sb. a zakona
¢. 142/2012 Sb.

(vwnatek)

§ 20
Kulturni pamatky ve vztahu k zahranici

(1) Kulturni pamatku lze v zahrani¢i vystavovat, do zahrani¢i zaptjcit nebo do
zahrani¢i vyvézt pro jiné ucely jen s predchozim souhlasem ministerstva kultury.

(2) Véc, ktera vykazuje znaky kulturni pamatky podle § 2 odst. 1, 1ze trvale prevézt ze
zahrani¢i do Ceské republiky jen s pfedchozim souhlasem pfislusného organu statu, z n¢hoz
ma byt dovezena, je-li zarugena vzajemnost.'®

(3) Véc vykazujici znaky kulturni pamatky podle § 2 odst. 1, kterd byla na tzemi
Ceské republiky zap@jéena cizim stitem, jenz prohlasil, Ze tato véc je v jeho vlastnictvi,
nepodléha provedeni jakéhokoliv vykonu rozhodnuti ani exekuci a predbéznym opatienim
nelze ulozit s takovou véci nenakladat; nelze ani pfijmout jakékoli rozhodnuti nebo opatieni,
které by bréanilo vraceni takové véci tomuto cizimu statu.

(4) Ustanovenim odstavcli 1 a 2 nejsou dotceny piedpisy upravujici hospodarské styky
se zahrani¢im.'”

(5) Podrobnosti o udileni souhlasu s vyvozem kulturnich paméatek do zahranic¢i stanovi
obecné zavazny pravni predpis.

1" Umluva UNESCO o opattenich k zékazu a zamezeni nedovoleného dovozu, vyvozu a
prevodu vlastnictvi kulturnich statkti z roku 1970 (vyhlaska ¢. 15/1980 Sb.).

') Z&kon €. 142/1970 Sb., o devizovém hospodatstvi.
Celni zdkon ¢. 44/1974 Sb.

§ 20a
Zcizovani kulturnich pamitek ve vlastnictvi Ceské republiky

(1) Kulturni pamatku a narodni kulturni pamatku ve vlastnictvi Ceské republiky
Ize zcizit jen s pfedchozim souhlasem ministerstva kultury.

(2) Souhlas podle odstavce 1 vydava pisemné ministerstvo kultury pro jednotlivé
pripady na zikladé odiivodnéné a doloZené Zadosti.
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(3) Nerozhodlo-li ministerstvo kultury o vydani nebo nevydani souhlasu podle
odstavce 1 do 60 dnii od doruceni Zadosti, plati, Ze souhlas byl dan a k pozdéjSimu
rozhodnuti se neprihlizi. Pokud ministerstvo kultury rozhodlo souhlas nevydat, urci
soucasné organiza¢ni slozku statu nebo statni organizaci ve své piisobnosti, ktera
kulturni pamatku nebo narodni kulturni pamatku prevezme beziplatné do své
prisluSnosti hospodarit. JestliZze ministerstvo kultury rozhodlo souhlas nevydat anebo
pokud byl pravni ikon sméfrujici ke zcizeni ucinén ¢i pokud jind pravni skutecnost
vedouci ke zcizeni nastala pifed uplynutim doby uvedené v prvni vété, ke zcizeni podle
odstavce 1 platné nedojde.
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Zakon €. 114/1992 Sb.., o ochrané prirody a krajiny,

ve znéni zdkonného opatieni €. 347/1992 Sb., zdkona ¢. 289/1995 Sb., nalezu Ustavniho
soudu, vyhlaseného pod €. 3/1997 Sb., zdkona €. 16/1997 Sb., zékona ¢. 123/1998 Sb., zdkona
¢. 161/1999 Sb., zakona ¢. 238/1999 Sb., zakona ¢. 132/2000 Sb., zakona ¢. 76/2002 Sb.,
zakona ¢. 320/2002 Sb., zakona ¢. 100/2004 Sb., zakona ¢. 168/2004 Sb., zakona
¢. 218/2004 Sb., zakona ¢. 387/2005 Sb., zakona ¢. 444/2005 Sb., zakona ¢. 186/2006 Sb.,
zakona ¢. 222/2006 Sb., zakona ¢. 267/2006 Sb., zakona ¢. 124/2008 Sb., zakona ¢. 167/2008
Sb., zakona ¢. 312/2008 Sb., zakona ¢. 223/2009 Sb., zakona ¢. 227/2009 Sb., zakona ¢.
281/2009 Sb., zakona ¢. 291/2009 Sb., zakona ¢. 349/2009 Sb., zakona ¢. 381/2009 Sb.
a zakona ¢. 350/2012 Sb.

(vynatky)

%) Napt. zakon ¢&. 298/1990 Sb., o upravé nékterych majetkovych vztaht feholnich fadi
a kongregaci a arcibiskupstvi olomouckého, zdkon ¢&. 403/1990 Sb., o odstranéni
nekterych majetkovych kiivd, zdkon ¢. 87/1991 Sb., o mimosoudnich rehabilitacich,
zdkon €. 92/1991 Sb., o podminkich pfevodu majetku statu na jiné osoby, zakon ¢.
229/1991 Sb., o uprave vlastnickych vztaht k pad¢ a jinému zemédélskému majetku.

§33

Ptirodni rezervace
D Mensi uzemi soustiedénych pfirodnich hodnot se zastoupenim ekosystémui

typickych a vyznamnych pro piislusnou geografickou oblast mize organ ochrany ptirody
vyhlasit za pfirodni rezervace; stanovi pfitom také jejich blizsi ochranné podminky.
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§ 35

Nérodni ptirodni paméatka

(1) Pfirodni utvar mensi rozlohy, zejména geologicky ¢i geomorfologicky utvar,
nalezisté nerostll nebo vzacnych ¢i ohrozenych druhti ve fragmentech ekosystému, s ndrodnim
nebo mezindrodnim ekologickym, védeckym ¢i estetickym vyznamem, a to i takovy, ktery
vedle ptirody formoval svou ¢innosti ¢lovek, miize orgdn ochrany piirody vyhlésit za narodni
pfirodni pamatku; stanovi ptitom také jeji bliz§i ochranné podminky.

(2) Zmény ¢i poskozovani narodnich piirodnich pamatek ¢i jejich hospodarské
vyuzivani, pokud by tim hrozilo jejich poskozeni, je zakdzano.

§ 36
Ptirodni pamatka

(1) Pfirodni utvar mensi rozlohy, zejména geologicky ¢i geomorfologicky utvar,
nalezis$té vzacnych nerostl nebo ohrozenych druhii ve fragmentech ekosystémt, s regionalnim
ekologickym, védeckym ¢i estetickym vyznamem, a to i takovy, ktery vedle ptirody formoval
svou cinnosti ¢lov€k, mlize organ ochrany pfirody vyhlasit za pfirodni pamatku; stanovi
pritom také jeji blizsi ochranné podminky.

(2) Zména nebo poskozovani piirodni pamatky nebo jeji hospodaiské vyuzivani
vedouci k jejimu poSkozeni jsou zakézany.

§ 61
Predkupni pravo statu a financovani vykupu pozemkt
(1) Vlastnici nezastavénych pozemki lezicich mimo sidelni utvary na tizemi narodnich
parkl, narodnich pfirodnich rezervaci, ndrodnich pfirodnich pamatek a vlastnici pozemkl

souvisejicich s jeskynémi jsou povinni v pfipad¢ jejich zamysleného prodeje prednostné
nabidnout tyto pozemky ke koupi orgdnu ochrany pfirody. Pokud organ ochrany piirody
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neprojevi o tyto pozemky do 60 dnil od obdrzeni nabidky pozemku pisemné zdvazny zajem,
mohou vlastnici zamysleny prodej uskutecnit.

(2) K zajisténi vykupu pozemki zvlasté chranénych uzemi ¢i vyznamnych krajinnych
prvkl do vlastnictvi statu lze poskytnout prispévek ze Statniho fondu Zivotniho prostiedi
Ceské republiky.”)

(3) Jeskyné nejsou soucasti pozemku a nejsou predmétem vlastnictvi.
§6la

Organizacni slozka statu mlZe pienechat pozemek slouZici k zajisténi cil ochrany
ptirody a krajiny do dlouhodobého uzivani pravnické osob¢, ktera se nezabyvéa podnikanim a
jejimZ hlavnim poslanim je ochrana piirody a krajiny. Lesni pozemky *'°) mize takto
prenechat pouze po dohod¢ s Ministerstvem zemédélstvi, nejde-li o pozemky na uzemi
narodnich parkd nebo jejich ochrannych pasem, kde je mize pfenechat pouze po dohod¢ s
Ministerstvem Zivotniho prostiedi. Ustanoveni zvlastniho pravniho predpisu®'®) o vydavani
predbéZzného souhlasu k nakladani s lesy ve vlastnictvi statu tim nejsou dot¢ena. Ustanoveni
zvlastniho pravniho predpisu®®) omezujici dobu uZivéni se na tyto piipady nepouZije.

§ 61b
Zcizovani pozemku a staveb ve zvlasté chranénych dzemich

(1) Nezastavéné pozemky v narodnich prirodnich pamatkach, narodnich
prirodnich rezervacich a narodnich parcich, které jsou ve vlastnictvi statu, nelze zcizit.
Tim nejsou dotéena prava fyzickych a pravnickych osob podle pravnich predpisia
upravujicich majetkové restituce'”. Za zcizeni se nepovaZuji smény pozemkii na vizemi
narodnich parki odivodnéné zajmy ochrany prirody.

(2) Ke zcizeni pozemku nebo staveb ve vlastnictvi statu nachazejicich se na uizemi
zvlasté chranénych tizemi, nejedna-li se o pozemky uvedené v odstavci 1 nebo o pozemky
a stavby v chranénych krajinnych oblastech, je tfeba predchozi souhlas Ministerstva
Zivotniho prostiedi, a to i v pripadé, Ze pozemek nebo stavba leZi na tizemi zvlasté
chranéného tizemi jen z¢éasti.

(3) Souhlas podle odstavce 2 vydava pisemné Ministerstvo Zivotniho prostiedi
pro jednotlivé pripady na zikladé odiivodnéné a doloZené Zadosti.

(4) Nerozhodlo-li Ministerstvo Zivotniho prostfedi o vydani nebo nevydani
souhlasu podle odstavce 2 do 60 dni od doruceni Zadosti, plati, Ze souhlas byl dan
a k pozdéjsimu rozhodnuti se neprihlizi. Pokud Ministerstvo Zivotniho prostiedi
rozhodlo souhlas nevydat, urcéi soucasné organizac¢ni slozku statu nebo statni organizaci
ve své pusobnosti, ktera pozemek nebo stavbu pievezme bezuplatné do své prislusnosti
hospodatrit. Jestlize Ministerstvo Zivotniho prostiedi rozhodlo souhlas nevydat anebo
pokud byl pravni dkon smérujici ke zcizeni ucinén ¢i pokud jina pravni skutecnost
vedouci ke zcizeni nastala pied uplynutim doby uvedené ve vété prvni, ke zcizeni podle
odstavce 2 platné nedojde.

§ 62
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Vstup na pozemky

(1) Pracovnici vSech organii ochrany ptirody, ktefi se pfi vykonu své pracovni ¢innosti
prokazi sluzebnim prikazem, maji pravo vstupovat v nezbytnych ptipadech na cizi pozemky
pti plnéni ukolid vyplyvajicich z tohoto zdkona a dalSich pfedpist na Gseku ochrany piirody a
krajiny. Mohou pfitom provadét potiebnd méteni, sledovéni, dokumentaci a pozadovat
informace nezbytné ke zjisténi stavu pfirodniho prostfedi. Pfi vykonu této ¢innosti jsou
pracovnici organu ochrany piirody povinni co nejvice Setfit vstupem dotéené pozemky, jakoz
i vS§echna prava vlastnika.

(2) Za skody zpisobené pracovniky organti ochrany ptirody pfi vykonu jejich ¢innosti
podle odstavce 1 odpovida stat. Této odpoveédnosti se nemulze zprostit.

(3) Vstup do prostori a objektli uzivanych ozbrojenymi silami a ozbrojenymi sbory se
tidi zvlastnimi piedpisy.*®)

Y Zakon CNR ¢&. 388/1991 Sb., o Statnim fondu Zivotniho prostiedi Ceské republiky.

1) Napt. zakon ¢. 298/1990 Sb., o pravé nékterych majetkovych vztaht feholnich fada
a kongregaci a arcibiskupstvi olomouckého, zdkon ¢&. 403/1990 Sb., o odstranéni
nekterych majetkovych kiivd, zdkon ¢. 87/1991 Sb., o mimosoudnich rehabilitacich,
zdkon €. 92/1991 Sb., o podminkich pfevodu majetku statu na jiné osoby, zakon ¢.
229/1991 Sb., o tprave vlastnickych vztaht k pad¢ a jinému zemédélskému majetku.

2ley zakon &. 289/1995 Sb., ve znéni pozdgjsich predpisi.

2ley zakon &. 289/1995 Sb., ve znéni pozdgjsich predpisi.

260 7akon &. 169/1949 Sb., o vojenskych ujezdech.

§ 79
Plisobnost Ministerstva zivotniho prostfedi

(1) Ministerstvo Zzivotniho prostiedi je Ustfednim orgdnem stdtni spravy ochrany
piirody v Ceské republice.

(2) Ministerstvo zivotniho prostiedi

a) zpracovava ve spolupraci s kraji prognozy a koncepce strategie ochrany piirody v Ceské
republice,

b) koordinuje statni védeckovyzkumnou ¢innost v oboru ochrany ptirody a krajiny,

¢) spolupracuje s Ministerstvem Skolstvi, mladeze a télovychovy Ceské republiky v
zajiStovani ekologické vychovy a vzdélavani,

d) zabezpetuje mezinarodni spolupraci Ceské republiky v oboru ochrany pitirody a krajiny,

e) podavda Komisi zpravy a informace poZzadované pravnimi piedpisy Evropskych
spolecenstvi v oblasti ochrany volné Zijicich Zivocichtli a plané rostoucich rostlin a jejich
stanovist’,

f) vykonéva vrchni statni dozor v ochrané ptirody a krajiny,

g) fidi ¢innost Ceské inspekce Zivotniho prostiedi a sprav a plni jiné tikoly stanovené timto
zakonem.

(3) Ministerstvo zivotniho prostiedi dale

a) provadi vymezeni a hodnoceni nadregionalniho systému ekologické stability podle § 4
odst. 1,
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b) vydava povoleni k vyvozu a dovozu ohrozenych rostlin a zivofichli chranénych
mezindrodnimi imluvami podle § 5 odst. 7,

c) rozhoduje o povoleni k provozovani zachranné stanice a jeho zméné nebo zruseni, vede
prehled zachrannych stanic a zvetejiiuje jej zplisobem umoziujicim dalkovy ptistup podle
§5odst. 8az 11,

d) vydava souhlasy s pouzitim ustanoveni o zasazich proti Skiidecim a o pfipadech
mimofadnych okolnosti a nepredvidanych skod a stanovi pfitom rozsah jejich pouziti v
narodnich parcich a v narodnich ptirodnich rezervacich,

e) zajistuje zpracovani a oznamuje a projednava zaméry na vyhlaSeni a navrhy pravnich
predpist, kterymi se vyhlasuji narodni parky, chranéné krajinné oblasti, narodni ptirodni
rezervace, narodni piirodni pamatky nebo ochranna pasma téchto zvlasté¢ chranénych
uzemi,

f) vydava souhlasy k vyvozu paleontologickych nalezii podle § 11 odst. 3 a vydava povoleni

k vyvozu zvlaste chranénych nerostl podle § 53,

4 r r wr r 4
2

g) vydava predchozi souhlasy ke zcizeni pozemkii nebo staveb ve zvlasté chranénych
uzemich podle § 61b odst. 2,

h) zajistuje zpracovani a schvaluje plany péce o narodni parky, narodni pfirodni rezervace,
narodni pfirodni pamatky, chrdnéné krajinné oblasti a o ochranna pasma téchto zvlasté
chranénych tizemi a zajist'uje jejich realizaci ve spolupraci se spravami podle § 38,

1) predava dokumentaci vyhlaSenych narodnich parkti, chranénych krajinnych oblasti,
narodnich pfirodnich rezervaci, narodnich pfirodnich pamatek a ochrannych pasem téchto
zvlasté chranénych uzemi a dale ptaCich oblasti a evropsky vyznamnych lokalit do
ustfedniho seznamu; oznamuje vyhlaseni narodnich parkd, chranénych krajinnych oblasti,
narodnich pfirodnich rezervaci, narodnich ptirodnich pamatek a ochrannych pasem téchto
zvlasté chranénych zemi katastralnim tfadim,

j) oznamuje lokality, které nebyly zatazeny do evropského seznamu podle § 45a odst. 4 a
vyhlasuje sporné lokality podle § 45b odst. 2,

k) zajiStuje zpracovani souhrnii doporucenych opatieni pro evropsky vyznamné lokality a
ptaci oblasti podle § 45c odst. 3, § 45e odst. 6, predava je do tustiedniho seznamu a
zvefejnuje je prostfednictvim internetu,

1) podéva zadosti o stanovisko Komisi podle § 451 odst. 10,

m) ve spolupraci s ostatnimi organy ochrany pfirody, vlastniky a ndjemci pozemkii,
obCanskymi sdruzenimi a dal$imi odbornymi subjekty zajiStuje a schvaluje zachranné
programy podle § 52,

n) uplatituje predkupni pravo statu k pozemkiim podle § 61 odst. 1,

0) vydava osvédceni o zvlastni odborné zpusobilosti podle § 79a odst. 2 pism. b),

p) je odvolacim orgdnem proti rozhodnutim vydanym organy kraji v pfenesené plisobnosti,
spravami a Ceskou inspekci Zivotniho prostiedi,

q) uplatiuje stanoviska k politice tzemniho rozvoje a k zdsadam uzemniho rozvoje z
hlediska zajma chranénych timto zakonem,

r) zfizuje spravy narodnich parki jako statni piisp&vkové organizace™), pokud nebyly
ziizeny jinym zdkonem™"),

s) je opravnéno ziidit statni pfispévkovou organizaci za ucelem zajiSt€ni ochrany, péce a
provozu veiejnosti zptistupnénych jeskyni,

t) vykonava piisobnost organti ochrany pfirody na pozemcich a stavbach, které tvofi soucast
objektt dalezitych pro obranu statu mimo vojenské ujezdy™).

(4) Ministerstvo zivotniho prostedi dale vydava vyhlasky, kterymi se
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b)

©)
d)

g)

h)

7

k)

D

stanovi seznam typd evropskych stanoviSt, prioritnich typl evropskych stanovist,
evropsky vyznamnych druhti a prioritnich evropsky vyznamnych druhi, vyskytujicich se
na tizemi Ceské republiky,

stanovi podrobnosti vymezeni a hodnoceni systému ekologické stability a podrobnosti
pland, projektl a opatieni v procesu jeho vytvareni podle § 4 odst. 1,

stanovi podrobnosti ochrany vyznamnych krajinnych prvki podle § 4 odst. 2,

stanovi velikost, popfipad¢ jiné charakteristiky dfevin, k jejichz kdceni neni tfeba povoleni
podle § 8 odst. 3, jestlize rostou na pozemcich ve vlastnictvi fyzickych osob, které tyto
pozemky uzivaji, a podrobnosti ochrany dfevin a podminek povolovani jejich kéaceni
podle § 8 odst. 5,

stanovi podrobnosti o obsahu a rozsahu dokumentace jeskyné pii jejim zjisténi
provozovatelem pii dobyvani nerostnych surovin nebo pii provadéni geologickych praci
podle § 10 odst. 5,

vymezuji zony ochrany ptirody narodnich parkd a chranénych krajinnych oblasti podle §
17 odst. 2 a § 27 odst. 2,

stanovi vySe poplatku podle § 24 odst. 1 a 2, okruh osob osvobozenych od poplatku, vzor
potvrzeni o zaplaceni poplatku nebo potvrzeni o osvobozeni od poplatku a urceni
vybranych mist na tzemi narodniho parku, na kterd se povinnost platit poplatek za vstup
vztahuje podle § 24 odst. 3,

vyhlasuji narodni pfirodni rezervace, narodni pfirodni pamétky nebo ochrannd pasma
téchto zvlasté chranénych tzemi a stanovi bliz§i podminky jejich ochrany a déle vyhlasuji
nebo zrusuji pfirodni pamatky a pfirodni rezervace nebo jejich ochrannd padsma na tzemi
narodnich parki a jejich ochrannych pasem a stanovi blizs§i podminky jejich ochrany,
stanovi obsah plant péce a postup jejich zpracovani podle § 38 odst. 7, nalezitosti a obsah
zémeéru podle § 40 odst. 1, podrobnosti o vedeni tstiedniho seznamu a urcuje organizaéni
slozka statu povétena vedenim tustfedniho seznamu podle § 42 odst. 2, podrobnosti o
zpusobu oznaceni a vymezeni zvlasté chranénych tizemi v terénu i mapovych podkladech
podle § 42 odst. 5 a bliz§i podminky o zplsobu oznaceni pamatnych stromil v terénu i
mapovych podkladech podle § 47 odst. 3,

stanovi nalezitosti obsahu smlouvy podle § 39 odst. 1, zplGsob oznaceni smluvné
chranéného tzemi a smluvné chranéného tizemi pamatného stromu v terénu i mapovych
podkladech podle § 39 odst. 2,

stanovi zptusob oznaceni vyhlaSenych evropsky vyznamnych lokalit v terénu i mapovych
podkladech podle § 45¢ odst. 1, obsah a nélezitosti souhrnii doporu¢enych opatfeni pro
evropsky vyznamné lokality a ptaci oblasti podle § 45¢ odst. 3 a zplisob oznaceni ptacich
oblasti v terénu i mapovych podkladech podle § 45¢ odst. 7,

stanovi rozsah pozadovaného vzdélani, obsah zkousky, podminky prodlouzeni autorizace
a diivody pro odnéti autorizace podle § 451 odst. 3,

stanovi seznam a stupen ohrozeni zvlasté chranénych druhti rostlin a zivocichu podle § 48,
seznam zvlasté chranénych nerosti podle § 51 a mist jejich ptirozeného vyskytu a dale
blizsi podminky jejich ochrany,

stanovi zpisoby ovéfovani pivodu, nalezitosti zddosti o osvédceni a vzor osvédceni podle
§ 54 odst. 11,

stanovi podminky poskytovani finan¢ni ndhrady podle § 58 odst. 5, vzor uplatnéni naroku,
jeho nalezitosti a zpusob urceni vySe ndhrady v ptipadech, kdy neni stanoven jinym
predpisem,

stanovi podrobnosti postupu pfi prevodech prava hospodaieni podle § 60 odst. 3 zédkona,
stanovi podrobnosti o pfirodovédném prizkumu dotcenych pozemkl a biologickém
hodnoceni a jejich ukladani podle § 67 odst. 1,

48



r) stanovi bliz§i podrobnosti o podminkach poskytovani ptispévku podle § 69 odst. 3 a
nalezitosti dohody o jeho poskytovani,

s) zajistuji podle § 74 odst. 1 ukoly vyplyvajici z mezinarodnich zavazkd,

t) stanovi podle § 81 odst. 11 podrobnosti o organizaci, ukolech a ptedpokladech pro vykon
straze prirody, vzor sluzebniho odznaku se statnim znakem a priikazu straze ptirody,

u) stanovi podrobnosti o zpiisobu zavedeni a uzivani stejnokroje a oznafeni pracovniki
ochrany pfirody podle § 82 odst. 2,

v) stanovi pfevod zvlasté chranénych Uzemi zfizenych podle zakona €. 40/1956 Sb. do
kategorii podle § 90 odst. 5 az 7,

w) zruSuje podle § 90 odst. 10 dosavadni ochrana zvlasté chranénych tizemi vyhlaSenych
podle tohoto zdkona do dne 1. bfezna 2009 Ustfednimi organy statni spravy.

4y § 54 zakona €. 219/2000 Sb., ve zn&ni pozd&jsich predpisi.
Zakon €. 40/1961 Sb., o obrané statu.

1y Zakon &. 161/1999 Sb., kterym se vyhlaguje Narodni park Ceské Svycarsko, a méni se
zakon €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdé&jSich predpisi, ve znéni
pozd¢jsich predpist.
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Zakon €. 26/2000 Sb., o verejnych drazbach,

ve znéni zakona ¢. 120/2001 Sb., zakona ¢. 517/2002 Sb., zakona ¢. 257/2004 Sb., nalezu
Ustavniho soudu vyhlaseného pod ¢. 181/2005 Sb., zdkona ¢. 377/2005 Sb., zékona

. 56/2006 Sb., zdkona ¢. 315/2006 Sb., zakona ¢&. 110/2007 Sb., zakona ¢. 296/2007 Sb.,

Zakona ¢. 7/2009 Sb., zakona ¢. 223/2009 Sb., zakona ¢. 458/2011 Sb., zakona
¢. 396/2012 Sb. a zakona ¢. 399/2012 Sb.

b)

d)
e)

2)

h)

)
k)
D

(vynatky)

§2
Vymezeni pojmu

Pro tcely tohoto zakona se rozumi:
drazbou vefejné jedndni, jehoz ucelem je prechod vlastnického nebo jiného prava
k pfedmétu drazby, konané na zakladé navrhu navrhovatele, pti némz se licitator obraci na
piredem neurceny okruh osob pfitomnych na pfedem ur¢eném misté s vyzvou k podavani
nabidek a pfi némz na osobu, ktera za stanovenych podminek ucini nejvyssi nabidku,
pfej de pfiklepem licitétora Vlastnictvi nebo jiné prévo k pfedmétu draiby, nebo totéi
podani,
navrhovatelem osoba, ktera za podminek stanovenych timto zakonem navrhuje provedeni
drazby,
ucastnikem drazby osoba pfitomna pfi drazbé, ktera se dostavila za ucelem ¢init podédni a
spliuje podminky stanovené timto zakonem,
draZebni jistotou zajisténi budoucich zavazkl ucastnikt drazby ve stanovené vysi a formé,
drazebnikem osoba, kterd organizuje drazbu a ma k tomu ptislusné opravnéni (§ 6 odst.
1); jde-li o majetek Uzemnich samospravnych celkli nebo majetek statu, miize byt
drazebnikem i uzemni samospravny celek nebe-ptistuSny-ergan-—statni-spravy, prisluSny
organ statni spravy nebo U¥ad pro zastupovini statu ve vécech majetkovych,
licitétorem fyzické osoba opréwnéné éinit jménem ana ucet draiebnika ﬁkony pii drazbg,
podani a vySe stanoveného minimalniho piihozu, jakoz 1 vyzva UcCastnikim drazby k
podavani nabidek,
zahajenim drazby prohlasenti licitatora, Ze zahajuje drazbu, neni-li dale stanoveno jinak,
podénim nabidka ﬁéastnika draiby uéinéné v pribéhu draiby ve V}'/§i alespofl stanoveného
minimalni pI‘lhOZ, neni-li dale stanoveno jinak; v ptipadé¢, Ze byla rozdana ¢isla, musi byt
nabidka uc¢inéna Ustné a zvednutim ¢isla; podani je perfektni az Gistni nabidkou,
ptiklepem ukon licitatora spocivajici v klepnuti kladivkem, jimz dochazi za stanovenych
podminek k ptfechodu vlastnického ¢i jiného prava k predmétu drazby,
vydrazitelem Gc¢astnik drazby, jemuZz byl udélen ptiklep,
vytézkem drazby cena dosazena vydrazenim a jeji ptipadné piislusenstvi,

m) naklady drazby odmeéna drazebnika a ndklady Gi¢elné vynaloZené drazebnikem na

materidlni a organizacni zabezpecCeni piipravy a prubéhu drazby; mezi naklady ucelné
vynaloZzené drazebnikem patii i pfiméfené naklady na zabezpefeni informovanosti o
drazbé, véetné informaci v tisku, a nédklady na uvetejnéni drazebni vyhlasky zptasobem v
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misté¢ obvyklym, jakoz i naklady vynalozené drazebnikem na zvyseni jeho pojistného za
pojisténi odpovédnosti za Skodu, pokud s ohledem na hodnotu drazené véci bylo nutno
sjednat zvySeni pojistného drazebnika o vice nez 10 % ptvodniho pojistného,

n) zmarenim drazby neuhrazeni ceny vydrazitelem ve stanovené lhite,

0) centralni adresou jediné misto, kde jsou ve vetejné pristupném informacnim systému
(Internet) uvefejnény informace urené timto zakonem nebo informace poskytnuté
dobrovoln¢ ostatnimi ucastniky drazeb,

p) spravcem centralni adresy osoba organizujici za Uplatu uvetejnéni informaci uréenych
timto zdkonem nebo informaci dobrovolné poskytnutych ostatnimi ti¢astniky drazeb.

§ 6
Zvlastni podminky k provozovani zivnosti drazebnika

(1) Drazebnikem miize byt fyzickd osoba zapsand v obchodnim rejstiiku, obchodni
spole¢nost nebo druzstvo, kterd splituje podminky stanovené timto zdkonem a bylo ji udéleno
ptislusné opravnéni k provozovani zivnosti. K vydani koncese k provadéni drazeb podle
tohoto zakona si ptislusny Zivnostensky ufad vyzada stanovisko ministerstva. Bez stanoviska
ministerstva, ve kterém ministerstvo vyjadii, Ze drazebnik ma pfedpoklady k vykonu draZebni
¢innosti a ¢innosti souvisejicich, nemtze zivnostensky urad koncesi vydat. Ministerstvo ve
stanovisku posoudi ptfedpoklady drazebnika vykonévat drazebni ¢innost a ¢innosti souvisejici
z hlediska dodrzovani platnych pravnich ptedpisti, zaruk ochrany z4jmt navrhovatele,
vlastnika pfedmétu drazby, ti€astnikli drazby a dalSich osob majicich prava k predmétu drazby
také na zdklad¢ jemu piedlozenych, drazebnikem vyhotovenych zakladnich pravidel postupu
drazebnika pti vykonu drazebni Cinnosti a ¢innosti souvisejicich. Osoba usazend na Gzemi
Clenského statu Evropské unie, jiného statu tvoficiho Evropsky hospodatrsky prostor a
Svycarské konfederace, kterd prokaze, Ze je podle pravnich piedpisi Clenského statu
Evropské unie, jiného statu tvoficiho Evropsky hospodaisky prostor nebo Svycarské
konfederace opravnéna vykonavat ¢innost obdobnou &innosti drazebnika, je na uzemi Ceské
republiky opravnéna provadét pouze drazby dobrovolné. Tato osoba musi mit pied zahajenim
¢innosti uzaviené pojisténi své odpovédnosti za Skodu, ktera by mohla vzniknout v souvislosti
s Cinnosti drazebnika; na tuto osobu se dalsi zvlastni podminky k provozovéani Zivnosti
drazebnika nevztahuji.

(2) Drazebnik je povinen do 30 dni od vydani koncese uzavtit smlouvu o pojisténi své
odpovédnosti za Skodu, kterd by mohla vzniknout v souvislosti s ¢innosti drazebnika.

(3) Drazebnik provadéjici nedobrovolné drazby musi vedle pozadavkl uvedenych v

odstavcich 1 a 2 spliiovat déle tyto podminky

a) je-1i pravnickou osobou, musi jeho zakladni kapital, poptipad¢ zapisovany zakladni kapital
¢init alespon 5 000 000 K¢ a musi byt v plném rozsahu splacen,

b) jeho povinnost podle odstavce 2 musi byt splnéna tak, aby vyse pojistného plnéni ¢inila
alespoil 35 000 000 K¢, a

¢) je povinen mit svou ucetni zavérku ovérenu auditorem podle zvlastniho pravniho
predpisu™).

(4) Je-li navrhovatelem spravce konkursni podstaty, nesmi se na drazb€ podilet jako
drazebnik. Je-li navrhovatelem spravce konkursni podstaty, ktery je pravnickou osobou,
nesmi drazbu provadét drazebnik, ktery je ve vztahu k navrhovateli spole¢nikem, osobou
tvofici s nim koncern, jeho statutarnim organem nebo ¢lenem jeho statutarniho nebo jiného
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organu anebo jeho zaméstnancem, ani drazebnik, jehoz je navrhovatel spole¢nikem. Je-li
navrhovatelem spravce konkursni podstaty, ktery je fyzickou osobou, nesmi drazbu provadét
drazebnik, ktery je ve vztahu k navrhovateli osobou blizkou nebo jeho zaméstnancem, ani
drazebnik, jehoz je navrhovatel spolecnikem, statutdrnim orgdnem nebo c¢lenem jeho
statutarniho nebo jiného organu anebo jeho zaméstnancem.

(5) Porusi-li drazebnik povinnost upustit od drazby, a¢ tak byl povinen ucinit, nebo
n¢kterou z povinnosti podle odstavcl 2 az 4, povazuje se takové poruSeni za zdvazné porusenti
povinnosti podle Zivnostenského zakona.)

(6) Na drazebniky - izemni samospravné celky a-ergany-statni-spravy, organy statni
spravy a Urad pro zastupovani stitu ve vécech majetkovych - se zvlastni podminky k
provozovani ¢innosti drazebnika nevztahuji.

) § 20 zakona &. 563/1991 Sb., o uletnictvi, ve znéni pozd&jsich piedpisa.
%) § 58 odst. 3 zdkona &. 455/1991 Sb., o Zivnostenském podnikani (Zzivnostensky zakon),
ve znéni zékona ¢. 286/1995 Sb.

§ 19
Smlouva o provedeni drazby

(1) Drazbu lze provést pouze na zakladé pisemné smlouvy o provedeni drazby, kterou
uzavie navrhovatel s drazebnikem; to neplati, jde-li o majetek statu, je-li drazebnikem organ
statni spravy a UFad pro zastupoviani statu ve vécech majetkovych, nebo jde-li o majetek
uzemniho samospravného celku, je-li drazebnikem tento celek, nebo je-li drazebnikem
navrhovatel.

(2) Smlouva o provedeni drazby musi obsahovat oznaceni, ze jde o drazbu
pro uhrazeni ceny dosazené vydrazenim ptesahujici 500 000 K¢, vysi odmény nebo zplisob
jejiho urceni nebo ujednani o tom, ze drazba bude provedena pro navrhovatele bezuplatné.
Uzavira-li smlouvu o provedeni drazby s drazebnikem spole¢né vice navrhovatell, ktefi
nejsou spoluvlastniky pfedmétu drazby, musi byt ptfilohou této smlouvy smlouva upravujici
jejich vzajemné vztahy tykajici se drazby a jejich vysledkd.

Tvwr

cvwr

(4) Jde-li o drazbu nemovitosti, podniku nebo jeho organiza¢ni slozky, musi byt
podpisy navrhovatele a drazebnika na smlouvé o provedeni drazby ufedné ovéteny.

(5) Je-li navrhovatelem drazby osoba, kterd je povinna pii zadavani zakdzek
postupovat podle zvlastniho pravniho piedpisu, ') idi se jeji postup sméfujici k uzavieni
smlouvy o provedeni drazby timto zdkonem; budoucim penézitym zdvazkem ze smlouvy jsou
predpokladané naklady drazby.

(6) Vysi odmény drazebnika sjednanou ve smlouvé o provedeni drazby nelze
dodatecné zvysit.
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(7) Neobsahuje-li smlouva uzaviend mezi navrhovatelem a drazebnikem stanovené
nalezitosti, je neplatna.

') Zakon &. 199/1994 Sb., o zadavani vefejnych zakazek, ve znéni pozdgjsich predpis.

§22
Upusténi od drazby

(1) Drazebnik upusti od drazby nejpozdéji do jejiho zahajeni

a) na zdkladé pisemné zadosti vlastnika,

b) je-li drazebnikovi dolozeno, Ze navrhovatel neni opravnén navrhnout provedeni drazby,

c¢) je-li smlouva o provedeni drazby neplatnd, dojde-li k odstoupeni od smlouvy o provedeni
drazby nebo nelze-li podle podminek sjednanych ve smlouvé o provedeni drazby drazbu
provést,

d) nebyly-li splnény podminky stanovené v § 15 a 21,

e) bylo-li zahajeno insolvenéni fizeni, nebo byl-1i predmét drazby nebo jeho ¢ast zahrnut do
majetkové podstaty podle zvlastniho pravniho piedpisu'®), neni-li navrhovatelem
insolvencni spravce,

f) byl-li nafizen vykon rozhodnuti soudem nebo organem vetejné spravy prodejem predmétu
drazby nebo jeho c¢asti nebo vydan soudnim exekutorem exekucni piikaz prodejem
pfedmétu drazby nebo jeho €asti, neni-li navrhovatelem soud anebo soudni exekutor v
ramci fizeni podle zvlastniho pravniho pfedpisuMb),

g) doslo-li ke stfetu drazby dobrovolné a drazby nedobrovolné (§ 42),

h) bylo-li vykonatelnym rozhodnutim soudu nebo organu statni spravy zakazano s
pfedmétem drazby nakladat,

1) zanikne-li jeho Zivnostenské opravnéni drazebnika.

(2) Je-li drazebnikem organ statni spravy, UFad pro zastupovani stitu ve vécech
majetkovych nebo uzemni samospravny celek, nevztahuji se na néj povinnosti podle
odstavce 1 pism. a) az c) ai).

(3) O upusténi od drazby a o diavodech upusténi od drazby vyrozumi drazebnik
pisemné bez zbyte¢ného odkladu osoby uvedené v § 20 odst. 5. Jestlize byla drazebni
vyhlaska uvefejnéna na centralni adrese, uvetejni tam draZebnik i oznameni o upusténi od
drazby.

12y Zakon €. 182/2006 Sb., o upadku a zptisobech jeho feseni (insolvendni zakon), ve zndni
pozdéjsich predpisti.
14y '§ 334a obcanského soudniho Fadu.

§ 25
Opakovana drazba
(1) Opakovana drazba se uskutecni na zakladé smlouvy o provedeni opakované drazby

uzaviené mezi navrhovatelem ptfedchozi drazby a drazebnikem, ktery provadél predchozi
drazbu, pokud predmét drazby nebyl vydrazen nebo pokud byla drazba zmatena
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vydrazitelem; drazebnik v tom pfipadé¢ nemusi zajiStovat novy odhad predmétu drazby,
pokud ma k dispozici odhad ne star$i jednoho roku pied kondnim opakované drazby. Smlouva
o provedeni opakované drazby musi byt uzaviena do 10 dnid po doruceni protokolu o
provedené drazbé nebo vyrozuméni o zmateni drazby.

(2) Opakovanou drazbu nelze provést, pokud drazebnik upustil od drazby nebo pokud
byla drazba neplatna.

(3) Uzavieni smlouvy o provedeni opakované drazby neni podminkou pro provedeni
opakované drazby, jde-li o majetek statu nebo Uzemniho samospravného celku, je-li
drazebnikem organ statni spravy nebo Ufad pro zastupovani stiatu ve vécech majetkovych
anebo organ Gzemni samospravy.

(4) Jestlize byla draZebni vyhlaska uvefejnéna na centralni adrese, uvetejni draZzebnik
oznadmeni o konani opakované drazby s nalezitostmi podle § 20 odst. 1 pism. a) az f) na
centrdlni adrese nejméné 10 dntli pfed zahdjenim drazby.
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Zakon €. 122/2000 Sb.., o ochrané sbirek muzejni povahy a o0 zméné nékteryvch dalSich
zakoni,

ve znéni zakona ¢. 186/2004 Sb., =zakona ¢. 483/2004 Sb., zakona
¢. 203/2006 Sb., zakona ¢. 227/2009 Sb., zakona ¢. 281/2009 Sb. a zakona ¢. 142/2012 Sb.

(vynatek)

§11
Vyvoz sbirek do zahrani¢i

(1) Sbirku nebo jednotlivé sbirkové predméty zapsané v centralni evidenci lze vyvazet
z uzemi Ceské republiky pouze z divodii vystavovani, vefejného predvadéni vzhledu,
popripade funkce, preparace, konzervovani, restaurovani nebo védeckého zkoumani, a to na
dobu urcitou a na zdklad€ povoleni ministerstva.

(2) Ministerstvo vydava povoleni na zakladé zadosti vlastnika sbirky. Zadost o vydani
povoleni podava vlastnik sbirky na ptredepsaném tiskopisu, jehoz vzor je uveden Vv
provadécim pravnim piedpise.

(3) Ministerstvo vyda povoleni pouze tehdy, jestlize vyvoz neohrozi fyzickou podstatu
sbirky, popfipad€ jednotlivych sbirkovych pfedméti a jsou-li poskytnuty dostatené pravni
zaruky pro jeji vraceni do Ceské republiky.

(4) V ptipadech, kdy se zadosti o vydani povoleni k vyvozu v plném rozsahu vyhovi,
nevydava ministerstvo rozhodnuti, pouze potvrdi ptislusné rubriky vSech ¢asti tiskopisu.

(5) Sbirku nebo jednotlivé sbirkové predméty lze dodasné vyvézt z uzemi Ceské
republiky jen ve lhité 1 roku ode dne vydani rozhodnuti ministerstva, kterym byl vyvoz
povolen, a to pouze na dobu stanovenou v tomto rozhodnuti.

(6) Celni utad potvrdi ¢ast C tiskopisu jak pii propusténi sbirky nebo jednotlivych
sbirkovych ptfedméti do rezimu vyvozu nebo do rezimu pasivniho zuslechtovaciho styku, tak
pii jejich zpétném dovozu. Vlastnik je povinen po zpétném dovozu zaslat dil C tiskopisu
ministerstvu nejpozdéji do 15 dni ode dne ukonceni platnosti povoleni a je povinen
ministerstvu nebo celnimu uradu, ktery sbirku nebo jednotlivé sbirkové predméty propustil do
reZimu vyvozu nebo pasivniho zuSlechtovaciho styku (dale jen "pfislusny celni ufad"), na
vyzéadani v jim stanovené 1huté dolozit, ze dovezena sbirka nebo jednotlivé sbirkové predméty
jsou totozné s témi, které byly na zdklad€ povoleni vyvezeny, popiipadé umoznit jejich
ohledani.

(7) Prava a povinnosti stanovené v odstavcich 1 az 6 vykonava u sbirek a sbirkovych
predmétl, které vlastni Ceska republika nebo tizemni samospravny celek, organizace, ktera

sbirku a sbirkové predméty spravuje.

(8) Povoleni takto vydana nenahrazuji povoleni podle zvlastnich pravnich predpisi.”
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# Naptiklad zakon &. 114/1992 Sb., o ochrang piirody a krajiny, ve znéni pozd&jsich piedpist,
zakon ¢. 16/1997 Sb., o podminkach dovozu a vyvozu ohroZenych druhli volné Zzijicich
zivocicht a plané rostoucich rostlin a dalSich opatfenich k ochrané téchto druhti a 0 zméné¢ a
doplnéni zdkona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich predpist,
zakon €. 13/1993 Sb., celni zakon, ve znéni pozdéjsich predpist, zakon ¢. 97/1974 Sb., ve
znéni pozdéjsich predpist.

§ 11a
Zcizovani sbirek ve vlastnictvi Ceské republiky

(1) Sbirku ve vlastnictvi Ceské republiky lze zcizit jen s piedchozim souhlasem
ministerstva.

(2) Souhlas podle odstavce 1 vydava pisemné ministerstvo pro jednotlivé pripady
na zakladé odiivodnéné a doloZené Zadosti.

(3) Nerozhodlo-li ministerstvo o vydani nebo nevydani souhlasu podle odstavce 1
do 60 dnii od doruceni Zadosti, plati, Ze souhlas byl dan a k pozdéjSimu rozhodnuti se
neprihlizi. Pokud ministerstvo rozhodlo souhlas nevydat, urci soucasné organizacni
sloZku statu nebo statni organizaci ve své piisobnosti, ktera sbirku prevezme beziplatné
do své prisluSnosti hospodarit. Jestlize ministerstvo rozhodlo souhlas nevydat anebo
pokud byl pravni tikon smérujici ke zcizeni ucinén ¢i pokud jina pravni skutecnost
vedouci ke zcizeni nastala pred uplynutim doby uvedené v prvni vété, ke zcizeni podle
odstavce 1 platné nedojde.
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Zakon ¢. 238/2000 Sb..,
0 Hasi¢ském zachranném sboru Ceské republiky a 0 zméné néktervch zakonu,

ve znéni zakona ¢. 309/2002 Sb., zakona ¢. 362/2003 Sb., zakona ¢. 586/2004 Sb., zakona
¢. 413/2005 Sb., zakona ¢. 189/2006 Sb., zakona ¢. 264/2006 Sb. a zakona
¢. 260/2008 Sb.

(vynatek)

Parlament se usnesl na tomto zakon& Ceské republiky:
CAST PRVNI
HASICSKY ZACHRANNY SBOR CESKE REPUBLIKY
HLAVATI

ORGANIZACE, RiZENI A UKOLY HASICSKEHO ZACHRANNEHO SBORU CESKE
REPUBLIKY

§1

(1) Ztizuje se Hasi¢sky zachranny sbor Ceské republiky (dale jen "hasiésky zachranny
sbor"), jehoz zakladnim posldnim je chranit zivoty a zdravi obyvatel a majetek pred pozary a
poskytovat Gi¢innou pomoc pti mimoiadnych udalostech.')

(2) Hasic¢sky zachranny sbor plni tkoly v rozsahu a za podminek stanovenych
zvlatnimi pravnimi piedpisy.’),?) )

(3) Hasicsky zachranny sbor pfi plnéni svych ukola spolupracuje se spravnimi ufady a
jinymi statnimi organy, organy samospravy, pravnickymi a fyzickymi osobami, s
mezinarodnimi organizacemi a zahrani¢nimi subjekty. Pfedmétem spoluprace je zejména
stanoveni prav a povinnosti pfi vzajemném poskytovani pomoci a informaci pfi mimotadnych
udalostech, pokud tomu nebréni ustanoveni jinych pravnich piedpisi nebo povinnost
mlcenlivosti.

(4) Hasi¢sky zachranny sbor je opravnén uzavirat jménem Ceské republiky se viemi
subjekty uvedenymi v odstavci 3 dohody upravujici bliz§i podminky a zplisob vzajemné
spoluprace.

§2

(1) Hasi¢sky zachranny sbor tvofi
a) generalni feditelstvi hasi¢ského zachranného sboru (dale jen "generalni feditelstvi"), které
je soucasti Ministerstva vnitra (déle jen "ministerstvo"),
b) hasi¢ské zachranné sbory kraji,
¢) zachranny utvar,
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d) Stfedni odborna skola pozarni ochrany a Vyssi odborné skola pozarni ochrany ve Frydku-
Mistku.

(2) Sidlo kraje je sidlem hasi¢ského zachranného sboru kraje, s vyjimkou Hasi¢ského
zachranného sboru Stfedoceského kraje, jehoz sidlem je Kladno.

(3) Pokud zvlastni pravni predpis stanovi v mezich tkold hasi¢ského zachranného
sboru plisobnost ministerstva, vykonava ji generalni feditelstvi.

(4) Ministerstvo zfizuje na urovni generalniho feditelstvi opera¢ni a informacni
stiedisko. Hasi¢sky zachranny sbor kraje ziizuje operacni a informacni stiediska jako soucast
hasi¢ského zachranného sboru kraje.

(5) V cele generalniho feditelstvi je generalni feditel hasi¢ského zachranného sboru
(déle jen "generalni teditel").

(6) V Cele hasicského zachranného sboru kraje je feditel hasi¢ského zachranného sboru
kraje (déle jen "krajsky feditel").

(7) Generalni teditelstvi fidi
a) hasi¢ské zachranné sbory kraji, které jsou organizacnimi slozkami stitu a Ucetnimi
jednotkami; jejich pfijmy a vydaje jsou soucasti rozpocCtové kapitoly ministerstva,
b) zachranny utvar, ktery je organizacni slozkou statu a Ucetni jednotkou; jeho pifijmy a
vydaje jsou soucasti rozpoctové kapitoly ministerstva.

(8) Generalni feditelstvi a hasi¢ské zachranné sbory krajl zfizuji vzdélavaci, technicka
a ucelova zarizeni hasi¢ského zachranného sboru.

§ 2a

Zachranny utvar plni zejména mimotadné ukoly hasi¢ského zachranného sboru a k
tomu provadi vycvik. Déle provadi vyuku a vycvik k ziskani fidicského opravnéni a
zdokonalovani odborné zptsobilosti fidi¢i.

§3
(1) Ukoly hasi¢ského zachranného sboru plni piislusnici hasi¢ského zachranného
sboru (dale jen "pfislusnik") ve sluzebnim poméru podle zdkona o sluzebnim poméru
ptislusnikit Policie Ceské republiky, statni zaméstnanci zafazeni v hasi¢ském zachranném
sboru, na néz se vztahuje sluzebni zakon (dale jen "stdtni zaméstnanec") a obcansti
zaméstnanci hasi¢ského zachranného sboru (dale jen "obcansky zaméstnanec").
(2) Celkové pocetni stavy ptisluSnikli a obcanskych zaméstnanct stanovi vlada.
HLAVA I
PRAVA A POVINNOSTI PRISLUSNIKU
DIL 1

Opravnéni prislusniki
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§ 4

(1) Ptislusnik je opravnén, vyZaduje-li to u€¢inné zabezpeceni plnéni tkold hasi¢ského
zachranného sboru, vyzvat kazdého, aby nevstupoval na ur¢end mista nebo aby se podrobil
omezenim vyplyvajicim z provedeni sluzebniho zasahu (déle jen "zdsah"); zdsahem se rozumi
zejména ochrannd, zachranna a likvidacni opatfeni provadéna hasi¢skym zachrannym sborem.
Kazdy je povinen vyzvy piislusnika uposlechnout. Pfislusnik je oprdvnén vyzvat osobu, které
se nepodfidi stanovenym omezenim, aby prokazala svoji totoznost, a tato osoba je povinna
vyzvé vyhovét.

(2) Piislusnik s odpovidajici odbornou zpisobilosti*) je opravnén v souvislosti se
zajistovanim bezpecnosti osob a ochrany majetku pouzivat vybusniny a vybusné predméty.

(3) Prislusnik je opravnén pozadovat od pravnickych a fyzickych osob informace
potfebné k plnéni zakladnich tkold hasi¢ského zachranného sboru.

§5

(1) Ptislusnici jsou opravnéni provadét potiebna zjisténi a sluzebni ukony (dale jen
"ukon"), nahlizet do piislusné dokumentace a pozadovat potfebnou soucinnost; ukonem se
rozumi c¢innost provadéna pii vykonu statni spravy v oboru pusobnosti hasi¢ského
zachranného sboru. Pfi provadéni tkont jsou pfislusnici opravnéni ke vstupu do objektil a
zatizeni a ke vstupu na nemovitost na dobu nutnou k fadnému provedeni téchto ¢innosti.

(2) Ptislusnik je k provedeni zasahu, ktery nesnese odkladu, opravnén oteviit byt nebo
jiny uzavieny prostor a vstoupit do néj. Pfi tom je povinen zajistit pfitomnost neziucastnéné
osoby, nehrozi-1i nebezpeci z prodleni. Po provedeni zasahu je pfisluSnik povinen neprodlené
vyrozumét organy Policie Ceské republiky.

(3) O vstupu do vojenskych objekti, do objekti Policie Ceské republiky, Bezpe¢nostni
informacni sluzby, Vézeniské sluzby Ceské republiky a Celni spravy Ceské republiky plati
zvlastni pravni piedpisy.”)

DIL 2
Zvlastni povinnosti ptislusnikt

§6

(1) Ptislusnik je 1 v dobé mimo sluzbu povinen provést zasah, poptipad¢ ucinit jina
opatfeni k provedeni zasahu.

(2) Prislusnik neni povinen provést zasah, jestlize
a) je pod vlivem Iékti nebo jinych latek, které zdvaznym zptisobem snizuji jeho schopnost
jednani,
b) neni k jeho provedeni odborné vysSkolen ani vycvicen nebo vybaven odpovidajicimi
technickymi prostfedky, pfi¢emz povaha zédsahu takové odborné vySkoleni, vycviceni nebo
vybaveni technickymi prostiedky vyzaduje.
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(3) Pii provadéni zasahu nebo tikonu je pfislusnik povinen dbat, aby v souvislosti s
touto Cinnosti nevznikla osobam bezdiivodnd Gjma a aby piipadny zasah do jejich prav a
svobod nepiekroc¢il miru nutnou k dosazeni ucelu provadéného zasahu nebo tkonu. Je rovnéz
povinen dbat, aby na majetku, ktery je predmétem zdsahu, nevznikly odcizenim nebo
poskozenim $kody, kterym lze zabranit, a to do doby jeho pievzeti vlastnikem, uzivatelem
nebo Policii Ceské republiky.

DIL 3
Sluzebni stejnokroj prislusnikl a prokazovani ptislusnosti k hasi¢skému zachrannému sboru

§7

Sluzebni stejnokroj s oznacenim pfislusnosti k hasi¢skému zachrannému sboru je
opravnén nosit jen ptislusnik.

§8

(1) Ptislusnost k hasi¢skému zdchrannému sboru prokazuje pftislusnik sluzebnim
stejnokrojem, sluZzebnim prikazem nebo ustnim prohlaSenim "hasi¢sky zachranny sbor".

(2) Ustnim prohlaSenim "hasi¢sky zachranny sbor" prokazuje pfislusnik svou
piislusnost k hasi¢skému zachrannému sboru pouze v piipadech, kdy okolnosti zasahu
nedovoluji prokazat ptislusnost ostatnimi zpiisoby uvedenymi v odstavci 1. Pfislusnik se

prokéze ihned, jakmile to okolnosti zasahu dovoli.

(3) Pti tkonech prokazuje piislusnik pfislusnost k hasi¢skému zachrannému sboru
sluzebnim pritkazem.

§9
(1) Prestupku podle tohoto zdkona se dopusti ten, kdo na vefejném nebo vetejnosti
piistupném misté neopravnéné uziva sluzebni stejnokroj s oznacenim pfisluSnosti k
hasi¢skému zachrannému sboru.

(2) Za ptestupek podle odstavce 1 1ze ulozit pokutu do 10 000 K¢.

(3) Prestupek podle odstavce 1 projednava hasicsky zachranny sbor kraje. Odvolacim
organem je generalni feditelstvi.

(4) Na prestupek podle odstavce 1 a jeho projedndvani se jinak vztahuji zvlastni
zékony.%)

Hlava III
Nakladani s majetkem
§ 18a

Nakladani s majetkem mezi organiza¢nimi slozZkami statu

60



(1) O naloZeni s movitou véci ve vlastnictvi Ceské republiky mezi organizaénimi
sloZkami statu, které jsou soucasti hasi¢ského zachranného sboru, nebo mezi
ministerstvem
a témito organizacnimi sloZkami stiatu, a to prenechanim k uZivani nebo zménou
pislu$nosti hospodafit, miiZe rozhodnout generalni feditel opatienim'”.

(2) Podle odstavce 1 lze rozhodnout, jestlize majetek ve vlastnictvi Ceské
republiky, s nimzZ je organizacni sloZka statu prislu$na hospodarit, neni dostate¢ny
a) Kk pInéni jejiho ukolu v souvislosti s piipravou na mimoiadnou udalost” nebo
krizovou situaci® anebo jejich FeSenim, nebo
b) v souvislosti s dodavkou nebo poskytovanim sluZeb v ramci humanitarni pomoci
podle zakona o zahrani¢ni rozvojové spolupraci a humanitarni pomoci poskytované

do zahrani¢i',

§ 18b
Nakladéani s majetkem za mimoradné udalosti nebo krizové situace

(1) Organiza¢ni sloZka statu miiZe v souvislosti s FeSenim mimoi4dné udalosti”
nebo krizové situace” beziplatné p¥evést movitou véc z vlastnictvi Ceské republiky do
vlastnictvi izemniho samospravného celku nebo jiné pravnické osoby anebo fyzické
osoby. Ustanoveni § 14 odst. 7, § 19 a 21 aZ 23 zikona o majetku Ceské republiky a jejim
vystupovani v pravnich vztazich'® se nepouziji.

(2) Organiza¢ni slozka stitu miiZe umoZnit beziuplatné uZivani movité véci
ve vlastnictvi Ceské republiky izemnim samospriavnym celkem nebo jinou pravnickou
osobou anebo fyzickou osobou v souvislosti s FeSenim mimotadné udalosti” nebo krizové
situace” anebo odstrafovanim jejich nasledkii, a to v nezbytném rozsahu. Ustanoveni §
14 odst. 7, § 19 a 27 zakona o majetku Ceské republiky a jejim vystupovini v pravnich
vztazich'? se nepouZiji.

HLAVA BEHIV

USTANOVENI SPOLECNA, PRECHODNA A ZMOCNOVACI

" Zakon &. 239/2000 Sb., o integrovaném zachranném systému a o zméné nékterych zakond.

%) Zakon &. 240/2000 Sb., o krizovém Fizeni a 0 zm&né nékterych zakoni (krizovy zakon).

%) Zakon &. 133/1985 Sb., o pozarni ochrang, ve znéni pozd&jsich predpisa.

4) Zakon €. 61/1988 Sb., o hornické ¢innosti, vybusninach a statni banské sprave, ve znéni
pozd¢jsich predpisi.

>) Naptiklad zakon &. 555/1992 Sb., o Vézetiské sluzbé a justi¢ni strazi Ceské republiky, ve
znéni pozdéjsich ptedpist, zakon €. 154/1994 Sb., o Bezpecnostni informacni sluzbé, ve
znéni pozdgjsich predpisii, § 2 odst. 1 zakona &. 219/1999 Sb., o ozbrojenych silach Ceské
republiky, § 29 odst. 3 zdkona ¢. 222/1999 Sb., o zajistovani obrany Ceské republiky.

%) Zakon ¢&. 200/1990 Sb., o piestupcich, ve znéni pozdgjsich predpisi.

19§ 20 zakona & 219/2000 Sb., o majetku Ceské republiky a jejim vystupovani

v pravnich vztazich, ve znéni zdkona ¢. .../2013 Sb.
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D Zakon & 151/2010 Sb., o zahraniéni rozvojové spolupraci a humanitirni pomoci
poskytované do zahranic¢i a o0 zméné souvisejicich zakoni.

12 Zakon &. 219/2000 Sb., o majetku Ceské republiky a jejim vystupovani v pravnich
vztazich, ve znéni pozdéjSich predpisi.
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Zakon & 273/2008 Sb.. o Policii Ceské republiky,

ve znéni zakona ¢. 41/2009 Sb., zakona ¢. 153/2010 Sb., zakona ¢. 150/2011 Sb., zakona
¢. 341/2011 Sb., zakona ¢. 375/2011 Sb. a zakona ¢. 459/2011 Sb.

(vynatek)

Parlament se usnesl na tomto zakon& Ceské republiky:

CAST PRVNI
POLICIE CESKE REPUBLIKY
HLAVAI
POSTAVENI A CINNOST POLICIE CESKE REPUBLIKY
§1
Policie Ceské republiky (dale jen ,,policie") je jednotny ozbrojeny bezpe&nostni sbor.
§2
Policie slouzi vefejnosti. Jejim tikolem je chranit bezpe¢nost osob a majetku a vetejny
potadek, predchazet trestné ¢innosti, plnit tkoly podle trestniho fadu a dalsi tkoly na tseku
vnitiniho potfaddku a bezpecnosti svétené ji zakony, ptfimo pouzitelnymi piedpisy Evropské

unie nebo mezinarodnimi smlouvami, které jsou soucasti pravniho fadu (déale jen
,mezinarodni smlouva“).

§3

Policie puisobi na tizemi Ceské republiky, nestanovi-li tento zakon nebo jiny pravni
piedpis jinak.

§ 4

(1) Ukoly policie vykonavaji p¥islusnici policie (dale jen ,,policisté)') a zam&stnanci®)
zatazeni v policii (dale jen ,,zaméstnanci policie®).

(2) Ministr vnitra (dale jen ,,ministr*) mize povolat policisty k plnéni tkola
a) Ministerstva vnitra (dale jen ,,ministerstvo®),
b) v Policejni akademii Ceské republiky, nebo
c) ve skole anebo Skolském zatfizeni, které nejsou organizacni ¢asti policie.

HLAVA II

RIZENI A ORGANIZACE POLICIE
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§5
(1) Policie je podfizena ministerstvu.
(2) Ministerstvo vytvaii podminky pro plnéni tkoli policie.
(3) Policejni prezident odpovidé za ¢innost policie ministrovi.

§6

(1) Policii tvofi utvary, jimiZ jsou
a) Policejni prezidium Ceské republiky (dale jen ,,policejni prezidium®) v &ele s policejnim
prezidentem,
b) utvary policie s celostatni pisobnosti,
c) krajska teditelstvi policie (dale jen , krajské feditelstvi®),
d) utvary zfizené v ramci krajského reditelstvi.

(2) Utvary policie uvedené¢ v odstavei 1 pism. b) zfizuje na navrh policejniho

prezidenta ministr. Utvary policie uvedené v odstavci 1 pism. d) zfizuje na navrh feditele
krajského teditelstvi policejni prezident.

(3) Policejni prezidium fidi ¢innost policie.

§7

Policejni prezidium a tutvary policie s celostatni plisobnosti se pii nakladani s
majetkem Ceské republiky a v pravnich vztazich povazuji za soucast organizacni slozky statu
a ucetni jednotky ministerstvo.

§ 7a
Nakladani s majetkem mezi organiza¢nimi slozZkami statu

(1) O naloZeni s movitou véci ve vlastnictvi Ceské republiky mezi organiza¢nimi
sloZkami statu, které jsou soucasti policie, nebo mezi ministerstvem a témito
organizaénimi sloZkami statu, a to prenechianim k uzZivani nebo zménou prisluSnosti

hospodaf¥it, miize rozhodnout policejni prezident opatienim™.

(2) Podle odstavce 1 lze rozhodnout, jestlize majetek ve vlastnictvi Ceské
republiky, s nimzZ je organizacni slozka statu prisluSna hospodarit, neni dostate¢ny k
pInéni jejiho ukolu v souvislosti s pfipravou na mimoriadnou udélost nebo krizovou
situaci anebo jejich FeSenim.

§7b

Nakladani s majetkem za mimoradné udalosti nebo Kkrizové situace

(1) Organizacni slozka statu miZe v souvislosti s FeSenim mimoiadné udalosti
nebo Kkrizové situace beziplatné prevést movitou véc z vlastnictvi Ceské republiky do
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vlastnictvi izemniho samospravného celku nebo jiné pravnické osoby anebo fyzické
osoby. Ustanoveni § 14 odst. 7, § 19 a 21 aZ 23 zdkona o majetku Ceské republiky a jejim
vystupovani v pravnich vztazich®® se nepouZiji.

(2) Organiza¢ni slozka statu miiZe umozZnit bezuplatné uZivani movité véci
ve vlastnictvi Ceské republiky vizemnim samospravnym celkem nebo jinou pravnickou
osobou anebo fyzickou osobou v souvislosti s FeSenim mimoiadné udalosti nebo krizové
situace anebo odstrafiovanim jejich nasledkii, a to v nezbytném rozsahu. Ustanoveni §
14 odst. 7, § 19 a 27 zikona o majetku Ceské republiky a jejim vystupovani v pravnich
vztazich®® se nepouZiji.

§8

(1) Krajské teditelstvi je organizacni slozkou statu a Uc€etni jednotkou, jehoz pfijmy a
vydaje jsou soucasti rozpoctové kapitoly ministerstva. V Cele krajského teditelstvi je krajsky
feditel, ktery je také vedoucim organiza¢ni slozky statu. Utvary policie ziizené v ramci jeho
pusobnosti jsou vnitinimi organiza¢nimi jednotkami krajského feditelstvi.

(2) V policii se ziizuje 14 krajskych teditelstvi, jejichz nazvy a sidla jsou uvedeny v
piiloze k tomuto zakonu. Uzemni obvod krajského feditelstvi je shodny s izemnim obvodem
vy$$iho uzemniho samospravného celku.

" Zakon &. 361/2003 Sb., o sluzebnim poméru piisluiniki bezpeénostnich sbord, ve znéni
pozdéjsich predpisti.

%) Zakon &. 262/2006 Sb., zakonik prace, ve znéni pozd&jsich predpisa.

) § 20 zakona ¢. 219/2000 Sb., zikona o majetku Ceské republiky a jejim vystupovani
v pravnich vztazich, ve znéni zakona ¢. .../2013 Sb.

3% Zakon &. 219/2000 Sb., o majetku Ceské republiky a jejim vystupovani v pravnich
vztazich, ve znéni pozdéjSich predpisu.
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Navrhy provadécich predpisu

NARIZENI VLADY

o udajich centralniho registru administrativnich budov

Vlada nafizuje podle § 65 odst. 2 pism. b) zakona ¢&. 219/2000 Sb., o majetku Ceské
republiky a jejim vystupovani v pravnich vztazich, ve znéni zakona ¢€. .......... /2013 Sb.:

§1

(1) V centralnim registru administrativnich budov podle zakona ¢. 219/2000 Sb., o
majetku Ceské republiky a jejim vystupovani v pravnich vztazich, ve znéni pozdé&jSich
predpist, (dale jen ,,zakon) (§ 14b odst. 1 zakona) se vedou udaje stanovené v ptiloze ¢. 1.

(Pozn. — Po dokonceni analyzy evidencnich atributu bude vytvoren konecny seznam udajii pro
prilohu ¢. I narizeni viady).

Predpokiada se ciselnik v této strukture:

a) aredl,

b) pozemek,

¢) objekt (budova nebo stavba),

d) jednotka,

e) podlazi v objektu,

f) prostor v objektu,

g) prvky vybaveni objektu,

h) pravni vztahy uzivaci a provozni,

i) subjekt majici pravni vztah k nemovitosti,
j) dislokacni udaje a usneseni viady, rozhodnuti ¢i doporuceni ji zmocnénych organti,
k) ekonomické udaje objektu.

V priloze ¢. 1 bude ciselnik obsahujici cca 500 udajii, a to zejména:

a) udaje o organizacni slozce statu nebo statni organizaci,

b) udaje o nabyvacich titulech statu a prislusnosti hospodarit,

c) skutecné hodnoty zakladnich udajii vedenych v informacnim systému katastru
nemovitosti, pokud udaj v katastru nemovitosti neodpovida skutecnému stavu,

d) udaje o nepotrebnosti majetku,

e) ucetni porizovaci cena,

f) datum zavedeni do evidence,

g) datum vyvedeni z evidence,



h) diivod vyvedeni z evidence,

i) zpusob realizace nepotiebného majetku,

j) nabyvatel nepotirebného majetku,

k) realizacni cena u uplatnych prevodii,

1) zpiisob uzivani majetku statu jinymi statnimi institucemi anebo nestatnimi subjekty,
m) zpiisob uzivani majetku nestatniho subjektu,

n) cena za uplatné uzivani statniho i nestatniho majetku,

0) datum zahdjeni a ukonceni uzivani statniho i nestatniho majetku,

p) uzivaci pravni vztah,

q) udaje o nabidce docasné a trvale nepotiebného majetku v ramci statu,
r) dalsi.

(2) Organizacni slozky statu a statni organizace v pusobnosti zdkona (§ 54 odst. 1 véta
prvni a druha zdkona) naplni centralni registr administrativnich budov udaji podle odstavce 1
nejpozdéji do 30. Cervna 2014; tim neni dotéeno ustanoveni § 14b odst. 3 zakona.

(3) Aktualizaci udaji podle odstavce 1 provadéji organizacni slozky statu a statni
organizace Vv pusobnosti zdkona vzdy do ............... ode dne, kdy nastala skutecnost
zakladajici divod pro zménu udaje.

§2

(Pozn. — uprava rozsahu a podminek sdileni udajii centralniho registru administrativnich
budov pro potreby organizacni slozky nebo statni organizace v piisobnosti zakona, kterd
udaje poskytla, a dalsich organizacnich sloZek a statnich organizaci v piisobnosti zdakona
bude formulovana po dokonceni potrebnych analyz.)

§3

Toto nafizeni nabyva ucinnosti dnem 1. ledna 2014 .




NARIZENI VLADY

o udajich centralniho registru majetku statu

Vlada nafizuje podle § 65 odst. 2 pism. a) zakona &. 219/2000 Sb., o majetku Ceské
republiky a jejim vystupovani v pravnich vztazich, ve znéni zdkona €. .......... /2013 Sb.:

§1

(1) V centralnim registru majetku statu podle zakona &. 219/2000 Sb., o majetku Ceské
republiky a jejim vystupovani v pravnich vztazich, ve znéni pozdé¢jSich predpist, (dale jen
»zakon®) (§ 14a odst. 1 zadkona) se vedou idaje stanovené v piiloze.

(Pozn. — Po dokonceni analyzy evidencnich atributit bude vytvoren konecny seznam udajii pro
prilohu narizeni vidady).

(2) Organizacni slozky statu a statni organizace v puisobnosti zdkona (§ 54 odst. 1 véta
prvni a druha zadkona) naplni centralni registr majetku statu udaji podle odstavce 1 nejpozdé;ji
do 1 roku ode dne nabyti uc¢innosti tohoto nafizeni; tim neni dot¢eno ustanoveni § 14a odst. 2
zakona.

(3) Aktualizaci udajii podle odstavce 1 provadéji organizacni slozky statu a statni
organizace v pusobnosti zdkona do ................... ode dne, kdy nastala skutecnost zakladajici
davod pro zménu tudaje.

§2

(Pozn. — uprava rozsahu a podminek sdileni udajii centralniho registru majetku stdatu pro
potieby organizacni slozky nebo statni organizace v puisobnosti zakona, ktera udaje poskytla,
a dalsich organizacnich slozek a statnich organizaci v piisobnosti zdkona bude formulovana
po dokonceni potrebnych analyz.)

§3

Toto nafizeni nabyva ucinnosti dnem 1. ledna 2015.




VYHLASKA

kterou se méni vyhlaska ¢. 62/2001 Sb., o hospodareni organizacnich
sloZek statu a statnich organizaci s majetkem statu, ve znéni vyhlasky ¢. 569/2006 Sb.

Ministerstvo financi stanovi podle § 65 odst. 1 zdkona ¢. 219/2000 Sb., o majetku
Ceské republiky a jejim vystupovani v pravnich vztazich, ve znéni zdkona ¢. 229/2001 Sb. a
zékona €. .......... /2012 Sb.:

CL 1

Vyhlaska ¢. 62/2001 Sb., o hospodafeni organizacnich sloZek statu a statnich
organizaci s majetkem statu, ve znéni vyhlasky ¢. 569/2006 Sb., se méni takto:

1. V § 14 odst. 1 vét€ prvni se za slova ,,pfi nakladani s majetkem* vkladaji slova ,,nebo
jiném jednani‘.

2. V § 14 odst. 1 vété druhé se za slova ,,pii nakladani s majetkem* vkladaji slova ,,nebo
jiném jednani‘.

Cl.1

Tato vyhlaSka nabyva uc¢innosti dnem 1. ledna 2014.




