Setkání krajských romských koordinátorů

Kralupy nad Vltavou

· účast Agentury pro sociální začleňování v romských lokalitách – pátek 27.11.2009

· Mgr. David Oplatek – představení Agentury pro sociální začleňování (dále jen Agentura, nebo ASZ)

· Prezentace činností ASZ 
· Funkce monitorovacího výboru

· Působnost ASZ – plánované rozšíření v následujících letech

· 10 lokalit v roce 2010 + 10 lokalit v roce 2011

· Nyní Agentura ve 12 lokalitách + Orlová, Litvínov, Kladno

· Cílová skupina ASZ 
· Primární (obce a subjekty působící na jejím území, kterých se dotýká problematika spojená s existencí sociálně vyloučené romské lokality

· sekundární – obyvatelé sociálně vyloučených romských lokalit, veřejnost
· Financování ASZ
· Státní rozpočet

· Strukturální fondy EU – individuální projekt Agentury – na 3 roky

·  V přípravě je věcný záměr zákona o působnosti Agentury

· Informace o webových stránkách Agentury – www.socialni-zaclenovani.cz
· Informace o Příručce pro sociální integraci

· Příručka a další dokumenty ke stažení na webu ASZ

· DOTAZY (D) + REAKCE (R) ASZ:

· Jižní Čechy

· D - Výtka, že v této lokalitě Agentura nepůsobí (bylo by to potřeba např. v Pohorské vsi, Českých Budějovicích apod.)

· R – Obce měly možnost se v roce 2007 ucházet o spolupráci s Agenturou – na základě zájmu a potřeb bylo vybráno 12 obcí. Pro rok 2010 bude ke spolupráci 10 a stejně tak pro rok 2011.
· Orlová – paní Kubátová

· D – kolik je v Agentuře zaměstnanců, kolik se jich v poslední době vyměnilo apod.

· R – Agentura disponuje 15ti tabulkovými místy, většinu z nich naplňují pozice lokálních konzultantů; pro Agenturu dále pracují různí externí pracovníci (na dohody). V roce 2010 bude Agentura disponovat pouze 14ti tabulkovými místy – v rámci úspor ve státním rozpočtu ČR

· Otázka personálních výměn – na začátku letošního   došlo k výměně na postu ředitele Agentury, původní ředitel (pan Podlaha) byl odvolán, nepodařilo se mu stabilizovat pracovní tým, činnost Agentury aj. Novým ředitelem Agentury je od března 2009 pan Martin Šimáček. Za dobu jeho působení v ASZ došlo ke stabilizaci týmu, profilování a stabilizaci činnosti Agentury apod.
· Výběr pracovníků – na základě výběrových řízení – využití webových stránek vlády a webu neziskovky.cz
· Olomouc

· D – Agentura má za sebou více než rok fungování, existuje nějaká zpráva o činnosti?

· R – Zpráva o činnosti ASZ byla zpracována, je to i povinnost uložená agentuře vládou. Zprávu o činnosti ASZ za rok 2008 lze zaslat e-mailem. Kontaktní mail: oplatek.david@vlada.cz
· D – Tázající nezaznamenala konkrétní pomoc Agentury obcím.
· R – Ambicí Agentury není dublovat již stávající činnosti a procesy v obcích (např. terénní sociální práce apod.). Připomenutí oblastí působnosti a aktivit ASZ (viz. Prezentace). 

· Ostrava – paní Poláčková

· D - V Ostravě mají problémové oblasti a priority pojmenované, ví, co mají dělat apod., mají již zrealizovanou např. analýzu potřeb, SWOT  analýzu aj. Mají rovněž své výzkumy a z toho plynoucí výstupy. Jako problémové oblasti v Ostravě vnímají oblast bydlení a zaměstnávání.  Od lokálního konzultanta očekávají pomoc při psaní projektů, aby uměl projekty psát a pomohl je tvořit a realizovat. Lokální partnerství vnímají spíše pouze formálně. Upozorňuje na nedůvěru obcí k Agentuře, především v souvislosti s osobou a působením předchozího ředitele. Situaci v lokalitě vnímají tak, že se Agentura „vnutila“ do IPRM Ostrava, ze strany ASZ pociťují tlak.

·  R – Lokální konzultant (dále LK) by měl být schopen partnerům pomoci s přípravou projektu – v obsahové části (např. stanovení logického rámce, doporučení vhodné výzvy, vydefinování aktivit projektu apod.). LK má k dispozici expertní tým – specialisty v projektovém poradenství ( pan Huptych a pan Kalvoda). 
· Olomouc – paní Köttnerová

· Lokální konzultant zde velice pomohl s přípravou projektů, velice dobrá zkušenost s pomocí Agentury. (pochvala pro ASZ)

· Námět – Zmíněna problematika financování romských poradců. Přednesen návrh, že ASZ by mohla v rámci individuálního projektu, ve kterém je počítáno s asistencí v lokalitách, kde působí Agentura, využít k asistenci romských poradců (bude tím částečně zafinancována jeho činnost). 

· ZVÁŽIT!!! – věnovat se otázce obsahu asistenčních služeb, kdo má být realizátorem asistence apod. 

·  Jihomoravský kraj 

· D - V Břeclavi mají problém s asistencí do rodin. LK v místě provádí vzdělávání, výzkumy atd., není o to zájem, je na to už alergie. Krajští romští koordinátoři chtějí týmovou spolupráci, nabízí takto Agentuře i pomoc. 
· R – Úkol LK – v každé lokalitě usilovat o podání projektu v rámci OP VK, oblast podpory 1.2 – kraje (budou nejspíš vyhlášeny poslední výzvy)

· Ostrava – paní Poláčková

· Podnět – Byli by rádi, kdyby Agentura zůstala pod ministrem, bojí se, že se z ASZ stane samostatný subjekt. Obava, aby nedošlo k vymizení romství, upozorňuje na specifika Romů.

· Vstup ministra Kocába:

· Info o věcném záměru zákona o Agentuře

· Je vnímána snaha (požadavek ze strany MPSV, MPSV samo má svůj odbor pro sociální začleňování), aby Agentura nebyla pro sociální začleňování v romských lokalitách, ale pro sociální začleňování obecně. Takto je to vnímáno jako pozitivní diskriminace, která se nelíbí (lze vnímat tlak ze strany státní správy, samosprávy i veřejnosti). Je vyžadováno pojetí sociální znevýhodnění obecně, např. i pro zdravotně znevýhodněné, pro seniory apod. 

· Návrh: název – Agentura pro sociální začleňování v koncentrovaných oblastech (s koncentrací Romů)
· Návrh: jednou z cest je, aby Agentura spadala pod Radu vlády pro národnostní menšiny (dále jen Rada vlády)  
· Zmíněn nesouhlas ředitele Agentury, Martina Šimáčka.

· Návrh na zrušení monitorovacího výboru Agentury, názor, že jde o duplicitu – tuto roli by mohla dělat rada vlády 

· Dotaz z pléna – jaký je vztah Rady vlády a Agentury

· R: tuto otázku zde neumíme zodpovědět

· Ministr Kocáb nechce obcházet Martina Šimáčka (ředitele ASZ) a cokoliv dělat za jeho zády, nemá  k tomu dostatečné argumenty a jeho práce i názorů si váží

· dotaz

· D: jakým způsobem se může Praha obracet na ASZ, v čem jí ASZ může pomoci

· R: v souvislosti s dotacemi ze Strukturálních fondů – Praha je považována za bohaté město, má své specifické oblasti financování – OPPA, v tom se Agentura neangažuje (oproti jiným lokalitám)

· LP Holešov

· D: Proč nemohou být zástupci Romů na schůzkách lokálního partnerství. Požadavek, aby alespoň 2 zástupci Romů docházeli na setkání lokálního partnerství. Žádají, aby Agentura toto prosadila. Argumentují tím, že nesedí-li na setkání zástupci z řad Romů, je to považováno za jednání !o nás bez nás“, šíří se zbytečné fámy o Agentuře, vzbuzuje to nedůvěru!!! Romové chtějí slyšet věci, které se zde řeší na vlastní uši. 
· Tento požadavek vznesli i jiné oblasti (např. Olomouc aj.)

· R: Nejsou-li romské organizace apod. členy v rámci lokálního partnerství, mají-li zájem o účast na setkání LP, mohou být pozváni jako hosté.  V zásadě není problém, aby se zástupci Romů účastnili setkání lokálního partnerství, pokud jsou zde tací Romové, kteří se chtějí lokálního partnerství účastnit. 

· Současná zkušenost ukazuje, že jsou-li romské organizace zapojeny do lokálního partnerství, jejich působení je často pouze formální. 

· Podněty: k Radě vlády je ze strany Romů větší důvěra než vůči ASZ, jelikož v radě vlády jsou Romové zastoupeni.

· Ministr Kocáb navrhuje pravidelné každoměsíční setkání krajských romských koordinátorů s ním.

· Ministr uvádí, že všechna ministerstva, resorty apod. jsou pouze pro bílé, pro Romy by měla být Rada vlády a Agentura.

· Pí. Kubátová – je očekávána pomoc ze strany Agentury, která dle jejích slov není. Obává se, že do Agentury se pouze nasypou peníze a žádný efekt to mít nebude. 

· Od více účastníků – nespokojenost s činností a kvalitou monitorovacího výboru ASZ – řada členů výboru se setkání neúčastní, často nepošlou za sebe ani zástupce. Jak má monitorovací výbor kontrolovat Agenturu, když vlastně sám pořádně nefunguje. 
· Obava, osamostatní-li se Agentura, nebudou mít romské organizace, Rada vlády aj. žádnou možnost do čehokoliv vstoupit, možnost ozvat se. 

· R: Reakce Davida Oplatka – Agentura často řeší dvoustranně nepříjemnou situaci, pro někoho je málo romská, pro někoho naopak moc romská. 
· Jedna z významných činností Agentury – projektové poradenství – nyní vypsána výzva v rámci Integrovaného operačního programu (IOP) – 3.1 b) – speciální výzva na zázemí pro služby pro Romy, jsou zde velké peníze a poměrně snadno dosažitelné – využívat této možnosti. 
· Dotaz jednoho z účastníků: Je vůbec Rada vlády schopna věnovat se etnicitě a zároveň sociálnímu začleňování. Chápe současné rozdělení, kdy Rada vlády se věnuje romství (etnicitě) a Agentura otázce sociálního začleňování.

· Reakce mluvčího rady vlády – vstup a informace o diskusi a představené koncepci z předchozího dne

· Reakce – Jan Balog – Rada nemá nástroje a mechanismy, jak řešit sociální začleňování a sociální otázky. Agentura má zkušenosti, nástroje atd. Jsme si vědomi toho, že to ale nelze řešit bez Romů.

· Diskuse o možnosti zapojení Agentury do metodického vedení aj. romských koordinátorů.

· Podnět – neztrácet kontinuitu – častější komunikace a spolupráce Agentury (impulzy od ASZ, zpětné vazby) a krajských romských koordinátorů.
· Návrh na společná setkávání, kde bude mít svůj blok:

· Agentura 

· Rada vlády

· Krajští romští koordinátoři

· Řešit věci dohromady a SPOLEČNĚ – např. řešení strategie sociálního začleňování (společně diskuse nad novou verzí NAPSI aj.)

· Krajští romští koordinátoři nemají metodické vedení – volají po něm! Rada vlády, kancelář aj. toto řeší již delší čas spolu s MPSV.
· Doporučení: PREZENTACE AGENTURY!

· Cítí málo konkrétních informací – potřeba slyšet a dát vědět, jak může ASZ konkrétně pomoci aj.

· Současná informovanost je málo konkrétní, hodně abstraktní

· Větší prezentace činností Agentury

· Vyžadována dokonalá mediální prezentace

· Reakce – D. Oplatek – pozvání všech na konference pořádané Agenturou, mimo jiné je zde prezentace ASZ, jejích činností aj.

· WEB ASZ – požadavek na pružnější tok informací, pokulhávají aktuality z lokalit i jiné informace

· David Oplatek – informace o webu ASZ – řeší se příprava nového webu

· Provádí se situační analýzy, které budou k dispozici

· Bude i info z lokalit

· Evaluace – dopady projektů apod.
· Pí. Laskovská – Praha 

· Vítá činnost ASZ

· Navrhuje poskytnout informaci a prezentaci činnosti Agentury i pro Romy – jím srozumitelným jazykem objasnit, proč je Praha považována za bohaté město, proč zde není pomoc ASZ reálně opodstatněná apod.

· Existují 3 oblasti problémů Romů – 1. bydlení, 2. zaměstnání, 3. vzdělání

· Názor, že peníze se k Romům nedostanou 

· Požadována konkretizace pomoci Agentury 

· David Oplatek – doplnění – dokončení prezentace konkrétních činností ASZ

· Názor, že Agentur má velký vliv a lobby v rámci procesu schvalování projektů – vliv v rámci výběrové hodnotící komise. Obava a názor, že nejsou podpořeny projekty, které sice získají dostatečný počet bodů, ale Agentura se za ně „nepřimluví“, pokud nejde o projekt mimo lokality působení ASZ.

· Vzniká fáma, že Člověk v tísni se transformuje v Agenturu – informace zvenčí pro Agenturu, co se říká.

· Kritika směrem k ASZ – pracuje zde málo romských pracovníků 
PŘEPIS PREZENTACE AGENTURY

Vznik AGENTURY

· schválen usnesením vlády č. 85/2008

· pilotní fáze 2008 – 2010

· odbor Úřadu vlády

· ministr pro lidská práva

· monitorovací výbor

Poslání AGENTURY

· podpora obcím v procesu sociálního začleňování

· podpora subjektů na místní úrovni

· nadresortní přístup

· propojování veřejné správy a neziskového sektoru

Pomoc obcím
· zajištění služeb na podporu vzdělávání, zaměstnanosti, sociálního bydlení a sociálních služeb

· čerpání prostředků z evropských strukturálních fondů, státního rozpočtu, dotací krajů apod.

· komunikace s ústředními orgány státní správy

Prostředky AGENTURY

· situační analýza

· lokální partnerství

· aktivizace, síťování

· strategické plánování

· projektové poradenství

Působení Agentury v obci

ROK 1: 
situační analýza, vytvoření sítě, strategický plán, poradenství při přípravě 

opatření

ROK 2: 
realizace opatření, poradenství při přípravě projektových žádostí 

ROK 3: 
vyhodnocování dopadu realizovaných opatření a podpora

Nejdůležitější oblasti

1. Sociální služby

2. Zaměstnanost

3. Bydlení

4. Vzdělávání, výchova a sociálně právní ochrana dětí

5. Bezpečnost a prevence kriminality

Výhled Agentury

· individuální projekt:

· 10 nových lokalit od 2010

· 10 nových lokalit od 2011

· výběr do konce roku 2009

· přímá podpora projektům v lokalitách prostřednictvím grantových výzev MPSV

www.socialni-zaclenovani.cz
