Zapis ze schiize Vyboru pro Evropskou unii
Rady vlady pro nestatni neziskové organizace

Utad vlady CR — 17. ledna 2014
Pfitomni / omluveni — viz prezenéni listina (Pfiloha k z&pisu).

Schiizi Vyboru pro Evropskou unii Rady vlady pro nestitni neziskové organizace
(déle jen ,,Vybor*) fidil jeho pfedseda RNDr. M. Kundrata.

Program schize:

1) Zahjeni a kontrola tkoli z minulé schiize a zprava ze zasedani Rady vlady pro
NNO dne 16. prosince 2013

2) Dohoda o partnerstvi pro programové obdobi 2014 — 2020

3) Informace Kk jednotlivym opera¢nim programim z pohledu zastupci NNO
v pracovnich skupinach

4) Koncepce Asociace NNO v Ceské republice
5) Vysledky jednani o podpoie kapacit NNO pro programové obdobi 2014 — 2020

6) Riizné

Ad 1) Zahajeni a kontrola ukoli z minulé schiize a zprava ze zasedani Rady vlady pro
NNO dne 16. prosince 2013

RNDr. M. Kundrata zahgjil dne$ni schlzi a pfivital vSechny ptitomné. JUDr. H.
Fristenska poté provedla kontrolu ukoli z minulé schize a podala informaci o poslednim
zasedani Rady vlady pro nestatni neziskové organizace (dale jen ,,RVNNO*"), které se konalo
dne 16. prosince 2013.

Ad 2) Dohoda o partnerstvi pro programové obdobi 2014 — 2020

RNDr. M. Kundrata vyzval vSechny pfitomné, ktefi se zucastnili vypotadani
ptipominek k Dohod¢ o partnerstvi (dale jen ,,DoP*), které se konalo dne 10. ledna 2014 na
Ministerstvu pro mistni rozvoj (dale jen ,,MMR*"), aby o tomto jednani podali zpravu.

Ing. M. Bedrychova konstatovala, Ze nékteré piipominky nestitnich neziskovych
organizaci (dale jen ,,NNO*) byly horizontalniho charakteru, takZze do DoP nepatfily. Stale
neni jasné, zda budou podporovany i sitové NNO, které, na rozdil od oborovych NNO,



nemaji partnery v piislusnych resortech. Ing. M. Berdychova jesté¢ dodala, Ze jiz od dubna
lofiského roku vyzyvala sit¢ NNO, aby se k DoP vyjadfovaly. Nékteré vSak poslaly své
zasadni pripominky az na posledni chvili.

JUDr. H. Fristenska uvedla, Ze ptfipominky k DoP uplatnil i sekretariat RVNNO.
Piipominky se tykaly umoznéni socidlniho podnikdni v Opera¢nim programu Podnikani
a inovace pro konkurenceschopnost, vyuziti green jobs, coZ Ministerstvo Zivotniho prostiedi
odmitad, a umoznéni Cerpani technické pomoci i subjekty vné vefejné spravy. Témto
pfipominkdm MMR vyhov¢lo.

Ad 3) Informace k jednotlivym operaénim programim z pohledu zastupci NNO
v pracovnich skupinach

RNDr. M. Kundrata vyzval zastupce NNO v piipravnych strukturach pro nové
programove obdobi, aby sd¢lili Vyboru aktualni informace.

Ing. M. Berdychova uvedla, Ze je ¢lenkou pracovni skupiny pro piipravu DoP.
Konstatovala, ze k DoP jesté prob&éhne procedura SEA. V dubnu by DoP méla byt piedlozena
vlade.

Mgr. M. Dané€k zdaraznil, Ze DoP jesté stile neni hotova, chybi napt. kapitola €. 3,
jejiz dokonéeni podminuje dohoda s Gzemnimi partnery. Zakon o statni sluzbé sice jesté stale
neni schvalen, to vSak nebrani neformalnimu projednavani DoP s Evropskou komisi (déle jen
»EK*). EK vsak pozaduje, aby byl tento zakon nejen schvaleny a ucinny, ale také aplikovany.

J. Hron (Integrovany regionalni operacni program) konstatoval, ze projednavani je
z hlediska zajmu NNO Vv poradku. Vznesl také dotaz, zda byla z Integrovaného regionélniho
opera¢niho programu odstranéna oblast cestovniho ruchu. Mgr. M. Dan¢k odpovédél, Ze dle
ndzoru EK je uroven podpory cestovniho ruchu tak, jak byla poskytovana v obdobi 2007 —
2013, pro obdobi 2014 — 2020 neakceptovatelna. Toto konstatovani se objevilo v Pozi¢nim
dokumentu EK v listopadu 2012. Ceskd republika jako variantu podpory intervenci
Vv cestovnim ruchu vidi vyuziti finan¢nich nastroju (napt. pajcek), nikoli prosté dotace.

M. Lepka a P. Pribyl informovali pfitomné, Ze co se tyCe pateini infrastruktury,
jednani jsou momentalné zastavena. Situace v Operacnim programu Doprava je dobra
a komunikace probih4, i kdyZ na ptfipominky byva malo ¢asu.

J. Bednatova (Operacni program Zaméstnanost) uvedla, Ze pracovni skupina se
schézela a navrhy projednavala. Dokument byl otevien k pfipominkovani do konce listopadu
2013, pricemz 80 % — 90 % piipominek zastupcti NNO bylo akceptovano.

RNDr. J. Kulich (Opera¢ni program Vyzkum, vyvoj a vzdélavani) uvedl, Zze
v listopadu 2013 se toho moc nezménilo a piipominky zastupct NNO zatim nejsou
vyporadany.

Mgr. O. Pasek (Opera¢ni program Zivotni prostiedi) konstatoval, Ze co se tyce
zapojeni partnert, neni divodu ke stiznostem. Pfipominky NNO tykajici se nakladani
s odpady ovSem narazi na trvaly nesouhlas Ministerstva zivotniho prostiedi. V operacnim
programu stale chybi environmentélni vzdélavani, vychova a osvéta. Podle Mgr. O. Paska to
mize ohrozit ¢erpani z opera¢niho programu, protoze v minulém obdobi 2007 — 2013 to byly



pravé velké projekty, které mély problémy s ¢erpanim, na rozdil od téch malych, ur¢enych na
environmentalni vzdélavani, vychovu a osvétu.

M. Kryl (pracovni skupina pro pro integrovany rozvoj Uzemi) konstatoval, Ze na
jednani neni zvan a Ze neni platformou Partnerstvi 2014+ pribézné informovan.

Ing. R. Haken (Rada pro fondy Spole¢ného strategického ramce) uvedl, ze Rada pro
fondy Spole¢ného strategického ramce se zatim sesla tiikrat. Jedna se spiSe o politicky organ,
nikoliv o prostor pro hledani praktickych feseni.

H. Vickova (Operacni program Technicka pomoc) konstatovala, Ze do 20. ledna 2014
lze vznaset pfipominky. Zatim je piijemcem ztohoto programu jen statni sprdva, ale na
vyporadani ptipominek k DoP dne 10. ledna 2014 byla akceptovana ptipominka, aby piijemci
byly i subjekty vné vetejné spravy.

Ing. M. Berdychova uvedla, Ze Opera¢ni program Podnikdni a inovace pro
konkurenceschopnost bude podporovat socidlni podnikani malych a stiednich podnika,
Fristenska k tomu dodala, Ze v takovém piipadé musi zastupce NNO v pracovni skupiné
dohlédnout na to, aby mezi ptijemci pomoci byly uvedeny i pravni formy NNO.

Ad 4) Koncepce Asociace NNO v Ceské republice

Ing. M. Berdychova stru¢né piedstavila dokument ,,Strategie udrzitelného rozvoje
Asociace NNO v CR 2014 — 2018*“. Uvedla, Ze de facto navazuje na koncepci RVNNO, ktera
platila do roku 2013.

JUDr. H. FriStenska zdlraznila, Ze je nutné oddélit strategii rozvoje neziskoveého
sektoru, coz je zalezitost NNO, nikoli RVNNO, od strategie statu vici neziskovému sektoru,
kterou by RVNNO pfipravit mohla. Takovy dokument by pak byl zpracovan nejen RVNNO
a NNO, ale napt. i akademickou sférou, a ve finale by byl schvalen vladou.

Zavér:

e Po ustanoveni nového vedeni RVNNO zahdji sekretariat RVNNO prace na strategii
statu vuci neziskovému sektoru.

Ad 5) Vysledky jednani o podpore kapacit NNO pro programové obdobi 2014 — 2020

JUDr. H. Fristenska upozornila, ze jiz pied né€kolika lety se sekretaridt RVNNO
a Vybor snazili o vznik jakési kancelafe pro technickou pomoc NNO. Jedinym vysledkem po
n¢kolika jednanich s MMR bylo zadani zpracovani analyzy absorp¢ni kapacity neziskového
sektoru. Nyni se k problematice institucionalni kapacity NNO opét vracime. Sekretariat
RVNNO a ptedseda Vyboru jiz jednali s vedenim Narodniho organu pro koordinaci a se
zastupci Ministerstva prace a socialnich véci o formé&, jakou néco takového provést.
S podporou institucionalni kapacity NNO zatim statni sprava piedbézné¢ souhlasi. V soucasné
dob¢ se tesi otazka, co podporovat a jakym zptisobem.



Ing. R. Haken upozornil, Ze variant feSeni, jakym zpisobem institucionalni kapacitu
NNO podporovat, je nékolik: globalni grant, posileni kapacit sekretaridtu RVNNO,
administrace pies Asociaci NNO v Ceské republice, program, ze kterého budou jednotlivé
NNO ad hoc Zadat, apod.

Mgr. M. Danék upozornil, ze v ptipadé globalniho grantu by zprostfedkujici subjekt
musel byt souéasti implementaéni struktury, s ¢imz fidici organy po zkuSenostech z minulého
obdobi nesouhlasi. Dale uvedl, Ze se musi jednat o systematickou podporu institucionalni
kapacity NNO. Nema smysl chtit jen propléacet vynalozené néklady za ucast na jednanich.

JUDr. H. Fristenska upozornila, Ze sekretariat RVNNO neni vhodnym mistem, kde by
takova struktura mela mit umisténa. Také zdiraznila, ze sekretariat RVNNO bude puisobit na
to, aby se piipadny implementujici subjekt vysoutézil.

Diskuse byla dale vénovana tomu, zda dostauje financovani a realizace vySe
uvedeného projektu ¢i zda je nutné vyjednat vyhlaseni programu, ktery mtze mit podobu
opatieni v nékterém z operacnich programu. Takovy program by podle ndzoru diskutujicich
¢lent Vyboru mél byt vénovan posilovani siti NNO.

Mgr. M. Dan¢k konstatoval, Ze problematika nebyla ptedchozimi jednanimi vyfesena
a bude déle diskutovéna. Jako mozné alternativy stale pfipadaji do Gvahy zdroje centralni
technické pomoci a Opera¢ni program Zaméstnanost.

Ad 6) Riizné

JUDr. H. Fristenska informovala o pfipravovaném seminafi ,,Jak se mohou neziskové
organizace zapojit do komunitn¢ vedeného mistniho rozvoje (CLLD). Nové moZnosti
v programech evropskych fondu v obdobi 2014 — 2020, ktery se bude konat dne 24. Gnora
2014 v Brn¢. Na seminatf budou pozvani kromé ¢leni RVNNO a jejich vybori i1 zastupci
NNO v ptipravnych strukturdch na programové obdobi 2014 — 2020.

Mgr. O. Pasek navrhl vyzadat si od MMR oficidlni informaci o tom, jakym zptisobem
budou partnefi zapojeni do integrovanych tizemnich investic, integrovanych planti rozvoje
Uzemi apod. Mgr. M. Danék odpovédél, ze v soucasné dobé se pro tyto integrované piistupy
piipravuje metodicky pokyn, kde bude toto zakotveno. I tohle byl jeden z dokumenti, které
MMR rozesilalo k vyjadieni. Od NNO vsak zadné ptipominky nepfisly.

RNDr. M. Kundrata podékoval v§em za ucast a schiizi Vyboru ukon¢il.

RNDr. M. Kundrata, v.r.
predseda Vyboru pro Evropskou unii
Rady vI&dy pro nestatni neziskové organizace



