Zapis z jednani
Vyboru pro legislativu a financovani
Rady vlady pro nestatni neziskové organizace

k tématu

,»Definice reinvestice zisku pro ucely zakona
o0 vefejné prospésné ¢innosti a statusu verejné prospésnosti*

Utad vlady CR — 6. listopadu 2012

Pfitomni: viz prezencni listina

Jednani zahajila Mgr. P. Kalousova, ktera ptivitala vSechny piitomné a piedala slovo
JUDr. H. Fristenske, ktera uvedla, Ze cilem tohoto jednani je dohodnout se na pfijatelné
definici reinvestice zisku. Mgr. M. Svatos ptipomnél, ze tato definice je maximalné dulezita,
nebot’ se od ni budou odvijet pfipadné benefity pro organizace se statusem vefejné
prospésnosti (dale jen ,,VPO").

Ing. V. Bachor uvedl, ze dle doslych navrhi k danové podpoie poplatnikd se statusem
se jednd pouze o parametrické zmény pii poskytovani stavajicich benefitd (zvySeni
procentnich odpoctil pro darce, resp. pfi snizeni zédkladu dané z ptijmt dotenych poplatniki.
V soucasné dob¢ vSak nelze vytvofit rozpoétovy prostor pro financovani novych benefita nad
rdmec stdvajicich. Ministerstvo financi zahaji v druhé poloving listopadu vnitini
pfipominkové fizeni k novele zakona €. 586/1992 Sb., o danich z pfijmi, kterd by mj. méla
reagovat také na problematiku vefejné prospéSnosti v€. statusu veiejné prospesnosti.
Nejpozdéji poc¢atkem ledna by tato novela méla byt rozesldna do vnéj$iho ptipominkového
fizeni. Dale Ing. V. Bachor navrhl prodiskutovani jinych nez parametrickych danovych
benefitd pro VPO, naptiklad zvaZit moznost, zda VPO by nemohla byt zruSena povinnost
tzv. kli¢ovani jednotlivych ¢innosti v ramci téhoz druhu ¢innosti (tj. oddéleného sledovani
ruznych akcei pro danové ucely, napt. 9 akci ztratovych a desata ziskova).

Ing. R. Mala doplnila, Ze nedoporucuje vazbu poskytovani dotaci a VPO. Novela
zakona €. 218/2000 Sb., o rozpoctovych pravidlech, neptipad4d v uvahu. Déle upozornila, Ze
nelze akceptovat (v doSlych navrzich zminény) navrh na odvadéni niz$iho socialniho
pojistného u osob, které maji status zaméstnance.

Pokud jde o reinvestici zisku u VPO, Mgr. K. Smolikova uvedla, Ze se jedna o 100 %
reinvestici ze v§ech ¢innosti organizace (hlavni i podnikatelské). Vyjimkou jsou pouze nadace
(a to nadace smiSené), kde pljde o reinvestici 70 %.

Ing. J. Kamenicky a RNDr. P. Couf hovofili o definici zisku z G€etniho a obecného
hlediska (,,zvétSovani majetku®, ,,vzrostla aktiva®), pifiCemz aktiva nemusi mit pouze
charakter ,hotovych penéz“. Déle navrhli posuzovat hospodafeni organizace v Casovém
horizontu del§im neZ 1 rok, polozili otazku, zda je nutné sledovat finanéni toky mezi hlavni

-----

se mezi zuCastnénymi rozbchla Siroka diskuse, béhem niz Ing. V. Bachor navrhl Casovy



horizont omezit na 3 roky s ohledem na zakladni lhtitu pro vyméfeni dané (z dtivodu danové
kontroly), v ptipad¢ delsi lhlity by bylo nutné najit jiné podminky.

Po této rozsahlé diskusi, jak pro ucely zdkona o VPO vymezit ,reinvestici zisku“
(hovotilo se o jméni, ptebytku, ptijmech — tedy o terminech a terminologii, které zakon — na
rozdil od terminu ,,zisk“ — znd), navrhla JUDr. H. Fristenska, abychom snahu definovat
reinvestici zisku jako takovou opustili a za reinvestici zisku povaZovali stav, kdy zisk neni
rozd€len mezi:

a) vlastniky spole¢nosti odliSnych od NNO,

b) ¢leny obéanskych sdruzeni ¢i budoucich spolkd,

c) cleny statutarnich organit NNO a osoby jim blizké,
d) zaméstnance a osoby jim blizké.

Mgr. M. Svato$ uvedl, Ze Ministerstvo spravedlInosti s navrzenym feSenim souhlasi.

JUDr. H. Fristenskd shrnula zakladni zavéry dosavadni diskuse stim, ze piitomni
doporucuji zastupciim Ministerstva spravedlnosti, aby v zakoné o VPO bylo obsazeno:

1) Nerozdélovani zisku (Stanoveno komu)

----------

3) To vSe sledovano v dlouhodobém ¢asovém horizontu delSim nez 1 rok (3 roky?)

RNDr. P. Couf vySe uvedené teze doplnil o diverzifikovanou kontrolu. Ing. J. Adamec
upozornil, Ze auditor provadi kontrolu soukromopravni, nikoliv statni.

Na dotaz JUDr. H. Fristenské uvedl Ing. V. Bachor, Ze VPO by se nemuselo tykat
ustanoveni § 18 odst. 6 zakona ¢. 586/1992 Sbh., o danich z ptijmu, které dosud obsahuje
pomérné narocné sledovani jednotlivych ¢innosti v ramci t€éhoz druhu Cinnosti a které jiz
v Uvodu navrhl k diskusi jako moZnost benefitu pro poplatniky se statusem. Mgr. S. Kouba
doplnil, Ze dalsim benefitem by mohla byt zména ditkazniho bfemene Vv piipadé prokazovani
ucelt, na ktery byly pouzity dary snizujici o darce zaklad dan¢, kdy VPO nebude muset
prokazovat, ze kona v souladu se svym statusem (pro Gcely dani), ale toto dikazni bfemeno
bude mit spravce dang.

Na zavér jednani bylo dohodnuto, Ze zastupci Ministerstva financi budou na konci
listopadu 2012 informovat sekretariat Rady vlady pro NNO o stavu piipravy novely zakona
¢.586/1992 Sh., o danich z pfijmi, a pfed rozeslanim tohoto materidlu do vné&jsiho
pfipominkového fizeni probéhne dal§i jednani Vyboru pro legislativu a financovani
(pravdépodobné druhd polovina prosince 2012).

Zapsala: 5
Mgr. Marcela Sramkova



