Zapis ze scliize Vyboru pro legislativu a financovani Rady viladypro

nes}étni neziskové organizace
Urad vlady — 26. k&tna 2011

Pritomni / Omluveni: viz prezemi listina
Hosté: Ing. J. Ponocny, Mgr. O. Marek

Schizi Vyboru pro legislativu a financovani Rady vlagyo nestatni neziskové
organizace (dale jen ,Vyborfjdila jeho gedsedkya Mgr. Pavlina Kalousova.

Program schize:

1) Zahdjeni a schvaleni programu
[0 Kontrola kol @ z posledniho jednani

2) Informace z jednani Rady vlady pro nestatni neziskeé organizace
3) Novela zakonat. 198/2002 Sb., o dobrovolnické slub
4) Novela zakona¢. 248/1995 Sb., o obeémprospésnych spol€nostech

5) Novy ob¢ansky zakonik
0 verze materialu pro jednani VIadyCR

6) Hodnotici informace o ¢innosti nadaci — (Fijemca prispévku z Nadatniho
investiéniho fondu v roce 2010

7) Podnéty Ing. O. Haiémana
[0 novela zakonat. 121/2000 Sb., o pravu autorském (autorsky zakon)
[0 novela zakonat. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich
O novela naizeni Vlady CR &. 306/2006 Sb., o stanoveniékterych podminek
pro dodavky potravin z intervenénich zasob ve prosgch nejchudsSich osob

8) Informa ¢ni blok
0 Novela zakonat. 117/2001 Sb., o wejnych sbirkach
0 Novela zdkona¢. 218/2000 Sb., o rozpwovych pravidlech (protikorup ¢ni
novela)

9) Operativa sekretariatu
10)Ruzné
Ad 1)
Jednani Vyboru zahdjila jehaqusedkys Mgr. Pavlina Kalousovaktera pivitala

piitomnécleny a hosty, seznamila je s programem jednanirauhzapis z jednani minulého.
Nikdo nentl pfipominky k minulému zapisu.




Ad 2)

JUDr. H. FriStenskainformovala pitomné o jednani Rady vlady pro nestatni
neziskové organizace (dale jen ,Rada“), které salmdne 16. kitna 2011. Rada mimo jiné
schvalila pedloZzeni uvedenych matefialladé: novela zakong. 117/2001 Sb., o vejnych
sbirkach, Hlavni oblasti statni dotéa politiky viaci NNO pro rok 2012, Vyréni zprava o
¢innosti Rady vlady pro nestatni neziskové orgamzaamce 2010.

Ad 3)

K novele zdkon&. 198/2002 Sb., o dobrovolnické slgzshrnula JUDr. H. FriStenska
aktualni situaci, jak byla zmdna na minulych jednanich Vyboru. Dale navrhla, aloy
legislativni skupiny #zené odborem pro mladez MSMT byli za nestatni ghkemié
organizace zZazeni_Mgr. P. Kalousova a Ing. O. Kiaian

Ad 4)

JUDr. L. Deveroviedstavilaclenam Vyboru navrh novely zakona 248/1995 Sb.,
0 obecr prosgsnych spolénostech. Jedna se o moznost, aby samdka sdruzeni mohla
piimo p'enenit na obec# prosgdné spolénosti, a to za podminky souhlasu vSeténi
sdruzeni. Dale uvedla, Ze tatiep¥na je dilezitd zejména pro @anska sdruzeni poskytujici
socialni sluzby, zajisti jim pi#bnou historii a stavajicCO pro jejich registraci na MPSV.
Mar. P. Kalousovripomrela, Ze Vybor o tomto problému jednal jiz na minudygchizich.
Magr. M. Korotvickova uvedla, Zze novela neni z legislaiéviechnického hlediska v padku.
Neni zde vieSen vztah k zakonu 83/1990 Sb., o sdruzovani osob, a postupovabgicély
podle zakona ofpménach obchodnich spdleostech neni vhodné. Mgr. M. Lolkogéninila,
zda je dobré, aby ipména oltanskych sdruzeni byla zakotvena v zakom obeci
prosgsnych spolénostech, Mgr. O. Marelved|, Ze nesouhlasi s podminkou souhlasu vSech
¢lent obcanského sdruzeni. RNDr. P. Cagbozornil na potencialni moznost kraceni prav
jednotlivych ¢lend a navrhl tzv. fikci souhlasu“. JUDr. L. Deverou#vedla, Ze zakon o
piremenach obchodnich spdieosti se BZzn¢ aplikuje nap. u fizi obec® prosgsnych
spolenosti. Clenové Vyboru se na z&v diskuse shodli na pi@bnosti vyesit situaci
ob¢anskych sdruzeni, které poskytuji socialni sluzby.

Ad 5)

Téma nového atanského zakonikuiedstavila_Mgr. P. Kalousoy&tera uvedla, ze
pripominky, které byly uplatmy k casti nadaci, Ustdév a spolkového prava, byly
akceptovany. Dale peéHovala &€m c¢lenam Vyboru, ktéi se na fipominkach podileli.
Magr. P. Kalousovazminila, Zze v sotasné dob probiha v neziskovém sektoru diskuse o
novém olianském zakoniku, a také nadp Poslanecké s$movny ParlamentR vznikla
platforma, ktera se timto tématem zabyva. Poté MgiKalousovaryzvala_Mgr. O. Marka
aby seznamil fitomné ¢leny se ,Stanoviskem Asociace NNO k naurh projednavanym
Vyborem pro legislativu a financovani Rady viadp pNNO dne 26.5.2011" Kasti tykajici
se navrhu nového oanského zédkoniku. Materiél bstenim Vyboru rozeslan.

Mar. O. Marekuved!:

a) nesouhlas se zmami v oddilu véejné prospsnosti, které provedla Legislativni rada viady
CR (8 146 - 152) a zadost o vypiritcelého oddilu z navrhu zakona

b) ustanoveni o ,poctivych zdrojich” je zvli&&avrzenihodné

c) bezuhonost by #&i spliovat vSichni spolénici pravnické osoby se statusemiejeé
pros@snosti

d) neodivodrenost zvyhodani now vznikajicich pravnickych osob

e) ustanoveni § 149 je diskrimiimd a potencionkh korupini (vagré stanoveny okruh
organizaci nemusi prokazovat sgihpodminek statusu ¥&né prospsnosti)




f) navrh poruSuje dosud deklarovany evigid@rprincip statusu ¥ejné prospsnosti

Nad uvedenym Stanoviskem Asociace NNO se rdeny Vyboru rozkhla rozsahla diskuse
S €mito zawry:

a) k procesu zapracovani &mv oddilu véejné prospsnosti, které provedla Legislativni rada
vlady se nelze relevantrvyjadrovat; v rozporu s navrhenméeného zanru zdkona o statusu
verejné prospsnosti je vSak pouze problematika reinvestice ziskuysi 2/3. Uvedenydeny
zanmer zadkona o statusu k&gné prospsnosti uvadi reinvestici 100%fipominka k tomuto
ustanoveni byla v tomto &ni uplatréna;

b) ustanoveni o tzv. poctivych zdrojich nebylo spE&apochopeno. Poctivym zdrojem jsou
mysleny zdroje, které jsou v souladu se zakonemmiFe,nepoctivy zdroj“ je také uveden v
platném zgini obtanského zakoniku (8 451);

c) zakon pozaduje bezuhonnost u osob, které se unobdilet na rozhodovani spaiesti, u
ostatnich by byl nadbytay;

d) ustanoveni § 148 odst. 2 navrhu bylo nesgrgxchopeno; nav vznikajici pravnické
osoby prokazi splmi stanovenych podminek svymi statutarnimi dokugnent

e) tato pipominka je relevantni a jereba usilovat o jednozwtiay vyklad uvedeného
ustanoveni, aby text sffoval vyhrad® ke sniZzeni byrokratické zde na stra# pravnickych
0sob se statusemiegné prospsnosti;

f) ustanoveni bylo nespra¥rpochopeno; organ ¥gné moci (soud) status zapiSe vzdy,
budou-li splgny podminky zakona.

Zawrem Mgr. P. Kalousova politovanim zminila, Ze neni znamo jaké vyhodgidu
moci pravnické osoby se statusemieyeé prospSnosti cerpat. JUDr. H. FriStenska
informovala, Ze ¥cny zamér zdkona o statusu kagné prospsSnosti je v sotasné dob v
(druhém) pipominkovémiizeni, po jeho skamni budou fipominky posouzeny, zda je Ize
Vv sowasné dob vyporadat. Mgr. M. Lolkovaptipomréla, Ze novy obansky zakonik
predpoklada novy zakon. Mgr. M. Koro#iova dopor«ila, aby v materialu k &cnému
zaneru zakona o statusu #@né prospSnosti bylo zdrazréno, Zze se jedna o doprovodny
zakon k novému afanskému zakoniku.

Ad 6)

Mgr. P. Kalousovéapiipomrela, Ze jako kazdy rok bude zpracovavana Hodnotici
informace innosti nadaci —ifjjemai prispivka z Nad&niho invesitniho fondu v roce 2010
a pozadala sekretariat, abkighuSny material tykajici se roku 2009 rozesglahim Vyboru.
Téma Hodnotici informacednnosti nadaci bude z@zeno na ¢které dalsi jednani Vyboru.

Ad 7)

Podréty Ing. O. Hatmanapiedstavil ekonom Charit§/R Ing. J. Ponocny

 Knovele zakonat. 121/2000 Sb., o pravu autorském, Ing. J. Ponaovgdl, Ze
navrhuji doplnit ustanoveni § 23 uvedeného zakomdpa v sowasné dob jsou
z placeni poplatku za provozovani rozhlasovéhdeximiho vysilani vyjmuta pouze
zdravotnicka z#izeni. Dale zminil, Ze ChariteR ma k dispozici analyzu, ktera
zdiuvodiuje, pr@& je vhodné, aby se vyjimka vztahovala také ndzeai poskytujici
socialni sluzby podle zakokal108/2006 Sb.

e Ing. J. Ponocnydéle uvedl, Ze navrhuji doplnitifmhu (sazebnik¢ast |, polozka 3,
osvobozeni) k zakon&. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich, tak, abyaplatku
podle pismene a) byly osvobozeny také cirkevnirpcke osoby. V platném zni
jsou osvobozeny pouze nadace a fabaondy, olanska sdruZeni, odborové
organizace a obeé&rprosgsné spolénosti. Ing. J. Ponocngodal, Ze pro cirkevni
pravnické osoby je tato vyjimka finam velmi nar@na a neni dvod, aby cirkevni
pravnické osoby osvobozeny nebyly.




Zavér:

Ad 8)

Jako posledni navrh uved! Ing.. J. Pononoyelizaci nézeni vliady¢. 306/2006 Sb.,
o stanoveni &kterych podminek pro dodavky potravin z interugich zasob ve
prosgch nejchudsSich osob. Navrh gpa ve vypusini souslovi ,spojené se ztratou
bydleni* v ustanoveni § 2 odst. 1 a dale zruSéitdlpy k uvedenému rtizeni viady.
Ing. J. Ponocny iedloZeny navrh Zd/odnil tim, Ze Weské legislatiy neexistuje
definice terminu ,ztraty bydleni* argis nizké limity stanovenéifjlohou k naizeni
vlady neumoituji pIné podpdit osoby chudé a vylaené.

K novele zakon&. 121/2000 Sb., o pravu autorském, pozadala MgKaRusovao
zaslani zmiégné analyzy a vyzvala sekretariat, aby na zéklk#to analyzy zaslala
dopis na Ministerstvo vnitréR s dotazem, zda hodlaji novelizovat uvedeny zakon.
K novele zakon&. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich, pozadala RlgKkalousova
sekretariat o zaslani dopisu na ministerstvo finaeavrhem na dopdni prilohy

k uvedeném zakonu.

K novelizaci néizeni vlady¢. 306/2006 Sb., o stanovenékterych podminek pro
dodavky potravin zintervénich zasob ve progph nejchudSich osob, uvedla
Magr. P. KalousovAze Vybor se zabyva zejménatifazovymi tématy neziskovych
organizaci a navrhla, aby uvedeny material bgdmzen jinému poradnimu organu
viady.

JUDr. H. FriStenskdnformovala, Ze novela zakona 117/2001 Sb., o vejnych

sbirkach, byla v souladu sterminem stanovenym emRtanegislativnich praci viady
postoupena vlad Zarover podtkovala pracovni skup#) ktera se na vyt¥ani této novely
podilela.

Dale JUDr. H. FriStenskaupozornila na novelu zakona 218/2000 Sb., o

rozpaitovych pravidlech, kde se v souladu s pritika@mip strategii dopiuje povinnost
Zadateh uvést do Zadosti o dotacékieré dalSi skutaosti, nap. o osobach s majetkovym
podilem na pravnické osdhatd.

Termin @isti schize Vyboru nebyl stanoven.

Mgr. Pavlina Kalousova
predsedkyn Vyboru pro legislativu a financovani



