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Uvodni slovo

Nasledujici materidl je pravdépodobné ojedinélym pocinem v oblasti nestatnich
neziskovych organizaci (NNO) v ramci Ceské republiky. Jeho cilem je zmapovat, popsat a
vylozit zdkonna ustanoveni tykajici se zdaniovani neziskovych organizaci a predev§im NNO a
na zaklad€¢ zkuSenosti z vlastni praxe, praxe spolupracujicich odborniktli, ziskanych a
vyhodnocenych dat od respondentll rozebrat aktudlni dafiovd zvyhodnéni pro nestatni
neziskové organizace, pokusit se popsat jejich vyuzitelnost a ptipadné konkrétni dopady do
ekonomiky NNO. VSe vychazi z pravniho stavu platného k okamziku sestaveni této zavérecné
zpravy tj. k prosinci 2010. V zdvéru by mél byt popsan néavrh, resp. tivaha nad budouci
moznou pravni Upravou zdanovani NNO s ohledem na popsany stdvajici stav a ziskané
vysledky od respondentt.

Dé&kuji za  spolupraci  vSem svym  klientim, profesnim koleghm a dalSim
spolupracovniklim v oblasti neziskového sektoru, kteti byli ochotni stravit pfedvanocni cas

oponenturou a posléze 1 vypliiovanim ptipraveného dotazniku.

Ing. Jaromir Adamec




ReSerSe existujicich danovych ulev, vyjimek a specifickych
postupii uré¢enych pro NNO

Predmétem reSerSe bylo detailni studium pravnich pfedpist za ucelem nalezeni zakonnych
ustanoveni tykajicich se specificky nestatnich neziskovych organizaci a to v nasledujicich
zakonech:

Zakon 586/1992 Sb., o danich z piijma

Zékon 357/1992 Sb., o dani dédické, dani darovaci a dani z pfevodu nemovitosti
Zakon 235/2004 Sb., o dani z ptidané hodnoty

Zakon 16/1993 Sb., o dani silni¢ni

Zakon 338/1992 Sb., o dani z nemovitosti

SNh WD -

Ad 1) Zakon 586/1992 Sb.. o danich z prijmu

e § 18 odst. 3 zdkona o danich z piijml

§ 18 odst. 4 pism. a) zakona o danich z pfijmi
e § 18 odst. 4 pism. b) zdkona o danich z piijml
e § 18 odst. 4 pism. ¢) zdkona o danich z pfijma
e § 18 odst. 5 zdkona o danich z piijml

e § 18 odst. 6 zdkona o danich z pfijmut

e § 18 odst. 7 zdkona o danich z piijml

e § 18 odst. 8 zdkona o danich z piijml

e § 18 odst. 15 zdkona o danich z piijmt

e § 19 odst. 1 pism. a) zdkona o danich z pfijmi
e § 19 odst. 1 pism. b) zdkona o danich z ptijmut
e § 19 odst. 1 pism. ch) zdkona o danich z piijmt
e § 19 odst. 1 pism. r) zadkona o danich z ptijmi
e § 19 odst. 1 pism. zb) zdkona o danich z ptijmi
e § 20 odst. 7 zdkona o danich z piijmt

e § 23 odst. 3 pism. a) bod 9 zdkona o danich z piijma




e § 23 odst. 5 zdkona o danich z piijmt
e § 24 odst. 3 zdkona o danich z pfijmut
e § 34 odst. 3 zdkona o danich z piijmu

e § 38m odst. 7 pism. a) zdkona o danich z ptijml

Ad 2) Zakon 357/1992 Sb., o dani dédické, dani darovaci a dani z prevodu nemovitosti

e § 20 odst. 4 pism. a) o dani dédické, dani darovaci a dani z pfevodu nemovitosti
e § 20 odst. 4 pism. b) o dani dédické, dani darovaci a dani z pfevodu nemovitosti
e § 20 odst. 4 pism. d) o dani dédické, dani darovaci a dani z ptevodu nemovitosti
e § 20 odst. 4 in fine o dani dédické, dani darovaci a dani z prevodu nemovitosti

e § 20 odst. 14 o dani dédické, dani darovaci a dani z pfevodu nemovitosti

Ad 3) Zakon 235/2004 Sb.. o dani z piridané hodnoty

e § 57 odst. 1 pism. g) zdkona o dani z pfidané hodnoty
e § 61 pism. a) zdkona o dani z piidané hodnoty
e § 61 pism. b) zdkona o dani z ptidané hodnoty
e § 61 pism. c) zdkona o dani z ptidané hodnoty
e § 61 pism. d) zdkona o dani z ptidané hodnoty

e § 61 pism. e) zdkona o dani z ptidané hodnoty

§ 61 pism. f) zdkona o dani z pfidané hodnoty

Ad 4) Zakon 16/1993 Sb., o dani silni¢ni

e § 2 odst. 1 zakona o dani silni¢ni

Ad 5) Zakon 338/1992 Sb., o dani z nemovitosti

e § 4 odst. 1 pism. e) a odst. 3 in fine zdkona o dani z nemovitosti



§ 4 odst. 1 pism. f) a odst. 3 in fine zakona o dani z nemovitosti
§ 4 odst. 1 pism. g) a odst. 3 in fine zdkona o dani z nemovitosti
§ 9 odst. 1 pism. e) a odst. 5 in fine zadkona o dani z nemovitosti
§ 9 odst. 1 pism. f) a odst. 5 in fine zdkona o dani z nemovitosti

§ 9 odst. 1 pism. k) a odst. 5 in fine zdkona o dani z nemovitosti



Analyza obsahu jednotlivych ulev, vyjimek a specifickych
postupi

Ad 1) Zakon 586/1992 Sb.. o danich z prijmu

o § 18 odst. 3 zdkona o danich 7 pFijmu

(3) U poplatnikui, kteri nejsou zaloZeni nebo zrizeni za ucelem podnikani, jsou predmétem
dane vidy prijmy z reklam, z clenskych prispévkii a prijmy z ndajemného s vyjimkou
uvedenou v odstavci 4 pism. d).

Pravni uprava dané z ptijmu stanovi pro NNO (stejné jako pro dalsi neziskové subjekty)
specidlni Gipravu zdanéni, ptficemz vyjimkou z této specialni upravy je pfistup ke zdanéni
piijmi z reklamy, €lenskych piispévki a ndjemného. Tato vyjimka, ktera stanovi, Ze bez
ohledu na specidlni upravu zdanéni NNO dani z piijml podléhaji vzdy ptijmy z reklam,
¢lenské piispévky a pfijmy z ndjemného neni v zdkoné od jeho vzniku, ale byla do néj
zakomponovana jednou z prvnich novel s u¢innosti od 1.6.1993. Dle mého nazoru tato
skute€nost svéd¢i o tom, ze zamér tvirce zdkona byl jiny, neZ je soucCasné znéni, ale
pravdépodobné s ohledem na Upravu, kterd potencialn€ umoziiovala legalni daiiové tniky,
pristoupil zakonodarce ke zméné, kterd byla do zakona v€lenéna, a po prvnim roce
ucinnosti zakona znovu upravena (nebot’ pfijatd Gprava nedostacovala pro zamezeni onéch
potencidlnich a moZna v té dobé 1 realnych legalnich danovych unikt) do podoby v jaké
existuje dosud.

Samoziejm& muizeme spekulovat o kvalit€¢ ptivodni tGpravy, kterd znéla (tehdy jako odst.
4):

»(4) U poplatnikii, kteri nejsou zalozeni nebo zrizeni za ucelem podnikani, jsou
predmétem dané pouze prijmy z podnikani, véetné prijmii z vynosi z cennych papirii.

a po novele od 1.6.1993 takto:

. (3) U poplatnikii, kteri nejsou zalozeni nebo zrizeni za ucelem podnikani, jsou
predmétem dané prijmy z Ccinnosti, kterymi dosahuji zisku nebo kterymi lze zisku
dosahnout, prijmy, z nichz je dan vybirana zvlastni sazbou (§ 36), prijmy z najemného,
dale prijmy z reklam a prijmy z clenskych prispevki s vyjimkou prispévkit osvobozenych
od dané [§ 19 pism. a)].

Je v8ak nutno poznamenat, Ze i v jinych pravnich upravach zdanovani neziskového
sektoru (napt. zakon 595/2003 o dani z prijmov Zbierky zdkonov Slovenskej republiky)
jsou podobné typy piijmt u NNO explicitn¢ zdanovany.

Co se tyce aplikace tohoto zakonného ustanoveni, domnivam se, Ze neptisobi piili§ velké
bylo zamysleni nad tim, co se rozumi reklamou, nebot’ zdkon o danich z pfijma definici
neobsahuje a budeme-li patrat v ceském pravnim fadu po néjaké definici, tak ji najdeme
bud’ v tehdy platném zikoné 468/1991 Sb., o provozovani rozhlasového a televizniho
vysilani (kdy se reklamou pro ucely tohoto zdkona rozumi: ,,jakékoliv verejné oznameni




urcené k podpore podnikani nebo k dosazeni jiného ucinku, sledovaného zadavatelem
reklamy, jemuz byl vysilaci ¢as poskytnut za uplatu nebo za jinou protihodnotu“ a nebo
v zékoné, ktery vznikl pozdé€ji nez Uprava v zdkoné o danich z pfijml a to v zdkoné
40/1995 Sb., o regulaci reklamy, ktery definuje, Ze ,, Reklamou se rozumi oznameni,
predvedeni ¢i jind prezentace Sirené zejména komunikacnimi médii, majici za cil podporu
podnikatelské cinnosti, zejména podporu spotieby nebo prodeje zbozi, vystavby, pronajmu
nebo prodeje nemovitosti, prodeje nebo vyuziti prav nebo zavazkii, podporu poskytovani
sluzeb, propagaci ochranné znamky, pokud neni ddle stanoveno jinak. Jsem presvédcen,
ze drtiva vétSina NNO tak povaZzuje za piijmy z reklamy takové piijmy, které ani jednu
z uvedenych definic nespliiuji. Tato skute¢nost vSak nemusi znamenat (a ve vétSing
pfipadli ani neznamend) nespravné stanovenou vysi zakladu dané (rozuméj ,,zbytecné
vysokou®).

Vedlejsim efektem u piijmi z najemného (neni-li ¢innosti hospodaiskou, ale hlavni) mtize
byt moznost dosazeni danové uznatelné ztraty z najemného, nebot’ znéni § 18 odst. 3 de
facto fika, Ze pokud je dosazena z vyjmenovanych aktivit ztrata, je ztratou danové
uznatelnou. Coz u nevyjmenovanych pifijmid neni mozné dosahnout s ohledem na
existenci ustanoveni § 18 odst. 4 pism. a).

o § 18 odst. 4 pism. a) zakona o danich 7 pFijmii

(4) U poplatnikii uvedenych v odstavci 3 nejsou predmeétem dané prijmy

a) z cinnosti vyplyvajicich z jejich poslani za podminky, zZe naklady (vydaje) vynaloZené
podle tohoto zdakona v souvislosti s provadeénim téchto cinnosti jsou vyssi; cinnosti,
které jsou poslanim téchto poplatnikii, jsou stanoveny zvidstnimi predpisy, statutem,
stanovami, zrizovacimi a zakladatelskymi listinami,

To co bylo mozno fici o vyvoji zplsobu zdanéni piijmu z reklam, ndjemného a ¢lenskych
ptispévkl je mozné fici i o pojeti toho, co pfedmétem dané z piijmi byt nemd. Jde de
facto o druhou stranu téze mince, tj. vymezeni pfedmétu danég, tentokrate negativni.
Soucasna pravni uprava uvedeného odstavce je téz vysledkem n€kolika novel v prvnich
letech ucinnosti zakona.

Otéazka definice poslani jednotlivych typt NNO zacind byt znat v nékolika poslednich
letech u obcanskych sdruzeni, tj. subjekti vznikajicich podle zdkona 83/1990 Sb., o
sdruzovani ob¢ani. Velka benevolence registraéniho mista — Ministerstva vnitra CR vedla
v minulosti k tomu, Ze za poslani resp. cil ¢innosti bylo mozné prohlésit takika cokoliv.
Obcanska sdruzeni se tak stala rychlou a lacinou alternativou pifi potiebé zalozit
pravnickou osobu pro vykon jakékoliv aktivity, a to bohuZzel vcetné ryze podnikatelské i
piesto, ze by prave diky cili ¢innosti takovato ob¢anskd sdruzeni neméla viibec vzniknout.
MozZna pravé proto vsoucasné dob& vyviji Ministerstvo vnitra aktivity, kterymi
existujicim obCanskym sdruZenim znepiijemiiuje existenci pii jejich snaze o ozndmeni
zmény stanov. A vzhledem ke skutecnosti, Ze cil Cinnosti, tedy ,,Cinnost vyplyvajici
z poslani* ovlivituje zplisob zdanéni, je toto téma oZehavé.

Osobn¢ se domnivam, Ze situace, kdy to co spada do hlavni ¢innosti ob¢anského sdruzeni
je takto vagné usmériovano, je velmi nesystémova.

o § 18 odst. 4 pism. b) zakona o danich 7 piijmii




(4) U poplatnikii uvedenych v odstavci 3 nejsou predmétem dané prijmy

b) z dotaci, prispévkii na provoz a jinych podpor ze statniho rozpoctu, rozpoctu kraje a
rozpoctu obce poskytnutych podle zvlastnich pravnich predpisii, z prostredki
poskytnutych statnimi  fondy, z podpory poskytnuté regiondlni radou regionu
soudrznosti podle zvlastniho pravniho predpisu, z podpory od Vinarského fondu, z
prostiedkit poskytnutych z rozpoctu Evropské unie nebo verejnych rozpocti cizich
statii, a dale prijmy kraji a obci plynouci z vynosu dani nebo podilu na nich, vynosu
poplatkit a penéznich odvodii, které jsou podle zvlastnich zakonii prijmem kraje a
obce,

Na rozdil od podnikatelskych subjektli jsou mimo pifedmét dané u NNO postaveny
prostiedky z vetejnych zdroji. Jedna se o prostiedky poskytnuté uceloveé a zuctovatelné
poskytovateli, tj. dojde-li u NNO k jejich nedo€erpani, jsou vraceny zpét poskytovateliim.
Nemiize tak dojit k vytvoteni zisku ¢i ztraty.

Ze strany pracovnikil statni spravy se ¢as od €asu vyskytuji nazory, ze neni diivodu, aby
tyto vetfejné prosttedky mély z pohledu dan€ z pfijmi odliSny rezim od podobnych
vefejnych prostfedkli poskytnutych podnikatelskym subjektim, takze je mozné, ze
budouci pravni Gprava dani z piijmi tuto vyjimku zrusi. Dopad na zaklad dané by se tim
nemél zmeénit.

Co se tyc¢e problému s aplikaci tohoto ustanoveni zakona, domnivam se, Ze nejsou.

o § 18 odst. 4 pism. c) zakona o danich 7 piijmii

(4) U poplatnikii uvedenych v odstavci 3 nejsou predmétem dané prijmy
¢) z uroku z vkladii na bézném uctu,

Takika kazda NNO si zfizuje bézny bankovni ucet pro spravu svych finan¢nich
prostfedkil. TudiZ Groky z bézného Uctu jsou jednoznacné nejCastéjSim typem piijmui
NNO, nicméné jeho vySe u pfevazné vétSiny NNO je zcela urcité¢ zanedbatelna. Divod
pro vyjmuti arokii z bézného ucltu z predmétu dané lze tudiz pravdépodobné spatiovat
pouze a jedin¢ ve skuteCnosti, ze diky tomu neni statni sprdva zahrnovana kvantem
danovych ptiznani NNO, které maji ptijmy pouze téchto troka z béznych ucta a u kterych
by faktickd dafiova povinnost nakonec diky ulevé v § 20 odst. 7 byla nulova. Tudiz na
jednu stranu je tato vyjimka zcela nesmyslnéd a rozhodné nelze hovoftit o tlevé pro NNO
z tohoto diivodu, na druhou stranu je nutné pfiznat, Ze z pohledu spravy dani toto
ustanoveni odfiltruje pievaznou vétSinu NNO a umozni jim legéln€¢ nepodavat danova
pfiznani.

Problémy s aplikaci ustanoveni s nejvyssi pravdépodobnosti neexistuji, za zminku snad
stoji pouze otdzka danové uznatelnosti poplatki za vedeni bézného uctu neziskové
organizace, kdy na jedné strané stoji ndzor statni spravy, ze naklady na vedeni bézného
uctu jsou naklady, které neziskova organizace vynaklada na dosaZeni urokového piijmu ze
zustatku na bézném uctu a na stran¢ druhé napft. rozsudky Krajského soudu v Brn¢ sp. zn.
31 Af2 a3/2010, ve kterych soud dospél k opacnému zavéru, tedy Ze poplatky za vedeni



béZzného Gctu nejsou naklady na dosaZzeni urokovych piijmd, ale jsou ndklady na zajiSténi
bezhotovostniho styku neziskové organizace.

Vramci vyhotoveného dotazniku bude respondentim poloZzena otazka s cilem
kvantifikovat ro¢ni vysi inkasovanych trokil z bézného uctu, aby se potvrdila hypotéza, ze

se jedna o zanedbatelné castky u malych, ale i u velkych NNO.

o § 18 odst. 5 zakona o danich 7 piijmu

(5) U poplatniku, kteri jsou verejnou vysokou skolou nebo verejnou vyzkumnou instituci,
Jjsou predmétem dané vsechny prijmy s vyjimkou prijmii:

a) z investicnich transferii,
b) z urokii z vkladii na beznéem uctu.

Vyse uvedeny odstavec byl do zékona vlozen zakonem 111/1998 Sb., o vysokych Skolach
a prestoze se netykd NNO, dovoluji si na ném ukazat nesmyslnou diferenciaci zdafiovani
piijmi neziskovych poplatniki jako celku.

Diivodova zprava k tomuto odstavcei

(viz: http://www.psp.cz/eknih/1996ps/tisky/t032900e.htm# d) zni cituji: ,, ...Soucasné se
navrhuje zuzit okruh prijmii verejné vysoké Skoly, které nejsou predmétem dané z prijmii.
Predmétem dane se pro verejnou vysokou skolu nové stanou prijmy z jeji hlavni ¢innosti a
neinvesticni dotace. Tato zména by se v soucasné ekonomické situaci, kdy statni dotace
nepokryvaji veskeré naklady hlavni cinnosti vysokych Skol, mela v jejich hospodareni
priznivé projevit zvySenim danové uznatelnych vydajii. Dojde téz k vyznamnému omezeni
administrativni ndrocnosti pri vypoctu dani, nebot’ vysoké skoly jiz nebudou povinny pro
danoveé ucely vykazovat naklady a vynosy podle svych jednotlivych cinnosti, jichz jsou
radove tisice. Predmétem dané z prijmut verejnych vysokych skol se pro casovy nesoulad
vwdajii a prislusnych odpisu do ndkladii nestanou investicni dotace (podle nové
rozpoctové skladby nyni nazyvané investicnimi transfery). Vyjmuti urokii z vkladii na
bézném uctu z predmétu dané z prijmit odpovida situaci platné pro cely neziskovy sektor.

Lze tedy konstatovat, ze piedkladatel zdkona, tedy vlada, ptipousti jiz v roce 1997, Ze
zpusob zjisténi danového zakladu neziskovych organizaci jako celku je administrativné
velmi naro¢ny. Mimo jiné i proto nabizi, resp. navrhuje urcitému segmentu téchto
organizaci moznost administrativni zatéz snizit a to tak, ze rozsifuje predmét dané
vetejnych vysokych skol na uroven zpiisobu zdafiovani podnikatelskych subjektii. Tento
nesystémovy piistup byl v dalSich letech navrzen a realizovan u dalSich typd subjekti,
napt. vefejnych vyzkumnych instituci (viz novelizované znéni téhoz odstavce) nebo
poplatnikit ziizenych zvlastnim pradvnim piedpisem k poskytovani vetejné sluzby v
televiznim nebo rozhlasovém vysilani (viz odst. 14 t€hoz paragrafu) a v neposledni fad¢ i
u poplatniki uvedenych v odstavei 3, ktefi provozuji zdravotnické zatizeni podle
zvlastniho pravniho piedpisu (viz odst. 15 téhoZz paragrafu).

Diivodové zpravy obsahuji podobné argumentace — napt. k odst. 14: ...“Navrhuje se
upravit danovy rezim neziskovym poplatnikiim ziizenym zvlastnim zakonem k poskytovani
verejné sluzby v televiznim a rozhlasovém vysilani, aby nekomplikoval rozliSeni a
oddélené vedeni cinnosti spojenych s provozovanim verejné sluzby a ostatnich
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podnikatelskych cinnosti téchto poplatnikii. Komercni a "nekomercni" vysilani u téchto
poplatniku se lisi pouze obsahem a zamérenim vysilanych programii, neodlisuji se vsak jiz
prijmy a vydaje obdobné jako je tomu u podnikatelskych subjektii v této oblasti, nelze
Jjednoznacneé rozlisit souvislost vydajii s vysilanim komercnim nebo verejnou sluzbou. “

o § 18 odst. 6 zakona o danich 7 piijmu

(6) U poplatnikii uvedenych v odstavci 3 se splneni podminky uvedené v odstavci 4 pism.
a) posuzuje za celé zdanovaci obdobi podle jednotlivych druhit cinnosti. Pokud jednotliva
cinnost v ramci téhoz druhu cinnosti je provadena jak za ceny, kdy dosazené prijmy jsou
nizsi nebo rovny nez souvisejici naklady (vydaje) vynalozené na jejich dosazeni, zajisteni
a udrZeni, tak za ceny, kdy dosazené prijmy jsou vySsi nez souvisejici naklady (vydaje)
vynalozené na jejich dosazeni, zajisteni a udrZeni, jsou predmétem dané pouze prijmy z
tech jednotlivych cinnosti, které jsou vykonavany za ceny, kdy prijmy prevysuji souvisejict
vydaje.

Velmi dilezité ustanoveni zakona, které stanovuje zplisob posuzovani vysledku
hospodateni hlavni ¢innosti NNO tak, Ze urcuje povinnost sledovat vysledek hospodaieni
hlavni ¢innosti nikoliv jako celku, ale podle jednotlivych druhti €¢innosti. Hlavni ¢innost
(resp. ¢innosti) je tedy tfeba atomizovat na ,,jednotlivé druhy Cinnosti*, pfi¢emz zédkon
nestanovi, a to ani ptikladmo, co se ,,jednotlivym druhem ¢innosti* mysli.

Pokud v rdmci takto atomizované ¢asti hlavni €innosti jsou dosazené piijmy realizovany
za ceny, které jsou kalkulovany tak, ze dosazené piijmy jsou vyssi nez souvisejici vydaje,
urcuje zakon povinnost posuzovat tuto jednotlivou ¢innost jesteé detailnéji praveé s ohledem
na uvedenou podminku.

vvvvv

kteti daflové pfiznani pro tyto subjekty zpracovavaji. V ndvaznosti na toto ustanoveni je
v zakon¢ jeSt€¢ upraven zpiisob pfifazovani ndkladi jednotlivym druhiim cinnosti 1
jednotlivym cinnostem v ramci téhoz druhu Cinnosti (viz § 23 odst. 5) a z vlastni

wevr

zkuSenosti mohu potvrdit, Ze jesté slozit¢jsi je ob¢ tato ustanoveni vylozit laikovi.

Lze konstatovat, ze predev§im chybé&jici srozumitelnost obsahu pojmu ,,jednotlivy druh
¢innosti“ vystavuje NNO potencidlné riziku stfetu se spradvcem dané pii ptipadné danové
kontrole, kdy mtze spravce dané napadnout zpiisob aplikace tohoto ustanoveni zédkona
s argumentaci ucelovosti (mize dojit k tomu, Ze d€lenim na méné ,,jednotlivych druhii
¢innosti“ mohou byt nékteré ztratoveé ,,jednotlivé druhy Cinnosti zahrnuty do vétSich
celkl a ztraty tak de facto realizovany jako daniové relevantni).

NNO tak pii aplikaci tohoto ustanoveni bud’ posuzuji hlavni ¢innost jako celek s tim, Ze
argumentuji sourodosti jimi provadénych aktivit a jako podporu pro sviij postup vyuzivaji
zakladatelské dokumenty obsahujici udaje o poslani, cilech,..., pfipadn¢ vycClenuji vydaje
na spravu organizace (o.p.s. ¢i nadace a nadacni fondy) ale zbytek opét posuzuji jako
celek nebo naopak vychédzeji NNO zekonomického fizeni organizace a cleni svoje
aktivity pro danové ucely stejné jako pro vnitropodnikové fizeni (stfedisko, vykon,
zakéazka).
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V ramci osloveni respondentii bude zjiStovan piistup NNO k aplikaci tohoto ustanoveni
zakona, pficemZz predpokladdm, Ze u menSich organizaci (pfedev§im obcanskych
sdruzeni) bude hlavni ¢innost posuzovana jako celek, u vétSich organizaci a u o.p.s. a
nadaci a nada¢nich fond tomu bude naopak.

o § 18 odst. 7 zdkona o danich 7 pFijmu

(7) Poplatnici uvedeni v odstavci 3 jsou povinni vést ucetnictvi tak, aby nejpozdeji ke dni
ucetni zaverky byly vedeny oddélene prijmy, které jsou predmétem dané, od prijmii, které
predmétem dané nejsou nebo predmétem dané jsou, ale jsou od dané osvobozeny.
Obdobneé to plati i pro vykazovani ndkladu (vydajii). Pokud tato povinnost nebude splnena
nebo nemiuze byt splnéna organizacnimi slozkami statu, obcemi u jednorazovych prijmii,
které v souladu se zvldstnimi predpisy jsou soucdsti rozpoctovych prijmu, ucini se tak
mimoucetné v danovém priznani.

Zjisténi zékladu dané¢ u NNO podle pfedchozich ustanoveni vyzaduje slozitou ucetni
evidenci, kterd se stavd podkladem pro vypocet dan¢. Zakon navic logicky vyZzaduje od
této ucetni evidence odd€lené evidovani piijmt a vydaji podle jejich vztahu k dani
z piijmi (tj. na ty, které nejsou predmétem dan¢, na ty které jsou pfedmétem dané ale jsou
od dan€ osvobozeny a pochopitelné na ty zbyvajici.

Aplikace tohoto ustanoveni zédkona je ne vzdy realizovana do detailli, protoze by striktni
aplikaci by na konci G€etniho obdobi znamenala pietctovani jiz zatctovanych dokladii u
vydaji, které slouzi pouze z ¢asti ke zdanovanym piijmim. Mnoho NNO proto tyto udaje
(pfedevsim u té€chto rezijnich ndkladl pfifazovanych procentné podle néjaké rozvrhové
zakladny) uvadi az v podkladech pro vypocet pfiznani k dani z ptijmu, coZ je spravci dané
akceptovano.

o § 18 odst. 8 zdkona o danich 7 pFijmu

(8) Za poplatniky podle odstavce 3 se povazuji zejména zdjmova sdruzeni pravnickych
osob, pokud maji tato sdruzeni pravni subjektivitu a nejsou ziizena za ucelem vydélecné
cinnosti, obcanska sdruzeni vcéetné odborovych organizaci, politické strany a politicka
hnuti, registrované cirkve a naboZenské spolecnosti, nadace, nadacni fondy, obecné
prospésné spolecnosti, verejné vysoké skoly, verejné vyzkumné instituce, skolské pravnicke
osoby podle zvlastniho pravniho predpisu, obce, organizacni slozky statu, kraje,
prispévkové organizace, statni fondy a subjekty, o nichz tak stanovi zvlastni zakon. Za tyto
poplatniky se nepovazuji obchodni spolecnosti a druzstva, i kdyz nebyly zaloZeny za
ucelem podnikani. Timto nejsou dotcena ustanoveni zvlastnich pravnich predpisii.

Vycet pravnich forem organizaci, které je moZzno resp. nutno povazovat za neziskové
poplatniky je vcelku srozumitelny. Pamatuje i na subjekty zalozené podle obchodniho
zakoniku za jinym ucelem neZ podnikanim (viz § 56 odst. 1 obchodniho zédkoniku) a to
tak, Ze tyto subjekty nejsou pro Ucely zakona o danich z pfijml povazovany za neziskové
organizace.

o § 18 odst. 15 zakona o danich 7 prijmiu

(15) U poplatniki uvedenych v odstavci 3, kteri provozuji zdravotnické zarizeni podle
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zvldstniho pravniho predpisu, jsou predmétem dané vsechny prijmy s vyjimkou prijmii
a) z investicnich transferii a dotaci na porizeni a technické zhodnoceni majetku,
b) z urokii z vkladii na bezném uctu.

Jiz v komentafi k odstavci 5 bylo zminéno, Ze existuji vyjimky z obecného pravidla
zdanovani neziskovych organizaci. Touto vyjimkou, ktera se vztahuje na vSechny
neziskové organizace (tedy 1 NNO), je i vyjimka pro ty NNO, které provozuji nestatni
zdravotnické zafizeni, napt. ordinaci praktického I¢kate pro dospélé. Do zdkona byl tento
odstavec zahrnut s uc¢innosti od 1.1.2005 a a¢ nebyl v ptivodnim vladnim navrhu novely
zakona, pravdépodobné se jedna o navrh ministerstva financi zakomponovany do navrhu
novely rozpoétovym vyborem Poslanecké snémovny. Ze jeho dopad miize byt nechtény
usuzuji z vlastni praxe, kdy pivodni snaha zménit zplsob zdanéni ptispévkovym
organizacim (nemocnicim) se projevila tak, Ze dopadé napf. i na rizna ob¢anska sdruZent,
ktera pro plnéni svého cile a poslani provozuji regulérmé pravé zminéné ordinace
praktickych 1ékafd ¢i jind zdravotnickd zafizeni. A diky tomu maji oproti ostatnim
obCanskym sdruzenim jiny zplsob zdanéni. A to napf. i pfesto, ze provoz nestatniho
zdravotnického zafizeni mlZe byt zcela okrajovou aktivitou co se tyce objemu financi.
Pravdépodobné se vSak nebude jednat o pravidlo, takze piedpokladdm, Ze mezi
respondenty dotazniku nebude vyznamny pocet téchto subjekta.

Lze pouze opakovat, Ze nesystémové vyjimky podryvaji autoritu zdkona, navic ve vySe
uvedeném ptipad¢ se jednd o vyjimku zcela urcité nechténou.

o § 19 odst. 1 pism. a) zakona o danich 7 piijmii

(1) Od dané jsou osvobozeny

a) clenské prispévky podle stanov, statutu, zrizovacich nebo zakladatelskych listin, prijaté
zdajmovymi sdruzenimi prdvnickych osob, profesnimi komorami s nepovinnym clenstvim,
obcanskymi sdruzenimi véetne odborovych organizaci, politickymi stranami a politickymi
hnutimi,

Prijaté cClenské piispévky jsou pifedmétem dané z pfijmd, nicméné mimo clenskych
prispévkil u profesnich komor s povinnym ¢lenstvim jsou od dan¢ osvobozeny.

Prakticka aplikace tohoto ustanoveni nezpiisobuje snad zadné vétsi problémy, snad pouze
obcas se vyskytuji otdzky spojené se zpltisobem posouzeni tzv. dobrovolnych c¢lenskych
prispévki, které se vyskytuji ¢as od ¢asu u ob¢anskych sdruzeni. Ve skutenosti se vSak u
téchto piipadl jedna o nespravné pravni posouzeni piijatych finan¢nich prostiedkii nebot
se bud’to jedna opravdu o Clenské ptispevky a jejich ,,dobrovolnost* vychéazi z nespravné
interpretace dokumentli, které clenské ptispévky urCuji (stanovy, finanéni ftady,
prispévkovy ftad,...) nebo se jednd o piijaté dary. Obcas se vyskytuji snahy pod
dobrovolné ¢lenské ptispévky schovat i Gplatu za poskytnuté sluzby ¢i zbozi, ale zde se
jedna jiz o obchdzeni zakona o danich z ptijmau.

Pro ucely posouzeni vyznamu této fiskalni ulevy (osvobozeni od dané€) bude vhodné od
respondentli ziskat idaje o absolutni vysi clenskych ptispévkii.
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o § 19 odst. 1 pism. b) zdakona o danich 7 prijmi

(1) Od dané jsou osvobozeny

b) vynosy kostelnich sbirek, prijmy za cirkevni ukony a prispévky clenii u registrovanych
cirkvi a nabozenskych spolecnosti,

Toto osvobozeni, stejné jako ptedchozi, neplisobi zadné vykladové problémy a je
standardni soucasti piisluSnych NNO.

o 819 odst. 1 pism. ch) zakona o danich z piijmii

(1) Od dané jsou osvobozeny

ch) prijmy poplatniku, kteri nejsou zaloZeni nebo zrizeni za ucelem podnikani, které jim
plynou jako odvod casti vytézku loterii a jinych podobnych her povolenych podle
zvlastniho pravniho predpisu,

Cast vytézku loterii a jinych podobnych her povolenych podle zakona 202/1990 Sb., o
loteriich a jinych podobnych hréach, lze pouzit na vetejné prospésné ucely definované
v povoleni této loterie ¢i jiné podobné hry. Takto poskytnuté ¢asti vytézkli jsou pro
pfijemce od dan¢ osvobozeny.

Pomineme-li skute¢nosti, ale i spekulace o ucCelovém zakladdni nadaci a dalSich
neziskovych subjekti pouze za tcelem splnéni odvodové povinnosti vytézka z loterii, 1ze
konstatovat, Ze s aplikaci tohoto ustanoveni nejsou u NNO problémy.

Diky tomu, Ze provozovatelé loterii a jinych podobnych her mohou svobodné oslovovat
jakékoliv neziskové organizace a jsou vazani pouze splnénim veiejné prospesného ucelu a
pouzité castky, tak predpokladam, Ze mezi respondenty bude velmi malé procento
piijemct téchto ¢astek. Na druhou stranu piijaté ¢astky se zcela urcité budou pohybovat
ve stotisicich a vySe, a to proto, Ze logickou snahou poskytovatelli téchto financi bude
realizovat odvod minimalnimu mnozstvi NNO tak, aby povinnosti vii¢i povolujicimu
organu nebylo slozité a ndkladné dolozit.

o 819 odst 1pism. r) zakona o danich 7 pFijmi

(1) Od dané jsou osvobozeny

r) prijmy plynouci z prondjmu nemovitosti, které jsou soucdsti nadacniho jméni a jsou
zapsany v nadacnim rejstiiku, prijmy plynouci z pronajmu uméleckych del, kterd jsou
soucasti nadacniho jméni a jsou zapsana v nadacnim rejstiiku, urokové prijmy a jiné
vynosy plynouci z cennych papiriu, které jsou soucasti nadacniho jmeéni a jsou zapsany v
nadacnim rejstriku, a prijmy z jejich prodeje, prijmy plynouci z urokit z penéznich
prostredkii, které jsou soucdsti nadacniho jmeéni, za podminky, Ze jsou uloZeny na
zvldstnim ictu u banky nebo pobocky zahranicni banky piisobici na tizemi Ceské republiky
a cislo tohoto uctu je zapsano v nadacnim rejstiiku, a veskeré vynosy z cennych papiru,
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které jsou soucasti nadacniho jmeéni a které jsou smlouvou o spraveé cennych papirii podle
zvlastniho zakona spravovany k tomu oprdavnénou osobou, a za podminky, Ze udaje o této
smlouve jsou zapsany v nadacnim rejstriku, prijmy plynouci z autorskych a patentovych
prav, ktera jsou soucasti nadacniho jméni a jsou zapsana v nadacnim rejstiiku,
osvobozeni se nevztahuje na prijmy, které byly nadaci pouZity v rozporu se zvlastnim
zdkonem,

V souvislosti s pfijetim zdkona 227/1997 Sb., o nadacich a nadac¢nich fondech, resp.
v souvislosti sjeho novelou vroce 2002 bylo do zdkona o danich zpfijma
zakomponovano osvobozeni piijmil, které plynou nadacim ze zaregistrovan¢ho nadac¢niho
jmeéni, které je bud ve form& penéZnich prostfedki na bankovnich uctech, v
nemovitostech, v uméleckych dilech ¢i v cennych papirech, pfipadné jsou spravovany
smlouvou o spraveé cennych papirti.

Tato fiskdlni uleva je urCena vyhradné nadacim a tyka se vyhradné majetku, ktery je
soucasti nadaniho jméni a navic aZ poté co je tento majetek pfisluSnym zpisobem
zaevidovan v nada¢nim rejstiiku.

Aplikace tohoto osvobozeni pfinasi rizné problémy, které vétSinou vznikaji nizkou trovni
znalosti danového zakona u nadaci. Jde zejména o to, Ze bankovni ucet, na kterém je
ulozeno nada¢ni jméni neslouzi pouze tomuto ucelu, diale se napf. nadace mylné
domnivaji, ze osvobozeny jsou i dal$i ptijmy z nadacniho jméni napt. prodej nemovitosti,
pojistné plnéni za pojistnou udalost souvisejici s nemovitosti v nadacnim jméni a
v neposledni fadé osvobozeni aplikuji diive, nez je proveden zdpis v nadacnim rejstiiku.

Z pohledu §ife osvobozeni je zcela spravné, ze nejsou osvobozeny piijmy z movitych véci
zapsanych v nada¢nim jméni, nicméné postraddm osvobozeni pro autorské prava, které by

bylo vhodné.

o §19odst. 1pism. zb) zakona o danich 7 piijmi

(1) Od dané jsou osvobozeny

zb) prijmy plynouci v souvislosti s vykonem dobrovolnické sluzby poskytované podle
zvlastniho pravniho predpisu,4h)

Utelem tohoto ustanoveni zakona je osvobozeni pifjmd plynoucich v souvislosti s
vykonem dobrovolnické sluzby u vysilajici i pfijimajici organizace od dani z piijmu.
Okruh dobrovolnickych organizaci neni pfiili§ rozsahly, osvobozeni jako takové je
nesystémové a pravdépodobné i nadbytecné.

Nadbytecnost spatiuji v tom, ze pfijaté financni prostfedky jsou bud’ dotaci (a ta neni
predmétem dané z pfijmi viz § 18 odst. 4 pism. b)) nebo jsou zcela urcité pouzity na
dobrovolnickou ¢innost a tudiz vydaje jsou ve stejné vysi jako pfijmy a tudiz neni co
podrobit dani z ptijmu.

o §20odst. 7 zakona o danich 7 piijmu

(7) Poplatnici vymezeni v § 18 odst. 3, kteri nejsou zaloZeni nebo zrizeni za ucelem
podnikani, mohou zaklad dané zjisteny podle odstavce 1 snizeny podle § 34 dale sniZit az
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s

0 30 %, maximalne vsak o 1 000 000 K¢, pouziji-li prostredky ziskané takto dosazZenou
usporou danové povinnosti ke kryti nakladu (vydajii) souvisejicich s cinnostmi, z nichz
ziskané prijmy nejsou predmétem dané, a to nejpozdéji ve 3 bezprostiedne nasledujicich
zdanovacich obdobich; pritom u poplatnikii ziizenych k poskytovani verejné sluzby v

veer

veer

prostredky v nasledujicim zdanovacim obdobi ke kryti nakladu (vydajii) spojenych se
spravou domu, u poplatnikii provozujicich zdravotnické zarizeni pouze tehdy, pouZziji-li
takto ziskané prostredky v ndsledujicim zdanovacim obdobi ke kryti nakladu (vydajii)
spojenych s poskytovanim zdravotni péce. V pripade, zZe 30% snizeni ¢ini méné nez 300
000 K¢, Ize odecist castku ve vysi 300 000 K¢, maximalné vsak do vyse zakladu dane.
Verejné vysoké skoly a verejné vyzkumné instituce mohou zaklad dané zjisteny podle
odstavce 1 snizeny podle § 34 ddle snizZit az o 30 %, maximalné vsak o 3 000 000 K¢,
pouziji-li prostredky ziskané takto dosazZenou usporou danové povinnosti v nasledujicim
zdanovacim obdobi ke kryti nakladu (vydaju) na vzdélavani, védecké, vyzkumné, vyvojové
nebo umélecké cinnosti a v pripade, zZe 30% snizeni c¢ini méné nez 1 000 000 K¢, mohou
odecist castku ve vysi 1 000 000 K¢, maximalné vSak do vyse zakladu danée.

Zakladnim pilitem pro vypocet dané z pfijmi neziskovych organizaci, tedy 1 NNO je
fiskalni tleva umoziuji snizit danovy zéklad o 30 %, maximalné¢ vSak o 1 000 000 K&.
Navic, ¢ini-li sniZzeni zakladu dan€ mén€ nez 300 000 K¢, 1ze odecist ¢astku 300 000 K¢,
resp. do castku vySe vykdzaného zékladu dané. Riizné modifikace tohoto ,,zdkladniho
pravidla® jsou pak umoznény neziskovym organizacim provozujicim zdravotnicka
zafizeni, vefejnym vysokym Skoldm, vefejnym vyzkumnym institucim, provozovatelim
vefejné sluzby v televiznim nebo rozhlasovém vysilani ¢i spolecenstvi vlastnikl jednotek.

Na jedné strané tato fiskalni uleva de facto umoziuje NNO nedanit zisk az do vySe 300
000 K¢ a déle az do vyse zékladu dané cca 3,3 mil. K¢ vyuzit snizeni daiiového zékladu o
30 %, na druhou stranu snizuje administrativu daiiové spravy, protoze NNO si mohou na
svoji ¢innost ziskavat zdroje nejen dary, ale i vlastni ¢innosti a NNO se zakladem dan¢ do
300 000 K¢ (pfed jeho snizenim dle tohoto ustanoveni) jsou sice povinny podat danové
pfiznani vcetné Ucetni zaveérky, tj. stat o nich ma prehled, neplati ale zadnou danl a tak
odpada c¢ast ¢innosti, které danova sprava musi s danovymi poplatniky realizovat.

Snizeni zakladu dan¢ je vdzano na podminku vyuZiti takto ziskanych prostfedkt ke kryti
nakladl (vydaji) souvisejicich s ¢innostmi, z nichZ ziskané pfijmy nejsou predmétem
dan¢, a to nejpozdé€ji ve 3 bezprostiedné nasledujicich zdanovacich obdobich, pficemz
nedodrzeni podminky je sankcionovano dodanénim plivodné vyuzité tlevy (viz komentaf
k dal$imu ustanoveni zakona).

Praktickd aplikace této fiskdlni ulevy pravdépodobné necini neziskovym organizacim
zadné problémy, nebot’ informace ,,Ze se do 300 tis. K¢ neplati dan¢* vi takika kazdy
pracovnik v neziskovém sektoru.

Jinou otadzkou je aplikace té Casti ustanoveni tohoto paragrafu, které se tykd zplisob
vykazani vyuziti ziskané Uspory ve stanovené lhité. Velmi casto se setkdvame
s predstavou, Ze zplsob vykéazani je pfedmétem ucetnictvi a tudiz je tfeba o této uleve
n¢jakym zplisobem uctovat. Tuto skutecnost bohuzel podporuje obsah piilohy k ucetni
zavéree, ktery Udaje o uspofe vyzaduje (na druhou stranu nutno poznamenat, Ze je to
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jediné ,,vefejné misto* kde je tato skutecnost uvedena). Pokud se NNO smiii s tim, Ze
uctovani neni na miste, potom jsou bezradné, jak tedy vykazat ono vyuziti ziskané uspory.
Pfitom je dle mého ndzoru dostacujici, pokud v podkladech pro vypocet dan¢ z ptijmu je
k dispozici ¢innost, ktera neni pfedmétem dané€ z pfijmi (tj. napt. ztrdtova hlavni ¢innost,
resp. alespon jeden jednotlivy druh hlavni ¢innosti), kdy ¢astka o kterou vydaje prevysuji
piijmy je stejna ¢i vyssi nez ziskand tspora.

Pravda, i1 urCeni toho co vlastné je tou usporou pusobi pii aplikaci zakona problémy.
Nicméné pii logickém vykladu zakona je nutné dojit k zavéru, Ze se jednd o udaj
vypocteny tak, ze se Castka o kterou je podle tohoto ustanoveni zdkona snizen zaklad
dané, vynasobi aktudlni dafilovou sazbou.

Obcas se vyskytuji i problémy s ur€enim kdy poprvé je mozno tuto fiskalni ulevu pouzit.
Zda jiz ve zdanovacim obdobi, za které se takto pocCitd a vykazuje, ¢i zda az
v nasledujicich 3 obdobich. Pravni Uprava totiZ neni zcela srozumitelnd a proto se mezi
NNO vyskytuji 1 ptipady, kdy vykazani a vyuziti danové uspory je provedeno v jednom a
témze zdanovacim obdobi. Dle pievazujiciho nédzoru tento postup neni spravny.

Zajimavé bude zjistit procento NNO, které nepiekro¢i zaklad dan¢ 300000 K¢, tj. ty, které
1 pres svij danovy zdklad nakonec nezaplati dan z pfijmt diky této ulevé. Osobné
odhaduji, Ze se jednd o polovinu organizaci, vétsi ¢ast z nich bude mit pravni formu
obCanskych sdruzeni (velikostné zejména ta s menSim obratem), nadacnich fondl a
ucelovych zatfizeni cirkve. Naopak nadace a obecné prospésné spolecnosti budou patfit
k tém, které zaklad dan¢ budou mit vyssi nez 300 000 K¢.

o §23odst. 3 pism. a) bod 9 zakona o danich 7 piijmii

(3) Vysledek hospodareni nebo rozdil mezi prijmy a vydaji podle odstavce 2

a) se zvySuje o

9. prostiredky nebo jejich cast, o které byl snizen zaklad dané podle § 20 odst. 7, a to v
takové vysi, v jaké takto ziskané prostredky nebyly pouzity v souladu s podminkou pro
snizeni zakladu dané, a to v tom zdanovacim obdobi, kdy poplatnik konci cinnost nebo
konci stanovena lhiita pro pouziti prostredkaii,

Toto ustanoveni zdkona navazuje na ustanoveni § 20 odst. 7 zdkona a feSi poruSeni
podminky pouziti prostiedki ziskanych uvedenou fiskalni tlevou ke kryti naklad
(vydaji) souvisejicich s ¢innostmi, z nichZ ziskané piijmy nejsou predmétem dané ve 3
bezprostiedné nasledujicich zdanovacich obdobich a konstruuje proto povinnost zvysit
vysledek hospodateni, potazmo tedy zdklad dan€ z piijml o nepouzité nebo nespravné
pouzité prostiedky €i jejich cast.

Pro objasnéni toho co se ve skute¢nosti ma provést, je nutné si uvédomit, ze usporou byla
moznost neodvést statu dain z urcité¢ ¢asti danového zdkladu. Neni-li tato Gspora vyuZita
v souladu se znénim § 20 odst. 7 zakona, resp. neni-li vyuzita cela, je nutné o ¢astku, o
kterou byl zéklad dané snizovan, zaklad dané v poslednim obdobi pro vyuziti ulevy
zvysit. Nikoliv tedy pouze o vlastni tlevu ale o ¢astku z které byla vypoctena. Totéz plati i
pii Castecném vyuziti ulevy.

Konstrukce tohoto ustanoveni ma i dalSi nedokonalost, nebot’ zdkon nezakazuje, aby tato
pfipojitelna polozka k zédkladu dané se stala opét podkladem pro pouziti ustanoveni § 20
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odst. 7 aktualnim dafovém pfiznani. Zde je moZno povaZovat pravni Upravu za
nedokonalou, nebot’ nevyuzité¢ tlevy lze takto ,,uspéSné sunout™ pred sebou a fakticky
Setfit dan ve vysi odpovidajici sniZzované danové sazb¢é dané z pfijmt pravnickych osob.

Pouziti tohoto ustanoveni zékona, tj. ¢etnost nevyuziti fiskalni vyhody odhaduji na velmi
malé procento NNO. Nicméné tato ,,sankce” je v zdkoné nutna, nebot’ neni-li sankce,
stava se ustanoveni zdkona bezzubym a nevymahatelnym.

V dotazniku budou respondenti odpovidat na otazku, zda museli ,,dodanit nevycerpanou
ulevu* a odhaduji Ze se bude jednat o max. 2-3 % respondentd. Tim bude mimo jiné 1

potvrzeno, Zze NNO provozuji aktivity, které jsou ztratové a je nutné je dofinancovavat.

o 824 odst. 3 zdkona o danich 7 pFijmu

(3) U poplatnikii, u nichz zdanéni podléhaji pouze prijmy z podnikatelské nebo jinak
vymezené cinnosti, se jako vydaje (ndklady) uznavaji pouze vydaje vynaloZené na
dosazeni, zajisténi a udrZeni prijmu, které jsou predmétem dané.

Skutecnost, Ze neziskové organizace maji ve vztahu k zdkonu piijmy, které maji rlizny
daflovy rezim (tj. bud’ nejsou pfedmétem dané z piijmu, ¢i jsou ptedmétem dané z piijma,
ale jsou osvobozeny a v neposledni fadé 1 ty co jsou predmétem dané zpfijma a
osvobozeny nejsou) v sob& evokuje nutnost vymezit zplisob vykazovani vydaju, tak aby
nedoslo k tomu, Ze proti zdatiovanym piijmim budou postaveny vydaje, které se tykaji
nezdanovanych ptijmi a tim dojde k neregulérnimu snizovani zdkladu dan¢.

Konstrukce zdkonného ustanoveni je zcela obecné a na prvni pohled jednoducha. Netyka
se pouze neziskovych organizaci, ale kazdého danového poplatnika, ktery pobira pfijmy
majici ve vztahu k zdkonu rlizny danovy rezim.

vvvvvv

naklady, které neni mozno pfifadit pfimo, ale je tfeba je klicovat podle né¢jaké rozvrhové
zakladny. Jsou-li rozvrhovou zdkladnou odpracované hodiny zaméstnance pro rtizné
aktivity jejichZ objem lze vycislit oddélené neni situace beznadéjnd. Podobné u
telefonnich hovorti ze samostatnych telefonnich Ccisel, vyuZivaji-li je zaméstnanci,
vykonavajici ¢innost, ktera spadda do jednoho danového reZimu. Nicméné takto
jednoduché to opravdu vzdy neni. Existence Cisté rezijnich zaméstnanct a ¢isté rezijnich
nakladl stavi NNO do situace, kdy rozvrhové zdkladny musi nejen kvalifikované urcit, ale
1 obhdjit ped spravcem dané zvoleny postup, ktery nemusi byt jedinym.

Toto zakonné ustanoveni je vSak pouhym piedstupném déleni vydaji pro neziskové
organizace, které v sob& obsahuje ustanoveni § 23 odst. 5 zadkona.

o §23odst. 5 zakona o danich 7 piijmu

(5) Naklady (vydaje) souvisejici s druhem cinnosti nebo jednotlivou c¢innosti v ramci téhoz
druhu cinnosti, z niz dosazené prijmy nejsou predmétem dané nebo jsou predmétem dane,
ale jsou od dané osvobozeny, nelze pricitat k nakladiim (vydajiim) souvisejicim s druhem
cinnosti nebo jednotlivou cinnosti v ramci téhoz druhu cinnosti, z niz dosazené prijmy jsou
predmétem dané a nejsou od dané osvobozeny.
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Atomizace aktivit hlavni ¢innosti podle ustanoveni § 18 odst. 6 s sebou nese 1 logickou
nutnost zamezit vykazovani ndkladi do nesouvisejicitho druhu ¢innosti nebo jednotlivé
¢innosti v rdmci téhoZ druhu ¢innosti. Zakonné ustanoveni je de facto pouze rozsifenim
obecného ustanoveni v § 24 odst. 3 zédkona, které se tyka vSech daniovych poplatnikii.

Pfijmeme-li za opravnénou existenci ustanoveni § 18 odst. 6 zdkona, pak proti tomuto
ustanoveni nelze zpohledu logiky zdkona nic vytykat. Co se ty¢e administrativni
narocnosti Ucetnictvi a jeho ndvaznosti na konstrukci zédkladu dané€ z ptijmu, je mozZno si
pouze postesknout, ze neni divu, kdo vSechno z neziskového sektoru si dokazal prosadit
pomoci lobbingu vyjimku ze zptisobu zdaniovani neziskovych organizaci jako celku (viz §
18 odst. 5, 14, 15).

Popis problému pfi aplikaci tohoto zdkonného ustanoveni byl nastinén v komentaii k § 24
odst. 3 zékona.

o §34 odst. 3 zakona o danich 7 piijmu

(3) Ustanoveni odstavcii 1 a 2 se nevztahuji na obecné prospésné spolecnosti, s vyjimkou
obecné prospésnych spolecnosti, které jsou vysokou Skolou nebo provozuji zdravotnické
zarizeni.

Nemoznost uplatnit vzniklou dafiovou ztratu jako od¢itatelnou polozku od zékladu dané,
je omezujicim prvkem pro obecné prospésné spole¢nosti mimo téch, které jsou vysokou
Skolu nebo provozuji zdravotnické zatizeni.

Je ziejmé, Ze danova ztradta miiZe obecné prospéSné spolecnosti vzniknout pouze
z doplitkové Cinnosti. Z ¢innosti hlavni totiZ nemize danova ztrata vzniknout diky dikei
ustanoveni § 18 odst. 4 pism. a) zdkona.

Otazka existence tohoto ustanoveni mi vSak zlstala skryta, nebot’ ani pii studiu divodové
zpravy k zakonu 248/1995 Sb., o obecné prospéSnych spolecnostech ani z dalSich vefejné
dostupnych material souvisejicich se zdkonem neni mozné zjistit, z jakého diivodu nelze
danovou ztratu obecné prospésné spoleCnosti uplatnit. Lze se tak pouze domnivat, ze to
souvisi s povinnosti danou § 17 odst.1 zdkona o obecné& prospésnych spole¢nostech a totiz
ze jiné doplitkovou ¢innost mize obecné prospésna spolecnost provozovat za podminky,
ze doplitkovou ¢innosti bude dosazeno ucinngjsiho vyuziti prostiedk obecné prospésné
spoleCnosti a zarovenn tim nebude ohroZena kvalita, rozsah a dostupnost obecné
prospésnych sluzeb, tudiz v ptipadé¢ poruseni tohoto ustanoveni a vytvofeni ztraty je
obecné prospésna spolecnost sankcionovana tim, ze nemuze tuto daniovou ztratu uplatnit.

Domnivam se, Ze toto ustanoveni je pro obecné prospésnou spolecnost diskriminacni viici
ostatnim neziskovym organizacim a Ze neexistuje divod pro jeho existenci. Z vlastni
praxe je mi znam piipad obecné prospesné spolecnosti, kterd v roce zahajeni provozovani
doplitkové €innosti vykazala danovou ztratu, nebot’ vydaje vynaloZzené na zahdjeni této
doplitkkové ¢innosti vyznamné piekrocily ziskané ptijmy.

Respondentim dotazniku (tedy pouze obecné prospe€Snym spole¢nostem) bude polozena

otazka, zda v doplikové ¢innosti vykazaly dafiovou ztratu, kterou diky tomuto ustanoveni
zakona nemohly uplatnit. Odhaduji, ze to vSak bude zanedbatelné procento respondentti.
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o §38m odst. 7 pism. a) zakona o danich 7 piijmii

(7) Povinnost podat dainové priznani podle zvlastniho pravniho predpisu nema

a) poplatnik uvedeny v § 18 odst. 3, pokud nema prijmy, které jsou predmétem dané, nebo
md pouze prijmy od dané osvobozené (§ 19) a prijmy, z nichz je dan vybirana srazkou
podle zvlastni sazby dané (§ 36 odst. 2), a nebo nema povinnost uplatnit postup podle § 23
odst. 3 pism. a) bodu 9,

Toto Cisté procesni ustanoveni zakona umoziiuje neziskovym organizacim tedy i NNO
nepodavat ptiznani k dani z ptijmt pravnickych osob v ptipadech, kdy ,,nemaji co zdanit®,
tj. jestlize jejich pfijmy nejsou predmétem dané ¢i jsou od dané osvobozené ¢i zdanéné
srazkovou dani tim kdo je vyplaci.

Toto ustanoveni je zajimavé i pro stat, nebot’ snizuje administrativni zat€z spravce dang,
nicméné jind ustanoveni mu umoznuji v piipadé odivodnéné potieby pomoci vyzvy
k podéni pfiznani neziskovou organizaci k podani pfiznani vyzvat.

Prakticka aplikace tohoto ustanoveni ob¢as pokulhava, nebot’ jsou mi znamy ptipady (a ne
ojedinglé), kdy spravce dané neformalni cestou (napf. korespondencni listek, telefonat,...)
vyzaduje po NNO podani ptiznani k dani z pfijmt pravnickych osob a to pouze proto, ze
,V tom chce mit poradek*.

Naopak ze strany NNO byva obvyklé, Ze je spravci dané doru¢ovano oznameni o tom, Ze
diky splnéni podminek tohoto ustanoveni nepodavaji za konkrétni zdanovaci obdobi

daflové pfiznani.

Ad 2) Zakon 357/1992 Sb.. o dani dédické, dani darovaci a dani z prevodu nemovitosti

o §20odst. 4 pism. a) o dani dédické, dani darovaci a dani 7 pievodu nemovitosti

(4) Od dane dedické a dané darovaci je osvobozeno bezuplatné nabyti majetku

a) pravnickou osobou se sidlem v tuzemsku nebo na uzemi jiného evropského statu,
zaloZenou nebo zrizenou k zabezpecovani cinnosti v oblasti kultury, Skolstvi, vychovy a
ochrany deti a mladeze, védy, vyzkumu, vyvoje, vzdeélavani, zdravotnictvi, socialni péce,
ekologie, ochrany opusténych zvirat nebo ohrozenych druhu zvirat, télovychovy, sportu a
pozarni ochrany, je-li bezuplatné nabyti majetku urceno na zabezpecovani uvedené
cinnosti,

o § 20 odst. 4 pism. b) o dani dédické, dani darovaci a dani 7 pievodu nemovitosti

b) statem registrovanou cirkvi, nabozenskou spolecnosti nebo obecné prospésnou
spolecnosti, ma-li uvedend pravnickda osoba sidlo v tuzemsku nebo na uzemi jiného
evropského statu a bezuplatné nabyty majetek je urcen na jeji cinnost vykonavanou v
souladu se zdakonem upravujicim cinnost cirkvi, nabozZenskych spolecnosti nebo obecné
prospésnych spolecnosti nebo v souladu s obdobnou upravou cinnosti cirkvi,
nabozenskych spolecnosti nebo obecné prospésnych spolecnosti podle prava jiného
evropského statu,
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o §20odst. 4 pism. d) o dani dédické, dani darovaci a dani 7 pievodu nemovitosti

d) nadaci nebo nadacnim fondem se sidlem v tuzemsku nebo na vuzemi jiného evropského
statu, je-li bezuplatné nabyty majetek urcen na dosahovani obecné prospéesnych cili
nadace nebo nadacniho fondu v souladu se zakonem upravujicim cinnost nadaci a
nadacnich fondii nebo v souladu s obdobnou upravou nadaci a nadacnich fondii podle
prava jiného evropského statu, jakoZz i bezuplatné poskytnuti majetku touto nadaci nebo
nadacnim fondem v souladu s ucelem, pro ktery byly ziizeny, a podminkami stanovenymi v
nadacni listiné nebo ve statutu,

Stejné jako u dané z prijmu existuje 1 zékladni pilif pro zdanovani neziskovych organizaci
u dan¢ darovaci a dan¢ dédické a to v podobé¢ osvobozeni bezuplatného nabyti majetku od
téchto dani. Fiskalni uleva je koncipovana bud’ podle tcelu, pro které je nabyty majetek
uréen, tak i podle pravni formy obdarovaného resp. nabyvatele. Sife uleli je dle
praktickych zkuSenosti dostacujici.

Prakticka aplikace uvedeného ustanoveni pod pism. a) b) a d) zakona je bezproblémova.
Z pohledu dotazniku bude vhodné ziskat informace o vyuZivani téchto osvobozeni a

kvantifikaci takto ziskanych prostfedkt jak na dani darovaci tak dani dédické

o § 20 odst. 4in fine o dani dédické, dani darovaci a dani 7 pievodu nemovitosti
je-li bezuplatné nabyty majetek pouZit nebo poskytnut na jiné ucely nez na ucely uvedené v
pismenech a) az e), narok na osvobozeni zanikne.

Od 1.1.2009 je zédkon doplnén o uvedené ustanoveni, které umoznuje postihnout pouZiti
nebo poskytnuti osvobozené¢ho majetku na jiné ucely, nez které byly osvobozenim
deklarovany. Tato koncepce je zcela regulérnim néstrojem kontroly a neni proti ni mozno
nic vytknout.

Domnivam se, ze diky kratké dob& existence tohoto ustanoveni, nebude od respondentli
mozné ziskat relevantni informace o mozném zaniku osvobozeni od dan¢ darovaci ¢i dané
dédické. Nicméné otazka bude polozena a odhaduji, ze ptipadnd kladnid odpovéd na
zanik osvobozeni bude vyjimkou.

o §20odst. 14 o dani dédické, dani darovaci a dani 7 pievodu nemovitosti

(14) Od dané darovaci je osvobozeno bezuplatné nabyti majetku na humanitarni nebo
charitativni ucely, bezuplatné nabyti majetku v souvislosti s vykonem dobrovolnické
sluzby poskytované podle zviastniho pravniho predpisu a bezuplatné nabyti majetku z
verejnych sbirek, nejsou-li tato bezuplatna nabyti majetku od dané darovaci osvobozena
podle predchozich odstavcil.

Je ziejmé, Ze zdkon nemulZe postihnout vSechna osvobozeni zdkladnimi principy a proto
citované ustanoveni doplituje dal§i osvobozeni pfi nabyti majetku v souvislosti s vykonem
dobrovolnické sluzby ¢i majetku z vetejnych sbirek.

Toto ustanoveni je skute¢né doplitkovym a dotaznikem bude tato hypotéza ovétena tim,

ze procento respondentd, ktefi osvobodili nabyti majetek pomoci tohoto ustanoveni bude
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mizivé.

Ad 3) Zakon 235/2004 Sb.. o dani z pridané hodnoty

Pravni uprava dané z ptidané hodnoty predstavuje pro neziskové organizace véetné NNO
jednu z nejobavanéjsich oblasti. Je to dano mozna i skutecnosti, Ze zakon 235/2004 Sb., o
dani z pfidané hodnoty, ktery je uginny od vstupu Ceské republiky do Evropské unie
pfinesl zcela novy pfistup oproti piivodné platnému zakonu 588/1992 Sb., o dani z pfidané
hodnoty, ktery timto okamZikem ptestal platit.

Tento novy pfistup spociva vtom, Ze na rozdil od pivodni pravni Upravy, ktera
posuzovala osvobozeni od dan¢ z pfidané hodnoty podle toho zda se jednalo ¢i nejednalo
o zdanitelna plnéni poskytovana v ramci hlavni ¢innosti, nova pravni Uprava pracuje
s posuzovanim aktivit podle toho, zda se jedna ¢i nejedna o ekonomickou ¢innost a to bez
ohledu, zda se jedna o aktivity v ramci hlavni ¢i hospodaiské (doplnkoveé,...) ¢innosti.

Vyse uvedené skuteCnosti neziskovy sektor do dnesniho dne ne zcela vstiebal (mozna 1
nepochopil) a proto je mozné, Ze mnohé NNO jsou platci DPH aniz tuto skute¢nost
zaregistrovaly. Tato skuteCnost bohuzel vyplyva nejen znizkého pravniho védomi
ucetnich a danovych pracovnikii v NNO, ale i diky tomu, Ze pravni uprava DPH je
pomérné slozita pro pochopeni a potazmo i vlastni aplikaci.

Respondenti budou v dotazniku tazani na skute¢nosti, zda provozuji ekonomickou ¢innost
a zda jsou platci DPH (dobrovolné ¢i piekroCenim obratu). Na tuto ¢ast dotazniku jsem
velmi zvédavy, protoze z néj bude mozné ovéfit, zda vyse vyslovené teze o provozovani
ekonomické €innosti a z n¢j vychazejicim platcovstvi DPH neziskovych organizaci jsou
pravdivé. Domnivdm se, Ze vétSina respondentli uvede, Ze ekonomickou cinnost
provozuji, ale platci DPH nejsou (coz se v urcitych situacich navzijem vylucuje), platci
DPH se NNO urcité nebudou stavat dobrovolné, ale pouze dosazenim obratu k povinné
registraci.

Jak jiz bylo vySe uvedeno, osvobozend plnéni nejsou véazdna na hlavni ¢innost, ale
v souladu s pravni upravou Evropskych spolecenstvi upravujicich oblast DPH (Smérnice
Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spolecném systému dané z pfidané
hodnoty) jsou implementovana do zdkona o DPH nejen pro vefejnopravni instituce, ale 1
pro neziskové organizace véetné NNO. Clenskym statim je dana pomérné velka volnost
pfi implementaci moznych osvobozeni od dané z pfidané hodnoty do svych narodnich
piedpisii, nicménd nemohou prekradovat dany ramec. Casto je mezi Seskymi NNO vsak
slySet, Ze na n¢ s osvobozenimi od DPH neni pamatovano. Dle mych zkuSenosti se jedna
predevsim o organizace zabyvajici se ekologii.

o §57o0dst. 1 pism. 2) zakona o dani 7 piidané hodnoty

(1) Vychovou a vzdeéldvanim se pro ucely tohoto zakona rozumi

g) vychovné, vzdélavaci a volnocasové aktivity poskytované détem a mladezi
prispevkovymi organizacemi a nestatnimi neziskovymi organizacemi déti a mladeze.

Na druhou stranu do Ceské pravni upravy se nékterd osvobozeni umoZznénd evropskou
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legislativou dostala do zdkona o DPH aZ pomoci tlaku zajmovych skupin. To je dle mého
1 ptipad osvobozeni od DPH u vychovy a vzdélavani poskytovaného NNO. Aplikace
tohoto ustanoveni po poslednich upravach vSak necini obtize.

o §61 pism. a) aZ e) zakona o dani 7 piidané hodnoty

Od dané jsou dale osvobozena tato plnéni:

a) poskytnuti sluzeb jako protihodnoty clenského prispévku pro viastni cleny politickych
stran a hnuti, cirkvi a nabozZenskych spolecnosti, obcanskych sdruzeni vcetnée odborovych
organizaci, profesnich komor nebo jinych pravnickych osob, které nebyly zalozeny nebo
zrizeny za ucelem podnikani, pokud toto osvobozeni od dané nenarusuje hospodarskou
soutéz; od dané je osvobozeno také dodani zbozZi témito osobami v souvislosti s
poskytnutymi sluzbami,

b) poskytnuti sluzeb a dodani zbozi uzce souvisejiciho s ochranou a vychovou déti a
mladeze organy socialné-pravni ochrany deti a dalsimi organy nebo osobami, které
zajistuji vykon socidlne-pravni ochrany déti podle zvlastniho pravniho predpisu,

¢) poskytnuti pracovnikii nabozenskymi nebo obdobnymi organizacemi k cinnostem
uvedenym v pismenu b) av § 57 az 59, a to s prihlédnutim k duchovni péci,

d) poskytovani sluzeb uzce souvisejicich se sportem nebo télesnou vychovou pravnickymi
osobami, které nebyly zalozemy nebo ziizeny za ucelem podnikani, osobam, které
vykonavaji sportovni nebo télovychovnou cinnost,

e) poskytnuti kulturnich sluzeb a dodani zbozi s nimi tizce souvisejictho krajem, obci,
pravnickou osobou zrizenou zdkonem, pravnickou osobou ziizenou Ministerstvem kultury
nebo pravnickou osobou, ktera nebyla zalozena nebo ziizena za ucelem podnikani,

Vsechna vyse uvedend osvobozeni od dané z pfidané hodnoty vychéazeji z Clanku 132
Smérnice. Jejich aplikace vétSinou na prvni pohled neptisobi problémy, problémy vétSinou
vznikaji pokud je text ¢eského zdkona o DPH porovnavan s textem Smérnice. Ne vzdy
totiz (i pii jiz uvadéné velké volnosti) je Ceskd pravni Uprava v souladu s evropskou
pfedlohou. To samoziejmé piinasi 1 nutnost zabyvat se pii aplikaci téchto zdkonnych
ustanoveni 1 evropskymi ptedpisy, evropskou judikaturou a vztahy mezi evropskymi a

¢eskymi pravnimi ptedpisy.

Kvantifikace osvobozenych plnéni na celkové ekonomické c¢innosti NNO neni
jednoduché. Respondentim sice budou poloZeny otdzky, na zékladé kterych bude mozné
usuzovat n€jaké zavéry, nicméné realita je pomérné Sirokd a mozné varianty piistupu
k aplikaci dané z pfidané hodnoty v neziskové organizaci neumoziuji vSe dostatecné
zjednodusit.

Ptepokladdm, Ze mezi platci DPH bude vyznamna cast, ktera bude uskutecniovat
osvobozena plnéni od dan¢, i ptes snahu zjistit pomér osvobozenych a zdanitelnych plnéni

vvvvv

objem dan¢ zpfidané hodnoty na vstupu, na kterou neni diky uskutecnovani
osvobozenych plnéni na vystupu narok.
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o §61 pism. f) zakona o dani 7 piidané hodnoty

Od dané jsou dale osvobozena tato plnéni:

f) poskytovani sluzeb a dodani zbozi osobami, jejichz cinnosti jsou osvobozeny od dané
podle pismen a), b), c), d) a e) a podle § 57, 58 a 59 za podminky, Ze se jedna pouze o
dodani zbozZi nebo poskytnuti sluzeb pri prilezitostnych akcich poradanych vylucné za
ucelem ziskani financnich prostredkit k cinnostem, pro které jsou tyto osoby zalozeny nebo
zFizeny, pokud toto osvobozeni od dané nenarusuje hospodarskou soutez,

Dopliikové ustanoveni k paragrafim tykajicim se osvobozenych plnéni se snazi
postihnout uskutectiovana plnéni pii pfilezitostnych akcich potfadanych za ucelem
ziskavani prostfedkli pro provoz NNO a tato plnéni (jak dodani zbozi, tak poskytnuti
sluzeb) osvobodit od dané na vystupu.

Prakticka aplikace tohoto ustanoveni je opravdu ¢isté doplikova a nelze se domnivat, ze

je to sbérné ustanoveni, kterym lze od dané osvobodit to, co se neveslo do predchozich
ustanoventi, tak jak se n€které NNO mylné domnivaji.

Ad 4) Zakon 16/1993 Sb.. o dani silnié¢ni

o §2odst. 1 zakona o dani silni¢ni

(1) Predmétem dané silnicni (dale jen "dan") jsou silnicni motorova vozidla a jejich
pripojnad vozidlal) (ddle jen "vozidla") registrovand a provozovanda v Ceské republice,
Jjsou-li pouzivana k podnikani nebo k jiné samostatné vydélecné cinnosti (dale jen
"podnikani") nebo jsou pouzivana v primé souvislosti s podnikanim anebo k cinnostem, z
nichz plynouci prijmy jsou predmétem dané z prijmu u subjektii nezalozenych za ucelem
podnikant podle zvlastniho pravniho predpisu. 1b) Bez ohledu na to, zda jsou pouzivana k
podnikani, jsou predmétem dané vozidla s nejvétsi povolenou hmotnosti nad 3,5 tuny
urcend vylucné k prepravé nakladii a registrovand v Ceské republice.

Pravni Gprava danég silni¢ni je obecné feceno pro NNO postavena na tom, ze pokud je
vozidlo pouzivano pro hlavni ¢innost a tato je ztratova (nebo pro jinou ¢innost kterd neni
pfedmétem dané z piijmi), tak vozidlo neni pfedmétem dané silni¢ni. V ostatnich
pfipadech vozidlo pfedmétem dané silnicni je.

Prakticka aplikace tohoto ustanoveni se setkava u NNO s nepochopenim vyse uvedené
zakladni teze. A to vyuastuje do dvou extrémi (opét zndmych z vlastni praxe) a to bud’ do
takika oktidleného sloganu ,,neziskovky silni¢ni dan neplati“ nebo do druhého extrému
»mame auto, tak musime platit silni¢ni dan®.

Zajimavé pro mne bylo zjisténi, zZe ani ze strany spravcl dan€ neni otdzka aplikace zdkona
o dani silni¢ni u NNO vyjasnéna a principielné se pohybuje ve stejnych dvou extrémech

jako u zastupcit NNO.

Filosoficky lze souhlasit s tim, Ze podnika-li NNO, pak ma byt vozidlo, které pro tuto
aktivitu vyuZziva, zatiZeno silni¢ni dani. Jistotu vSak nemam v situaci, kdy je vozidlo
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pouzivano pro hlavni ¢innost, kterd je ziskova. To je vSak otdzka pro tivahu nad budouci
pravni upravou dan€. Rozhodné je vSak nutno poznamenat, ze problémy s parametrizaci
podléhani vozidel silni¢ni dani ve vztahu k vysledku hospodateni této hlavni ¢innosti
s sebou ale pfindsi rizné 1 nefeSitelné problémy - napf. s placenim zaloh. Viz napf.
Koordinaéni vybor Ministerstva financi a Komory danovych poradct ¢islo 762/22.01.03 -
Povinnost  placeni zaloh na dan silnicni nevydéleénymi  organizacemi
(http://www kdpcr.org/Main/Default.aspx?Template=TMainPrivate.ascx&phContent=Arti
cleShow.ascx&ArtID=105207&LngID=0&CatID=654).

Ad 5) Zakon 338/1992 Sb.. o dani z nemovitosti

o §4odst 1pism. e) aodst. 3in fine zakona o dani 7 nemovitosti

(1) Od dané z pozemkii jsou osvobozeny

e) pozemky tvorici jeden funkcni celek se stavbou nebo jeji casti slouzici k vykonavani
nabozenskych obradii cirkvi a nabozenskych spolecnosti statem uznanych, ddle se stavbou
nebo jeji casti slouzici k vykonu duchovni spravy téchto cirkvi a nabozenskych
spolecnosti,

(3) ...Pozemky uvedené v odstavci I pism. e) az g), 1), r), t) a u) jsou osvobozeny od dané z
pozembkii, nejsou-li vyuzivany k podnikatelské cinnosti nebo pronajimany.

Pravni Giprava dan¢€ z nemovitosti po¢itd moznosti, aby pozemky, které tvoii funk¢ni celek
se stavbou, byly od dan¢ z nemovitosti (tedy dan¢ z pozemkil) osvobozeny. Osvobozeni je
vazano na podminku nevyuzivani pro podnikatelskou ¢innost resp. pronajem.

Aplikace tohoto osvobozeni je srozumitelna a necini NNO problémy.

Otéazkou je pouze filosoficky pfistup k osvobozeni, nebot’ vynos z dan€¢ z nemovitosti je
pfijmem obce v jejimz katastru je nemovitost umisténa. A zdkon tim padem odebira
finan¢ni prostfedky na vyuziti vynosu z tohoto majetku obcim, nikoliv statu jako celku.
Existenci majetkll ve vlastnictvi NNO v katastru obce tedy obec piichazi o ¢ast moznych
zdrojl napf. na zimni udrzbu obecnich komunikaci (které¢ vedou k nemovitosti, vefejné
osvétleni,...). Ale jak jsem vySe uvedl, toto je Cist€¢ moje uvaha.

o §4odst 1pism. [) a odst. 3 in fine zakona o dani 7 nemovitosti

(1) Od dané z pozemkii jsou osvobozeny

f) pozemky tvorici jeden funkcni celek se stavbou ve viastnictvi sdruzeni obcanii a obecné
prospesnych spolecnosti,

(3) ...Pozemky uvedené v odstavci I pism. e) az g), 1), r), t) a u) jsou osvobozeny od dané z
pozembkii, nejsou-li vyuzivany k podnikatelské cinnosti nebo pronajimany.

Viz vyse.

o §4odst 1pism. 2) aodst. 3 in fine zakona o dani 7 nemovitosti
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(1) Od dané z pozemkii jsou osvobozeny

g) pozemky tvorici jeden funkcni celek se stavbou slouzici skolam a Skolskym zarizenim,
muzeim a galeriim, budou-li tato muzea a galerie vymezeny zvlastnim predpisem,
knihovndm, statnim archiviim, zdravotnickym zarizenim, zarizenim socidlni péce,
nadacim a se stavbou pamatkovych objektii stanovenych vyhlaskou Ministerstva financi
Ceské republiky v dohodé s Ministerstvem kultury Ceské republiky,

(3) ...Pozemky uvedené v odstavci I pism. e) az g), 1), r), t) a u) jsou osvobozeny od dané z
pozemkui, nejsou-li vyuzivany k podnikatelské cinnosti nebo pronajimany.

Viz vyse.

K tomuto ustanoveni je dale nutno poznamenat, ze pii piijeti zdkona 227/1997 Sb., o
nadacich a nadacnich fondech nedos$lo k doplnéni pravni formy nada¢niho fondu do
osvobozeni v tomto ustanoveni zdkona, coZ zcela jednoznacné bylo opomenutim. Do
ostatnich danovych pfedpisi to implementovano bylo. TudiZ od dan¢ z pozemkid mohou
své pozemky osvobodit nadace, nikoliv vSak nada¢ni fondy. Sekce pro zdanovani
neziskovych organizaci pfi Komofe datiovych poradcii Ceské republiky na tuto
nesrovnalost pii novelizaci zakona upozoriiovala, nicméné reakce Ministerstva financi
byla takova, Ze to bude zahrnuto do zédkona pfi jeho kompletni rekodifikaci. Toto se do
dnesniho dne vSak nestalo.

e §9odst 1pism. e) aodst. 5in fine zakona o dani 7 nemovitosti

(1) Od dané ze staveb jsou osvobozeny

e) stavby ve vlastnictvi cirkvi a ndbozenskych spolecnosti statem uznanych, slouZici k
vwkonavani nabozZenskych obradii a k vykonu duchovni spravy téchto cirkvi a
nabozenskych spolecnosti,

(5) ... Stavby, byty nebo samostatné nebytove prostory uvedené v ustanoveni odstavce 1
pism. e), f), u) a v) jsou osvobozeny od dané ze staveb, nejsou-li vyuzivany k podnikatelské
cinnosti nebo pronajimany.

Pro osvobozeni od dané ze staveb plati beze zbytku vySe uvedené, ostatné znéni

jednotlivych ustanoveni zdkona je takika totozné se znénim ustanoveni tykajicich se dané
z pozemkl. Ani u téchto ustanoveni necini aplikace vyznamnéjsi problémy.

o §9odst 1pism. ) a odst. 5in fine zakona o dani 7 nemovitosti

(1) Od dané ze staveb jsou osvobozeny

f) stavby ve viastnictvi sdruzeni obcanit a obecné prospésnych spolecnosti,

(5) ... Stavby, byty nebo samostatné nebytové prostory uvedené v ustanoveni odstavce 1
pism. e), f), u) a v) jsou osvobozeny od dané ze staveb, nejsou-li vyuzivany k podnikatelskeé

¢innosti nebo pronajimany.

Viz vyse.
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o §9odst 1pism. k) a odst. 5 in fine zakona o dani 7 nemovitosti

(1) Od dané ze staveb jsou osvobozeny

k) stavby slouzici skolam a Skolskym zarizenim, muzeim a galeriim, budou-li tato muzea a
galerie vymezeny zvlastnim predpisem, statnim archiviim, knihovnam, zdravotnickym
zarizenim, zarizenim socialni péce, nadacim, obcanskym sdruzenim zdravotné postizenych
obcanu a dale stavby pamatkovych verejné pristupnych objektit stanovenych vyhlaskou
Ministerstva financt Ceské republiky v dohodé s Ministerstvem kultury Ceské republiky,

(5) ... Stavby, byty nebo samostatné nebytove prostory uvedené v ustanoveni odstavce 1
pism. e), f), u) a v) jsou osvobozeny od dané ze staveb, nejsou-li vyuzivany k podnikatelské

cinnosti nebo pronajimany.

Viz vyse, véetné¢ komentare tykajiciho se nadacnich fondu.
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Tvorba dotazniku a jeho obsah

Na zaklad€ analyzy jednotlivych zdkonnych ustanoveni a vytvofenych hypotéz byl

vytvofen obsah dotazniku, tj. okruhy otazek podle jednotlivych dani. Pfi jeho tvorbé jsme
vychézeli z nasledujicich tvah:

1.

Ziskani ¢asové fady udaji

Za vhodné jsme povazovali pii jednom osloveni respondentii ziskat data za vice ucetnich
obdobi, nebot’ pro vyhodnoceni vétSiny uvazovanych otdzek bylo nutné promitnout naSe
profesni zkuSenosti, které hovoti o tom, Ze z roku na rok muze dojit k opacné situaci, nez
kterd byla v pfedchazejicim Ucetnim (resp. zdanovacim) obdobi. Proto byla zvolena
moznost od respondentti ziskat data za 3 ucetni, resp. zdafovaci obdobi.

Zajisténi anonymity respondenti

Nékteré z ptipravovanych otdzek se tykaly i zvolenych danovych postupli a informaci
z danového fizeni. Vzhledem ke skuteCnosti, Ze jako danovi poradci a auditofi se
dostavame k informacim podléhajicim mlcenlivosti, byli jsme si védomi, Ze je nutné vS§em
respondentim zajistit absolutni anonymitu pii zpracovani poskytnutych dat. To bylo
zajisténo dislednym oddélenim ziskaného dotazniku od informace, kdo jej poskytl a déle
bylo pracovano pouze s oCislovanymi dotazniky.

Pouze jedna verze dotazniku

Po analyze zédkonnych ustanoveni a vybéru obsahu dotazniku jsme konstatovali, Ze pro
zvoleny pocet respondentt (cca 50-60) a pro dalsi postup vyhodnocovani by vice verzi
dotazniku bylo spiSe komplikaci nez pfinosem a proto jsme upustili od vice verzi
dotazniku. O to vétsi pozornost byla vénovana upozornéni na mista, kterd se tykaji pouze
nékterych pravnich forem NNO.

Moznost kontroly respondenty zadanych dat

Dotaznik ptedpokladal jistou miru znalosti v oblasti Gcetnictvi a dani a proto jsme pfi
ptipravé koncipovali respondenty tak, aby byli oslovovdni bud’ piimo ekonomicti
odbornici v organizacich (ekonomové, Gcetni, danovi poradci,...) nebo aby bylo moZné
oslovit jejich nadfizené. Zaroven byla ale dotazniku doplnéna kontrolni mista, resp.
kontrolni udaje, na zdkladé kterych bylo moZno provést kontrolu, zda uvedend data
neobsahuji vyznamnou nespravnost.

Ziskani kvalifikované oponentury k navrhu dotazniku

Po zpracovani prvni verze dotazniku se jako velmi dobré rozhodnuti projevila moznost
nechat si dotaznik oponovat ekonomickym odbornikem z jedné velké Ceské neziskové
organizace. Jeho kvalifikované ptfipominky byly zapracovany do finalni verze dotazniku,
¢imz doslo k jeho zpfehlednéni a ujasnéni vyznamu nékterych otdzek a téz struktury
dotazniku.

Zajisténi maximalni ndvratnosti dotaznik

Efektivita spoluprace s respondenty byla piedpokladana jako pravdépodobné nejvice
zapeklity problém. Bylo jasné, Ze pfi obecné navratnosti dotaznikd kolem 10 % by bylo
nutné obeslat pies 500 neziskovych organizaci, aby bylo mozno splnit pozadavky dané
v podminkach zakazky. Z tohoto diivodu byl od zacatku zvolen specificky postup, a to, ze
budou oslovovany konkrétni osoby ztad klientl naSi spoleCnosti (jak ze zakdzek
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dafiového poradenstvi, tak auditu a pfedevSim pifednaSkové cinnosti), spolupracujici
odbornici z neziskového sektoru a profesni kolegové zabyvajici se stejnou ¢i obdobnou
problematikou. Osobnimi vazbami tak méla byt zajiSténa maximalni navratnost dotaznik,
které navic byly pfipravovany tak, aby nebylo tfeba papirového tisku tj. byly pfipraveny
pro rozesilku ve formatu Word 2003 (tj. uzptisobené pro vyplnéni a okamzity navrat) a téz
ve formatu Adobe Reader 9 (tj. formatu PDF pro vytisténi a pfipadné vyplnéni a moznost
odeslani ve formé& scanovaného dokumentu). Pro distribuci a zpétny sbér dotaznikli byla
zvolena vyhradné elektronick4 podoba a to e-mail.

K dotazniku byl zaroven pfipraven pritvodni dopis obsahujici vysvétleni celé¢ analyzy a
smyslu souvisejiciho dotazniku a zaroven vysvétlen zplisob komunikace s nasi spolecnosti
v piipad€ nejasnosti.

V obecné ¢asti (Cast 1.) dotazniku bylo za cil zjistit pravni formu respondenta, obec sidla a
rok vzniku.

V ¢casti II. dotazniku byli respondenti pozadani o vyplnéni zdkladnich ekonomickych
udajii v podobé ,,vybranych tdajii z vykazu zisku a ztraty* a to:

- naklady celkem

- vynosy celkem

- vysledek hospodateni pted zdanénim
- dan z pfijmi

- vysledek hospodateni po zdanéni

a dale o zékladni idaje z pfiznani k dani z piijmi pravnickych osob a to:
- zéklad dané
- Castka podle § 20 odst. 7
- dan z pfijmu.

Ziskané udaje slouzily pfedevS§im jako mozné tiidici kritérium velikosti respondenta a
neméné vyznamna byla kontrolni funkce k dal§Sim odpovédim respondentli v oblasti dané
z piijmi pravnickych osob.

Cast III. Dotazniku obsahovala konkrétni otazky podle jednotlivych zédkontl.

V oblasti dané z pfijmi byl dotaznik zaméfen na zjiSténi nasledujicich skutecnosti:

A. Zikon o danich z pfijmu

1. Neziskové organizace dani hlavni Cinnost v pfipad€, ze piijmy z této ¢innosti jsou
vys8i nez souvisejici vydaje. Rozdé€lovali jste hlavni Cinnost v jednotlivych letech pro
tyto Gcely na vice nez 1 druh ¢innosti ?

2. Vysel vam alespoii 1 druh ¢innosti (€i cela hl. ¢innost v ptipadé nedéleni) ziskova ??

3. Kolik ¢inil zisk za celou hlavni ¢innost ??
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10.

1.

12.

Kolik K¢ ¢inila ztrata za celou hlavni ¢innost ??

Pfedmétem dané z pfijmil nejsou uroky z bézného uctu. Uved'te prosim jejich vysi
v tis. K¢

Specidlni zplisob zdanéni (tzv. ,,vS§e proti vS§emu*) maji ty NNO, které¢ provozuji
zdravotnické zatizeni a to bez ohledu na pravni formu. Tykalo se vas zdanovani podle
tohoto ustanoveni (§ 18/15 ZDP) ??

Jste-li obCanské sdruzeni, uved’te prosim, kolik ¢ini vybrané ¢lenské ptispévky v tis.
K¢. Ty jsou od dan€ jsou osvobozeny.

Od dané jsou osvobozeny pfijaté odvody ¢asti vytézku loterii a jinych podobnych her.
Pokud jste ptijali takovéto vytézky, uved’te prosim ¢astku v tis. K¢.

Nadace maji osvobozené od dan€ vynosy ze zaregistrovan¢ho nada¢niho jméni. Jste-li
nadace, uved’te prosim vynosy po ode¢tu souvisejicich ndklada (tj. zisk), které jste
takto ziskali v tis. K¢.

Zakladni vyuzivanou ulevou je moznost snizit zdklad dané az o 30 %, maximaln¢ vSak
o 1 mil. K¢ a to podle § 20 odst. 7 ZDP. Uved’te prosim, zda jste tuto tlevu vyuzili.
Ano x ne. (Konkrétni ¢astku vyuzité ulevy jste piipadné méli uvést v ¢asti Il — fadek
251 danového ptiznani.)

V ptipadé, ze tuleva viz ptedchozi otdzka neni pouzita (vyCerpana), je nutné
v poslednim roce pro mozné vyuziti (tj. 3.rok) nevycerpanou castku dodanit dle
ustanoveni § 23 odst. 3 pism. a) bod 9. Tykalo se vas toto dodanéni ? Uved’te prosim
¢astku v tis. K¢, kterou jste dodanovali.

Obecné prospésné spolecnosti (mimo téch co provozuji zdravotnické zatfizeni nebo
jsou vysokou Skolou) nemohou vykazanou daifiovou ztratu (tj. ve veétSin¢ piipadi
z doplitkové cCinnosti) odecist od danového zakladu vykézaného v dalSich letech.
Pokud jste o.p.s. a dosahli jste danové ztraty, kterou neni dle zdkona mozné uplatnit,
uved’te prosim jeji vysi v tis. K¢.

Jde nam tedy o to, zda jste daflovou ztratu dosahli, nikoliv, zda jste se ji pokusili
(zdarné ¢i nezdarné) v dalSich letech uplatnit.

B. Zakon o dani dédické, dani darovaci a dani z pfevodu nemovitosti

1.

Piijeti daru stitem registrovanou cirkvi, ndboZenskou spolecnosti nebo obecné
prospésnou spolecnosti je osvobozeno od dan¢ darovaci (viz § 20 odst. 4 pism. b)
zakona). Mate-li tuto pravni formu, uved'te prosim zda jste takové dary piijali. Uved'te
prosim castku v tis. K¢. (jak dary uctované vysledkove tak rozvahove).

Nadace nebo nada¢ni fond ma pftijaté dary (,,nadacni dary*) osvobozeny od dang, je-li

bezuplatné nabyty majetek urcen na dosahovani obecné prospésnych cilii nadace nebo
nadacniho fondu v souladu se zakonem. Jste-li nadace nebo nada¢ni fond uved'te, zda
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jste prijali takové dary. Uved'te prosim ¢astku v tis. K¢ (jak dary Gctované vysledkové
tak rozvahove¢).

3. Piijaté dary jsou osvobozeny od dané¢ darovaci jsou-li pfijaty pravnickou osobou
zaloZenou nebo ztizenou k zabezpeCovani ¢innosti v oblasti kultury, Skolstvi, vychovy
a ochrany déti a mladeze, védy, vyzkumu, vyvoje, vzdélavani, zdravotnictvi, socidlni
péce, ekologie, ochrany opusténych zvitat nebo ohrozenych druhti zvitat, télovychovy,
sportu a pozarni ochrany, je-li beztplatné nabyti majetku uréeno na zabezpecovani
uvedené Cinnosti. (viz § 20 odst. 4 pism. a) zdkona). Piijali jste takové dary ?? Uved’te
prosim castku v tis. K¢ (jak dary uctované vysledkove tak rozvahove).

4. Pfijali jste dar na humanitarni nebo charitativni ucely, resp. nabyli majetek v
souvislosti s vykonem dobrovolnické sluzby ¢i majetek z vefejnych sbirek ??
Uved'te prosim castku v tis. K¢.

5. Piijali jste dar, u kterého pro nepouziti pro osvobozené ucely jste pozbyli naroku na
osvobozeni a zaplatili darovaci dai ?? Uvedte prosim castku v tis. K¢ (jak dary
uctované vysledkovée tak rozvahove).

6. Osvobozeno od dan¢ dédické je ptijeti dédictvi, vzhledem k nizké Cetnosti tohoto
zptisobu nabyti majetku u NNO je nize uvedena pouze jedna tabulka jak pro
osvobozeni podle pravni formy, tak podle ucelu.

Ptijali jste dédictvi?? Uved'te prosim finanéni hodnotu piijatého dédictvi.

7. Poskytli jste dar fyzické osobé, ktera nema trvaly pobyt v tuzemsku, nebo pravnické
osob¢, kterd nema sidlo v tuzemsku ?? Uvedte prosim &astku v tis. K¢ (jak dary
uctované vysledkove tak rozvahove).

8. Pokud jste odpovédéli na predchazejici otdzku (Cislo 7) ANO, oznacte prosim
kiizkem, zda jste z takto poskytnutych darii zaplatili dan darovaci ¢i zda jste toto

darovani osvobodili od dané.

. Zéakon o dani z pfidané hodnoty

1. Provozujete ekonomickou ¢innost ??

(tj. soustavnou ¢innost vyrobct, obchodniki a osob poskytujicich sluzby, vcetné dulni
¢innosti a zemédélské vyroby a soustavné Cinnosti vykonavané podle zvlastnich pravnich
predpist, zejména nezavislé Cinnosti védecké, literarni, umélecké, vychovatelské nebo
uciteld, jakoz 1 nezdvislé Cinnosti I¢kaiti, pravnikl, inZenyrh, architektd, dentistl a
ucetnich znalc. Za ekonomickou cinnost se také povazuje vyuziti hmotného a
nehmotného majetku za ucelem ziskani piijmt, pokud je tento majetek vyuzivan
soustavng).

Komentar:

Pro ujasnéni dodavame, Ze pii urcitém zobecnéni skutecnost, Ze provozujete ekonomickou
¢innost muZete poznat i napf. podle toho, Ze mate UCtovano na uUctech 601 — 649
(samoziejmé je jedno zda v hlavni ¢i hospodarské Cinnosti). Uved'te prosim v tis. K¢
soucet vynosii za skupinu uctovou skupinu 60-64.

2. Jste platci DPH ??
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Dalsi otazky jsou pouze pro platce DPH.
3. Stali jste se platci DPH dobrovolné ¢i prekro¢enim obratu ??

4. UskuteCiiujete plnéni osvobozena bez naroku na odpocet DPH ?? Uved'te prosim
sumu téchto plnéni v tis. K& (Mozny zdroj informaci — pfiznani k DPH, fadek 530
v roce 2007 a 2008, resp. fadek 50 v roce 2009)

5. Pokud uskutecnujete osvobozena plnéni bez naroku na odpocet DPH, néarok na
odpocet DPH z pfijatych plnéni jste povinni kratit. Uved’te prosim castku DPH, na
kterou nemate diky kraceni narok, tj. je zauctovana do nakladi.

Komentar:

MozZny zdroj informaci zaleZi na zplsobu Uc¢tovani napt. — ndkladovy ucet, na ktery je tato
dan sumarné v ramci vypoctu ro¢niho koeficientu (vyporadaci koeficient) zuctovana. Neni-li
mozné tuto informaci jinak ziskat, tak prosime o kvalifikovany odhad. Cilem je ziskat
informaci, na jakou ¢ast odpoctu jste v jednotlivych letech neméli narok.

D. Zakon o dani silniéni
1. Jsou-li u neziskovych subjekti silni€ni motorova vozidla vyhradné¢ pouzivana k
¢innostem, z nichZ plynouci pfijmy nejsou pfedmétem dané z piijmi, nejsou tato
vozidla pfedmétem dané silni¢ni a tudiZ se z nich neplati silni¢ni dai. Méate takova
vozidla ?? Uvedte prosim castku v tis. K¢, kterou jste takto na dani uSetfili, nebo
pokud toto neumite ani odhadnout, tak alespon prosim uved’te pocet aut v ¢lenéni na
osobni a nakladni v jednotlivych letech.

E. Zakon o dani z nemovitosti

Komentar:
Predmétem naseho zkoumani nejsou stavby v zahrani¢i, budované v ramci humanitarni, nebo
rozvojové pomoci. Pfipadné tidaje o nich prosim neuvadéjte.

1. Jste vlastniky nemovitosti (pozemkil nebo staveb) ??
Dalsi otazky jsou pouze pro vlastniky nemovitosti

2. Jste-li obCanské sdruzeni, obecné prospé$na spolecnost ¢i nadace, pak od dané z
nemovitosti mate osvobozeny pozemky tvofici jeden funkéni celek se stavbou a to vse
v piipad¢é, Ze nejsou pronajimany ¢i vyuzivany k podnikatelské cinnosti. Mate
takovéto pozemky ?? Uved'te prosim ¢astku v tis. K¢, kterou jste takto na dani uSetfili
(zdroj — pfiznéani k dani z nemovitosti) nebo alespont odhad.

3. Podobné osvobozeni jste mohli uplatnit i pro stavby. Uved’te prosim ¢éstku v tis. K¢,

kterou jste takto na dani uSetfili (zdroj — pfiznani k dani z nemovitosti) nebo alespon
odhad.
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Distribuce dotazniku a komunikace s respondenty

Pro distribuci dotazniku a komunikaci srespondenty byla zvolena e-mailova
korespondence a pro tyto ucely byla ve firmé vytvofena zvlaStni e-mailova adresa
vyzkum@adamec-audit.cz. Béhem distribuce dotazniku bylo osloveno cca 60 respondentt,
s drtivou vétSinou probehl téz telefonicky hovor s objasnénim celé aktivity. Mimo jediného
ptipadu nikdo svoji ic€ast neodmitl, pouze nékteti poukazovali na nevhodny termin z pohledu
jejich pracovnich kalendait (pfedvanocni ¢as). K dneSnimu dni je zpracovano 50 dotaznikd,

pfi¢emz dalsi jiz nelze ocekdavat i1 pfesto, Ze potencidlni respondenti se zaslanim dotazniku
souhlasili a vyplnéni a navracenti slibili.

Dilezitym poznatkem je i skuteCnost, Ze zpétnych dotazl pii vyplhovani dotaznika bylo
minimum, uskutecnili jsme cca 5 telefonatl s respondenty na téma zda spravné pochopili
pozadované udaje.

Proces realizace vyhodnocovani dotazniki

- zpracovani dotazniki

o anonymizace zamé&nou nazvu respondenta za potadové ¢islo dotazniku
vytiSténi
tvorba vyhodnocovaci tabulky
plnéni vyhodnocovaci tabulky
verifikace ,,pochybnych dat* (hlavni chyba - zdména jednotek tis. K& x K&,
pfipadné nesprdvné oznaceni nerelevantnich otazek, tj. téch, které se
konkrétniho subjektu netykaly z diivodu jiné pravni formy ¢i jiného diivodu)
o vyhodnocovani jednotlivych odpovédi

o O O O
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Vlastni vyhodnoceni dotazniki

Obecné cast dotazniku

1. NNO nebyly oslovovany planovité podle pravni formy, nicméné lze usuzovat, Ze
rozloZeni respondentl (a nadale je uvazovano o respondentech jako o téch, ktefi vratili
vyplnény dotaznik) pravdépodobné kopiruje kvantitu aktivnich NNO v Ceské republice,

mozna je trochu vice nadaci a méné obecné prospésnych spolecnosti. Nicméné rozloZeni
respondentti je nasledujici:

Pravni forma Podil v procentech

Nadace 16
Nadacni fond 5
Obecné prospésna spolecnost 27
Obc¢anské sdruzeni 48
Utelové zatizeni cirkve 5

2. Regiondlni struktura respondentd byla odvisld od kontakti na NNO a jejich
spolupracovniky, ktefi byli ochotni se na vyplnéni dotazniku podilet. Nereprezentuje tedy
asi regionalni rozlozeni NNO v ramci Ceské republiky, ale je vhodné tento idaj uvést uz
proto, ze byl pfedmétem zkoumani. Regiony snejvysSim podilem jsou ovlivnény
skute¢nosti, Ze se jedna o regiony, v nichZ pfevazné plisobi naSe spolecnost a tudiz mame
dobré kontakty na potencialni spolupracovniky.

Kraj Podil v procentech
Praha 68
Liberecky 11
Jihomoravsky 5
Vysoc€ina 7
Plzensky 2
Pardubicky 2
Olomoucky 2
Ustecky 2

3. Zpohledu délky existence respondentd je mozno konstatovat, Ze zhruba polovina vznikla
do roku 2000 a druha polovina je mladSi. NejmladSi organizace vznikla v roce 2007 a
nejstarsi v roce 1990.

4. Z vybranych udaji z vykazu zisku a ztraty byli respondenti rozdéleni podle obratu v roce
2009 do tii skupin. Nutno poznamenat, ze toto rozdéleni je nutné brat s rezervou, nebot’
podle pravidel pro vedeni ucetnictvi NNO se nékteré, bohuzel relativné cetné ucetni
transakce UCtuji (resp. mohou Uctovat) tzv. rozvahove, tj. v obratu NNO se neprojevi.
Jedna se pfedevsim o piijeti darti ur¢enych pro poskytnuti tfetim osobam.

Obrat v tis. K¢ Podil v procentech
0- 5000 34
5000 - 50000 57
50000 - 9
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5. Z shromazdénych udaji z vykazu zisku a ztraty bylo zjistovano, zda NNO provozuji

hospodatrskou ¢innost (podnikatelskou Cinnost). Za provozovani hospodaiské ¢innosti
bylo brano vyplnéni vykazu zisku a ztraty ve sloupci ,,Hospodaiska ¢innost*.

Na tomto misté je nutné podotknout, ze existuji NNO, které vykaz zisku a ztraty vypliuji
v rozporu s vyhlaSkou 504/2002 Sb., ktera upravuje ucetni zadvérku NNO a pouZivaji
nespravné déleni na nezdanovand a zdanovana Cinnost (coz je pozistatkem starSi pravni
upravy pro sestavovani ucetni zaveérky NNO, resp. u obcanskych sdruzeni sdruzenych
v CSTV dusledkem zaméhovani s vykaznictvim pro CSTV, které ve svych piedlohach
déleni na zdanovanou a nezdanovanou ¢innost vyuziva). Proto je tfeba i tyto udaje brat
s rezervou.

Priimér ze vSech tii sledovanych let je nasledujici:

Provozovani hospodarské | Podil v procentech
¢innosti

ANO 34
NE 66

Zajimavy muze byt i pohled na provozovani hospodarské Cinnosti podle jednotlivych
pravnich forem. Dle mého nézoru z uvedeného vyplyva, Ze nadacni fondy se drzi svého
ucelu a nepodnikaji, naopak drtivd vétSina obecné prospéSnych spole¢nosti provozuje
dopliitkovou ¢innost. U nadaci je nutno poznamenat, Ze jejich hospodaiska Cinnost je
omezena zdkonem o nadacich a nadac¢nich fondech pouze na urcité oblasti.

Pravni forma Podil NNO provozujicich hospodarskou
¢innost na celkovém poctu respondentii
téZe pravni formy (v%)

Nadace 19
Nadacni fond 0
Obecné prospésna spolecnost 71
Obc¢anské sdruzeni 21
Utelové zatizeni cirkve 5

Cast dotazniku tykajici se dané z piijmi pravnickych osob

1.

Zakladni otazkou bylo zjisStovani aplikace § 18 odst. 6 zakona, tj. déleni hlavni ¢innosti na
jednotlivé druhy hlavni ¢innosti. Z dotazniky vyplynulo, Ze toto déleni realizuje cca 27 %
respondentli bez ohledu na pravni formu NNO.

Clenéni hlavni &innosti na | Podil v procentech
vice neZ 1 druh Cinnosti
ANO 27
NE 73
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Pokud se podivdme na toto déleni z pohledu pravni formy respondentd, tak ziskame tato
data:

Pravni forma Podil NNO, které ¢leni hlavni cinnost
na vice nez 1 druh ¢innosti na celkovém
poctu respondenti téZe pravni formy
(v%)

Nadace 43

Nadacni fond 0

Obecné prospésna spolecnost 31

Obc¢anské sdruzeni 48

Ucelové zatizeni cirkve 50

Pii pohledu na ¢lenéni hlavni ¢innosti na vice nez 1 druh ¢innosti podle obratu NNO
ziskame tyto vysledky:

Obrat v tis. K¢ Podil NNO, které ¢leni hlavni ¢innost
na vice neZ 1 druh ¢innosti na celkovém
poftu  respondenti  srovnatelného
obratu (v procentech)

0- 5000 14
5000 - 50000 31
50000 - 50

Z vysledkl k otazce cCislo 1 vyplyva, Ze toto d€leni provadi mensi ¢ast NNO, pfiCemz
s velikosti obratu NNO vyskyt déleni stoupa. To miiZze znamenat veEtSi rozmanitost
vykonavanych c¢innosti, ale 1 vys§i znalost zdkona o danich zpfijmt u téch, ktefi
zpracovavaji pfiznani k dani z pii{jmi pravnickych osob. Déleni se viibec nevyskytlo u
nadac¢nich fondl. V odpovédich nebyla zohlednéna pfipadnd myslenka, zda nedéleni na
druhy ¢innosti je pouze dusledkem toho, Ze hlavni ¢innost NNO byla ztratova a tudiz
NNO predpokladala, Ze ani pifi déleni na druhy ¢innosti nebude mit zadny druh ¢innosti
ziskovy.

Vyslovené teze o pfistupu NNO k tomuto ustanoveni se castecné potvrdily v tom, Ze
s ristem obratu se zvySuje procento NNO uplatiujicich toto déleni. Teze o pravnich
formach se nepotvrdila, nebot’ % organizaci podle pravni formy je relativné stejné
s vyjimkou nadacnich fondu.

Na otazku dosazeni zisku v rdmci hlavni ¢innosti resp. alespoii jednoho druhu v rdmci
hlavni ¢innosti byly ziskany nasledujici udaje:

Dosazeni zisku z hlavni | Podil v procentech
¢innosti, resp. z alespon
jednoho druh hl. ¢innosti

ANO 66
NE 34
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Pokud se podivame na dosaZeni zisku z pohledu pravni formy respondentti, tak ziskame
tato data:

Pravni forma Podil NNO, které dosahly zisku z hlavni
¢innosti resp. z alespont jednoho druhu
hl. ¢Cinnosti na celkovém poctu
respondentii téZe pravni formy (v%)

Nadace 81
Nadacni fond 100
Obecné prospésna spolecnost 70
Obc¢anské sdruzeni 62
Ucelové zatizeni cirkve 17

Pti pohledu na dosazeni zisku podle obratu NNO ziskame tyto vysledky:

Obrat v tis. K¢ Podil NNO, které dosahly zisku z hlavni
¢innosti resp. z alespont jednoho druhu
hl. dinnosti na celkovém poctu
respondentii  srovnatelného obratu
(v procentech)

0- 5000 42
5000 — 50000 77
50000 - 92

Z uvedenych udaji vyplyva, Ze 2/3 NNO dosahly zisku z hlavni Cinnosti (navic v nich
pfevazuji ty, které nedé€li hlavni ¢innost na vice druhli ¢innosti — tj. opravdu se tedy u
nadpolovi¢ni vétSiny z nich jednd o zisk z hlavni ¢innosti a ne pouze o zisk zjednoho
druhu hlavni ¢innosti). Dale je zajimavé to, ze ziskova jsou nejméné obCanska sdruzeni a
ucelova zatizeni cirkvi. V neposledni fad¢ je zietelné, Ze dosaZeni zisku je pfimo umérné
velikosti NNO. Tento posledni tidaj je ale mozno vykladat v souvislosti s vysledky otazky
¢. 1 také tak, Ze ¢im vé€tsi organizace tim vice posuzovanych druhd ¢innosti a alespoil
jeden je ziskovy.

Velikost zisku za hlavni ¢innost (tj. zisku celkem) byla dal§i otdzkou v dotazniku. Ve
vypoctu jsou uvedeny pruméry vypoctené z NNO, které zisku z hlavni ¢innosti dosahly.

Priimérny zisk z hlavni ¢innosti bez ohledu na velikost NNO a pravni formy ¢inil 852 tis.
K.

Podle pravni formy byl dosaZzen pouze u Etyfech pravnich forem:

Pravni forma Primérny zisk z hlavni ¢innosti v tis.
K¢

Nadace 914

Nada¢ni fond 75

Obecn¢ prospeésna spolecnost 693

Obcanské sdruzeni 936

Ucelové zatizeni cirkve Nebyl dosaZzen
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Podle obratu NNO:

Obrat v tis. K¢ Priumérny zisk z hlavni cCinnosti v tis.

K¢
0- 5000 136
5000 — 50000 940
50000 - 1889

Uvedené udaje potvrzuji, ze u ziskovych NNO s velikosti obratu se zvySuje zisk.

cirkvi.
Ztrata z hlavni ¢innosti byla analyzovana podobnym zplisobem jako zisk. U téch NNO,
které ji dosahly vytvotila primér 669 tis. K¢. Nize jsou dale uvedeny tabulky za pravni

formy a dle obratu.

Podle pravni formy:

Pravni forma Primérna ztrata z hlavni ¢innosti v tis.
K¢

Nadace 734

Nadac¢ni fond Nebyla dosaZena

Obecné prospésnd spolecnost 993

Obcanské sdruzeni 414

Ucelové zatizeni cirkve 633

Podle obratu NNO:

Obrat v tis. K¢

Pramérna ztrata z hlavni ¢innosti v tis.
K¢

0- 5000 267
5000 — 50000 847
50000 - 1956

Uvedené udaje nevykazuji dle mého nazoru né&jaky trend, ukazuji, ze u ztratovych NNO

Cvwr

zisku nedosahuji ucelova zatizeni cirkvi.

Uroky z bézného uétu nejsou u NNO podrobeny dani protoze nejsou piedmétem dang.
Priimérnd vyse aroki z bézného uctu ¢ini u NNO 54 tis. K¢.

Podle pravni formy:

Pravni forma Prumérna vySe uroki z bézného uctu

v tis. K¢

170
17

Nadace
Nadac¢ni fond
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Obecné prospésnd spolecnost 40

Obdéanské sdruzeni 24

Ucelové zatizeni cirkve 22

Podle obratu NNO:
Obrat v tis. K¢ Primérna vySe troki z bézného tuctu
v tis. K¢

0- 5000 4

5000 — 50000 74

50000 - 102

Neni jist¢ prekvapenim skutecnost, ze nejvyssi vynosy z urokli z bézného uctu mayji
nadace, pfedevsim proto, Ze disponuji nadacnim jméni, které méa zdkonem minimalni vysi
0,5 mil. K¢, ale dosahuje vétSinou u fungujicich nadaci desitek mil. K¢ a nesmi se
spotiebovat. Déle je vidét dalsi jasna zavislost, a to ze malé NNO nemaji zadné volné
provozni prostiedky a tudiz uroky zbéznych uctd jsou pravé u téchto organizaci
miniméalni. Podle pravnich forem je zietelné, ze po nadacich jsou druhé obecné prospésné
spolecnosti, naopak nejhtife jsou a tom nada¢ni fondy, které vétSinou funguji na principu
ptrerozdélovani piijatych finan¢nich prosttedkl bez casové prodlevy od jejich ziskani.

Skute¢nost, Ze uroky z béZzného uctu nejsou predmétem dané z piijmi znamena pro NNO
usporu ve vysi danové sazby (20 %) z piijatych uroki, tedy v praméru 11 tis. K¢. To
ovSem za ptredpokladu, Ze pokud by neexistovala nejen tato fiskalni uleva ale ani uleva
podle § 20 odst. 7 ZDP. Pokud by totiz uleva podle § 20 odst. 7 ZDP existovala, piijem
z urokd by byl soucésti obecného danového zdkladu NNO a dan zng by zavisela na
celkovém zakladu dané.

Specialni zplisob zdanéni (tzv. ,,vSe proti vSemu®) podle § 18 odst. 15 ZDP pro
provozovatele zdravotnickych zatizeni se vyskytl v populaci respondentli pouze jednou,
coz bylo potvrzenim hypotézy vyslovené pfi analyze.

Usuzuji z toho zéavér, ze zdkonné ustanoveni uveden¢ho odstavce je nesystémovou
vyjimkou, jejiz ucinky se projevily tak, jak je popsano v rozboru k tomuto ustanoveni.

Osvobozeni pfijatych Clenskych ptispévkll od dané z pfijmii u obCanskych sdruZeni je
fiskalni vyhodou, kterd je umoZznéna ustanovenim § 19 odst. 1 pism. a) ZDP. Primérna
suma pfijatych Clenskych piispévkli u NNO c¢ini 694 tis. K& Vyznamnou informaci je
vSak skutecnost, Ze pies 62 % obcanskych sdruzeni neuvedlo vysi pfijatych ¢lenskych
ptispévkil, z ¢ehoz se da usuzovat, ze témito subjekty nejsou Clenské piispévky viibec
vybirany. Doplnénim je jesté vyse piijatych ¢lenskych ptispévkl dle obratu NNO.

Obrat v tis. K¢ Primérna vySe prijatych c¢lenskych
prispévki v tis. K¢

0- 5000 184

5000 — 50000 960

50000 - 335
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8.

10.

NNO mohou byt piijemci ¢asti vytézku loterii a jinych podobnych her povolenych podle
zakona 202/1990 Sb., o loteriich a jinych podobnych hrach. Mezi respondenty byly 4 %
téch, které jsou piijemci ¢asti vytézku loterii a jinych podobnych her, pficemz se jednalo
vyhradné o obCanska sdruzeni. Primérna pfijata rocni ¢astka byla 1405 tis. K¢. Potvrdila
se tim hypotéza o relativné malém procentu respondenttl, kteti jsou ptijemci. Co se tyce
castky, tak se opét potvrdila hypotéza o Castce pievySujici stotisice, coz pro poskytovatele
téchto financi znamend mens$i administrativu pfi poskytovani téchto financi mensimu
mnozstvi ptijemcti. Osvobozeni od dané z pifijmu z pfijmi znamend pro NNO tusporu ve
vysi danové sazby (20 %). To ovSem za ptedpokladu, Ze pokud by neexistovala nejen tato
fiskalni uleva ale ani uleva podle § 20 odst. 7 ZDP. Pokud by totiz tleva podle § 20 odst.
7 ZDP existovala, piijem z trokl by byl soucasti obecného daniového zédkladu NNO a dan
z néj by zavisela na celkovém zakladu dané.

Nadace maji osvobozené od dané vynosy ze zaregistrovaného nada¢niho jméni. Toto
osvobozeni vyuzily vSechny nadace — respondenti a primérnd ro¢ni vySe vynosu Cinila
755 tis. K&, pficemz bylo mozné pozorovat velké meziro¢ni vykyvy (2007 797 tis. K¢,
2008 297 tis. K¢ a 2009 1193 tis. K¢&.). Vyss§i primérné vynosy mély samoziejmé nadace
s vy$S§im ro¢nim obratem, ptfiCemz ty patfily do skupiny obratu 5-50 mil. K¢ Nadace
s obratem na 50 mil. K¢ mezi respondenty nebyly.

Osvobozeni od dané€ z pfijmi z pfijml znamend pro NNO tusporu ve vysi danové sazby
(20 %). To ovSem za predpokladu, Ze pokud by neexistovala nejen tato fiskalni uleva ale
ani uleva podle § 20 odst. 7 ZDP. Pokud by totiz uleva podle § 20 odst. 7 ZDP existovala,
pfijem z Grokl by byl soucasti obecného daniového zakladu NNO a danl z néj by zavisela
na celkovém zékladu dané.

Fiskalni uleva podle § 20 odst. 7 ZDP, tedy moznost snizit zdklad dané az o 30 %,
maximalné vSak o 1 mil. K¢ je zékladni vyuzivanou ulevou pro ty NNO, které vykazi
danovy zdklad (neni totéZ co ucetni zisk). 74 % respondentil této moznosti vyuZilo,
pficemz zbyvajici 26 % respondentli nevykdzalo zdklad dané, tj. fiskalni Glevu tedy
vyuzilo 100 % respondenti, kteti vykézali kladny zaklad dané¢ z ptijmu.

Procento respondentli, ktefi vykéazali kladny zéklad dané podle obratu vykazuji
predpoklad, tj. srostoucim obratem se zvySuje pocet (resp. %) NNO, které vykazuji
kladny zéklad dané.

Obrat v tis. K¢ % respondentii, ktefi vykazali kladny
zaklad dané

0- 5000 42

5000 — 50000 89

50000 - 92

Primérny zaklad dané €inil u respondenti 693 tis. K¢.

Primérny zéklad dané podle pravni formy:

Pravni forma Primérny zaklad dané z prijmi v tis.
K¢

Nadace 198

Nadacni fond Nebyl vykazan
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Obecné prospésnd spolecnost 1041
Obcanské sdruZeni 576
Ugelové zafizeni cirkve 649
Podle obratu NNO:
Obrat v tis. K¢ Primérny zaklad dané z prijmi v tis.
K¢
0- 5000 156
5000 — 50000 588
50000 - 2072
Primérna uplatnéna fiskalni tleva dle § 20 odst. 7 ZDP ¢inila 259 tis. K¢.
Podle pravni formy:
Pravni forma Primérna uplatnéna fiskalni uleva
v tis. K¢
Nadace 150
Nadac¢ni fond Nebyla vykazana
Obecné prospésna spolecnost 370
Obcanské sdruzeni 211
Utelové zatizeni cirkve 121

Podrobnéjsim rozborem bylo zjisténo, ze u 50 % respondentti byla fiskalni tleva vyuzita
ve vysi nedosahujici minimalni ¢astky, tj. méné nez 300000 K¢. Naopak maximalni vysi

fiskalni tlevy vyuzily cca 4 % respondentil.

11. V ptipadé, ze uleva viz predchozi otazka neni pouzita (vyCerpana), je nutné v poslednim
roce pro mozné vyuziti (tj. 3.rok) nevycerpanou ¢astku dodanit dle ustanoveni § 23 odst. 3
pism. a) bod 9. Dotaznikem bylo zjiSténo, Ze se tato povinnost netykala zadného

z respondentt, tj. fiskdlni ulevu vSechny NNO pouzily v zdkonem stanovené lhuté.

12. Dosazeni daniové ztraty, kterou neni dle zdkona mozné uplatnit u obecné prospesnych
spole¢nosti bylo ptedpokladano v zanedbatelném poctu NNO. Dotaznik potvrdil tuto tezi,
nebot’ mezi respondenty se objevil pouze jeden pfipad vykazani danové ztraty u o.p.s.

v doplnkové ¢innosti.

Cést dotazniku tykajici se dané dédické a dané darovaci

1.

cirkvi se jednalo primérné o 82 tis. K¢.
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Ptijaté prostfedky, dary jsou pfedmétem financovani vSech skupin respondentii. U obecné
prospesnych spolecnosti se jednalo o 72 % organizaci, které takto finan¢ni ¢i nefinancni
prostiedky ziskaly, u ucelovych zatizeni cirkvi se jednalo o 50 %. Ptijaté prostiedky Cinily
u obecné prospésnych spolecnosti primérné 10,2 mil. K¢ (pficemz ¢éastka je vyznamné
ovlivnéna jednim respondentem — jinak by pramér Cinil stoticice) a u ucelovych zatizeni




U nadaci a nada¢nich fondl se jednalo o 88 % respondentd, ktefi pfijali dary at’ jiz
finan¢ni ¢i nefinanéni. U nadaci €inily pfijaté prostfedky primérné 10,7 mil. K¢ a u
nadacnich fonda 5,1 mil. K¢&.

U obcanskych sdruzeni se jednalo o 78 % respondentli, pficemz primérna castka Cinila
2,6 mil. K¢.

Do ptedchozich osvobozeni se s piijatymi prostiedky podléhajicimi dani darovaci neveslo
8 % respondentd a tak byly piijaté prostiedky osvobozeny dle ustanoveni § 20 odst. 14.
Jednalo se tedy o dary na humanitarni nebo charitativni ucely, resp. majetek v souvislosti
s vykonem dobrovolnické sluzby ¢i majetek z verejnych sbirek, ktery nebyl osvobozen dle
predchozich ustanoveni zdkona.

Zékon obsahuje sankci v podobé dodanéni darti v ptipad€ nepouziti na osvobozeny ucel.
Tento postup nebyl pouzit u zddného z respondenti, tj. vSichni respondenti pouZili pfijaté
prostiedky pro osvobozeny ucel.

O dané dédickeé je dédictvi piijaté NNO téZ osvobozeno za obdobnych podminek jako
pfijaté dary od dan¢ darovaci. Dédictvi piijal jeden respondent, konkrétné se jednalo o
nadaci.

Na otazku, tykajici se poskytnuti daru fyzické osob¢, ktera nema trvaly pobyt v tuzemsku,
nebo pravnické osobé€, kterd nemd sidlo v tuzemsku odpovédél kladn€¢ pouze jeden
respondent, a to nadace. Protoze vSak neodpovédél na dalsi souvisejici otazku, ztratila tato
otazka, resp. jeji odpovéd’ vypovidaci hodnotu.

Cast dotazniku tykajici se dané& z ptidané hodnoty

Provozovani ekonomické c¢innosti (definice pro ucely zdkona o DPH) uvedlo 92 %
respondenttl. Jejich struktura dle pravni formy a velikosti obratu je uvedena nize.

Pravni forma Provozovani ekonomické ¢innosti v %
na celkovém poctu respondenti téze
pravni formy

Nadace 100

Nadacni fond 0

Obecné prospésnd spolecnost 97

Obcanské sdruzeni 95

Ucelové zatizeni cirkve 100

Podle obratu NNO:
Obrat v tis. K¢ Provozovani ekonomické ¢innosti v %

na celkovém poctu respondentii
srovnatelného obratu

0- 5000 80
5000 — 50000 99
50000 - 100
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2. Platci DPH jsou mezi NNO, které provozuji ekonomickou ¢innost z 25 %. Jejich struktura

dle pravni formy a velikosti obratu je uvedena nizZe.

Pravni forma Platci DPH v % ze stejné pravni formy
Nadace 10
Nadacni fond 0
Obecné prospésnd spolecnost 54
Obcanské sdruzeni 19
Utelové zatizeni cirkve 0

Podle obratu NNO:
Obrat v tis. K¢ Platci DPH v % ze srovnatelného
obratu

0- 5000 4
5000 — 50000 26
50000 - 100

3. Platci DPH se mimo jediné vyjimky respondenti stali pfekrofenim obratu. Jedinou

vyjimka ma pravni formu obcanského sdruzeni.

4. Plnéni osvobozend bez naroku na odpocet uvedlo 79 % platci DPH, pticemz je uvedlo
67 % nadaci, 80 % obecné¢ prospésnych spolecnosti a 80 % obcanskych sdruzeni. Objem
téchto osvobozenych plnéni vykazaly NNO nésledovné:

Pravni forma Procento osvobozenych pInéni
z celkového obratu
Nadace 67
Nadacni fond Nejsou platci
Obecné prospésna spolecnost 80
Obcanské sdruzeni 80
Ucelové zatizeni cirkve Nejsou platci
5. Respondenti byli dale dotazovani na vysi vypoifadaciho koeficientu DPH za ucelem

zjisténi, jak velkou ¢ast DPH na vstupu si z dlivodu provozovani osvobozenych plnéni
nemohli uplatnit. Bohuzel se jednalo jiz o docela slozity problém, ktery respondenty
pomérné odrazoval od pfemysleni a protoZze se to nedd jednoduse popsat, tak to ani
vétSina respondentll neuvedla. Navic nutno podotknout, Ze existuje vice zpusobi, jakymi
1ze s DPH na vstupu nalozit (mysleno metodicky) a tak ani nemusi byt u respondentt tidaj
dohledatelny pfiméfenymi postupy.

Tudiz sebrané informace nepovazuji za reprezetantivni a byly z vyhodnoceni bohuzel
vylouceny.

Cast dotazniku tvkajici se dané silni¢ni
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1. Predmétem dané silni¢ni u NNO nejsou silni¢ni motorova vozidla pouzivand vyhradné
pouzivana k ¢innostem, z nichZ plynouci piijmy nejsou pfedmétem dané€ z pfijmi a tudiz
se z nich neplati silni¢ni dan. Mate takova vozidla ?? Respondenti byli tdzani na existenci
takovychto vozidel a ptipadnou kvantifikaci Gspory touto fiskalni vyhodou dosazené.
Takovato silni¢ni motorova vozidla pouziva 39 % respondentll, pfiCemz statisticky se
jedna o 1,4 osobniho vozidla na 1 NNO. Nakladni vozidla nebyla uvedena.

Podle pravnich forem je vyuzivani nésledujici:

Pravni forma Procento NNO vyuzivajicich osvobozeni
na dani silni¢ni z celkového poctu
respondentii stejné pravni formy

Nadace 33
Nadacni fond 0
Obecné prospésnd spolecnost 42
Obcanské sdruzeni 37
Utelové zatizeni cirkve 100

Vysi fiskélni tlevy je moZno kvantifikovat odvozenim od primérného poctu vozidel u
NNO tj. 1,4 osobniho vozidla a nejbéznéjsi vyse ro¢ni danové sazby, coz usuzuji, Ze je
2400 K¢. Tj. primérna fiskalni uleva pak ¢ini 3360 K¢.

Cast dotazniku tykajici se dané z nemovitosti
1. 21 % respondentll uvedlo, ze jsou vlastniky nemovitosti (pozemkl ¢i staveb, resp.
obojiho). Zastoupeni mezi jednotlivymi pravnimi formami je nasledujici:

Pravni forma Procento vlastniki nemovitosti
z celkového poctu respondentii stejné
pravni formy

Nadace 57
Nadacni fond 0
Obecné prospésnd spolecnost 13
Obcanské sdruzeni 14
Utelové zatizeni cirkve 0

2. Z tohoto poctu subjekt vyuziva 36 % osvobozeni od dan€ z pozemku. Jejich rozlozeni je

nasledujici:

Pravni forma Procento vlastniki pozemki vyuZivajici
osvobozeni od dané z celkového poctu
respondentii stejné pravni formy

Nadace 60

Nadac¢ni fond 0

Obecn¢ prospeésna spolecnost 39

Obcanské sdruzeni 22

Ugelové zafizeni cirkve 0
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3. Z poctu vlastnikli nemovitosti vyuziva osvobozeni od dané ze staveb 51 % respondentt.
RozloZeni na jejich pravni formy je nasledujici:

Pravni forma Procento vlastnika staveb vyuzivajici
osvobozeni od dané z celkového poctu
respondentii stejné pravni formy

Nadace 75
Nadacni fond 0
Obecné prospésnd spolecnost 39
Obcanské sdruzeni 40
Utelové zatizeni cirkve 0

Zavéry z vyhodnoceni navracenych dotazniki z pohledu
miry vyuziti jednotlivych dlev a zhodnoceni jejich
vyhodnosti pro ekonomiku NNO

1. Dai z pfijmi pravnickych osob

Z pohledu této dané je zcela zietelné, Ze pro ty NNO, které¢ dosahuji zisku (66%) a jsou
povinny vypocitat, pfipadné odvést dan z pfijmi pravnickych osob jsou fiskalni ulevy
rozhodné zajimavé a ulevu podle § 20 odst. 7 ZDP vyuzili viichni respondenti. Cim vys3i
obrat, tim vyssi vyuzité fiskélni tlevy. Co se tyce pfijmu, které nejsou predmétem dané (t;.
dary a uroky z béznych ucth), tak jsou zcela jisté vyuzivané velmi €asto. Osvobozené piijmy,
tj. Clenské piispévky u obcanskych sdruZeni, vynosy z nada¢niho jméni u nadaci byly u
jednotlivych pravnich forem hojn€ vyuzivanou moznosti téz. Piijeti odvodu z vytézku loterii a
jinych podobnych her se vyskytovalo vyjimecné€, nicméné zase byla velmi vysoka absolutni
vyse této prijaté castky.

v

Je zfejmé, Ze nejzajimavejsi jsou fiskalni tlevy pro obecné prospésné spolecnosti, nebot’ tyto
vétSinou realizuji svoji €innost tak, ze generuji piijmy podléhajici dani z pfijmt a to bud’
formou hlavni ¢innosti ziskové ¢i doplikové ¢innosti. Nadacni fondy jsou z tohoto pohledu
doplitkem v nada¢nim sektoru, resp. alternativou pro ty filantropické skupiny, které nejsou
natolik kapitadlove silné, aby si mohly dovolit vazat prostiedky v podobé nada¢niho jméni a
tudiz se zaméfuji na ziskdvani finan¢nich prostfedkd které nepodléhaji dani z pfijmt. Pro
nadace jako celek je zcela urcité zajimavym osvobozenim osvobozeni od dan¢ z pfijml u
zaregistrovaného nadac¢niho jméni.

Je zcela urcité dobrou zpravou, Ze povinnost ,,dodanit nepouzitou fiskalni alevu* dle § 20
odst. 7 ZDP se nevyskytla, tj. NNO pouzily tuto ulevu v zakonem stanovené lhute.
Zajimavym zji§ténim je i to, Ze u cca 50 % respondentt fiskalni uleva byla pod dolni moznou
hranici (300 tis. K¢) a maximalni vysi tlevy tj. 1 mil. K¢ uplatnily 4 % NNO.

Nepfijemnou realitou, vychazejici z ptistupu zakona ke zdanovani NNO, je povinnost
oddélené evidence zdaniovanych a nezdafovanych pifijml a vydaji. To je vSak nutnym zlem
pro realizaci zpisobu zdanéni tak, jak jej zdkon predpokladd. VétSim problémem vsSak je
nutnost resp. povinnost hlavni ¢innost (resp. Cinnosti) atomizovat na ,jednotlivé druhy
¢innosti* a v pfipadé pokud v rdmci takto atomizované Casti hlavni ¢innosti jsou dosazené
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pfijmy realizovany za ceny takové, které jsou nizsi ¢i rovné souvisejicim vydajiim a zaroven
za ceny, které jsou kalkulovany tak, Zze dosazené piijmy jsou vysSi nezZ souvisejici vydaje
povinnost posuzovat tuto jednotlivou ¢innost jesté detailnéji pravé s ohledem na uvedenou
podminku. Za vyslovené v rozporu piedvidatelnosti prava povazuji stav, kdy toto ustanoveni
1ze vykladat n€kolika zptsoby a dojit tak v riiznym danovym zakladiim ze stejnych vychozich
dat (cetnictvi). Dano to je mirou srozumitelnosti ustanoveni § 18 odst. 6 ZDP. Navic, jak
bylo v analyze zdkonnych ustanoveni nékolikrate zdiiraznéno, stat si tohoto je védom a
nékterym ,,vybranym‘ NNO tyto povinnosti s odkazem na administrativni narocnost postupu
promiji tim, Ze jim nastavuje vyjimku ze zptisobu zdafiovani neziskového sektoru jako celku.

Celkovée lze fici, ze ulevy na dani z pfijmt jsou pro NNO piinosem, jejich kvantifikace je
velmi obtiznd, vyjdeme-li z moZnosti snizit daftovy zdklad o fiskalni ulevu dle § 20 odst. 7,
tak uSetfend dan ¢ini v priméru cca 52 tis. K¢, na dani z Grokt z béznych Gcth cca 11 tis. K¢ a
ostatni ulevy jsou parcialni pro jednotlivé pravni formy NNO a udaje jsou uvedeny vyse u
analyzy dotazniku.

2. Dan dédické a dail darovaci
Pfijimani darG a dédictvi jednoznac¢né k neziskovému sektoru patii. Podle jednotlivych
pravnich forem se jedna o 70 — 90 % respondenti.

U dobro¢innych organizaci jsou castky takto piijaté velmi vysoké (v fadech az desitek
miliont K¢), nicméné 1 u ostatnich pravnich forem se jedna o desitky az stovky tisic K¢.

Dobrou zpravou je informace, ze dodanéni darii v pfipad¢€ nepouziti na osvobozeny ucel se
nevyskytlo.

Osvobozeni od dan¢ darovaci ( pti darech do 1 mil. K¢ 7%) a dédické (pti nabyti dédictvi do
1 mil. K¢ 3,5 %) je zcela jisté pro NNO vyznamnou usporou.

3. Dai z pfidané hodnoty

Tato dan postihuje pouze ty NNO, ktefi provozuji ekonomickou c¢innost. SkuteCnost, Ze
k provozu ekonomické Cinnosti se piihlasilo 92 % respondentli je zcela jisté dusledkem
skutecnosti, Ze na fungovani NNO je zcela jisté nezbytné ziskavat prostfedky i jinymi
zpusoby nez od donatorii. Na druhou stranu pouze 25 % respondentd se stalo platci DPH a
(mimo jediné vyjimky) a to prekrocenim obratu. Z toho lze dovozovat, Ze zbytek respondentii
provozuje ekonomickou ¢innost bud’ v malé rozsahu nebo provozuje takové aktivity, které
nezakladaji povinnost se k dani z pfidané hodnoty registrovat (tj. nepocitaji se do obratu pro
povinnou registraci k dani). Ze skutetnost sv&éd¢i spiSe druhé varianté nahrava zjisténi, ze
79 % platcti uvedlo poskytovani plnéni osvobozenych bez naroku na odecet.

Byt platcem dané z pfidané hodnoty neni pro NNO zajimavé. Svéd¢i o tom skutecnost, ze
poskytuji predevs§im osvobozena plnéni bez naroku na odpocet a Ze dobrovolnymi platci DPH
se nestavaji. Navic se domnivam, Ze diky vysokém podilu lidské prace v poskytovanych
sluzbach je pro NNO dan z pfidané hodnoty spiSe fiskalni zatézi nez vyhodou. Nicméné je
nutno podotknout, Ze tento piistup vychazi z vy$e citované evropské legislativy a Ceska
republika je touto legislativou do zna¢né miry vazéana.

4. Dan silni¢éni

Pro NNO je zcela jist¢ pfinosem, ze nemusi dan silni¢ni platit ze silnicnich motorovych
vozidel pouzivanych vyhradné k ¢innostem, z nichZ plynouci piijmy nejsou pfedmétem dané
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z piijmi. Fiskdlni vyhoda vSak neni natolik vyznamnd, aby bylo nutné ji podrobné&ji
popisovat. Kvantifikaci byla zjiSténa primérna uspora 3 tis. K¢, pficemz se tyka 39 %
respondentt.

5. Dan z nemovitosti

Fiskalni vyhoda se tyka 21 % respondentii — vlastnikii nemovitosti. Z nich pouze 36 %
vlastnikii pozemkl a 51 % vlastnikli staveb spliuji podminky pro pifiznani osvobozeni (tj.
nepodnikani ¢i nepronajimani). Fiskalni vyhodu nebylo mozné kvantifikovat, protoZe pfiznani
k dani z nemovitosti se zpracovava pouze v prvnim roce vlastnictvi nemovitosti a dale uz
»chodi pouze slozenky* a bylo-li v pfiznani uvedeno osvobozeni, tak neni mozné zjistit kolik
diky zméndm koeficientdl ¢ini osvobozeni v soucasnosti. Nicméné osvobozeni je odhadovano
v fadech maximalné jednotek tisict K¢.

Jako takové je zcela jisté pfinosem, 1 kdyZ opét relativné malo vyznamné. Navic poukazuji na
svoji tvahu viz vySe souvisejici s tim, kdo je v rdmci rozpoc¢tového urceni dani ptijemcem
dan¢ z nemovitosti.

Navrh optimalizace danovych ulev

Na tomto mist¢ by mél nasledovat navrh optimalizace vySe popsanych danovych ulev a
vyjimek pro NNO. Po zpracovani celého vySe uvedeného rozboru se mi velmi tézko cokoliv
navrhuje. Na jednu stranu je videt, Ze stavajici fiskalni ulevy si svého danového poplatnika (¢i
pfipadné platce dan¢) nasly a tudiz, Ze v zdkonech maji svd opodstatnéni. Je zcela urcité
spravné, ze ve vSech zdkonech je pamatovano 1 na postupy v piipadé¢ nedodrzeni pravidel
pouziti prosttedkl ziskanych tlevami. Je zfejmé, Ze v oblasti DPH nelze nad rdmec Smérnice
Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spolecném systému dané z ptidané hodnoty
aplikovat vyjimky pro NNO, nicméné¢ dovoluji si shrnout své poznatky a profesni Givahy:

Dail z ptijmil

Od svého vzniku zdkon o danich z pfijmt bojuje se zplisobem zdanovani neziskového sektoru
jako celku. Nejdiive bylo zjiSténo, ze navrzené a ptijaté zpusoby nejsou to spravné, a pozdeji
se v zakon¢ postupné objevuji vyjimky zobecného pravidla zdanovani NNO. Z vyse
dolozZenych materiala (diivodové zpravy zédkont, podklady z projednavani,...) je ziejmé, Ze se
jedna o ucelové prosazené vyjimky riznych zdjmovych skupin, které obcas ptinesou i
nechténé zavéry (viz komentar k § 18 odst. 15 ZDP). Nicméné ne vzdy, resp. je to spiSe
pravidlem, ze tyto vyjimky jsou neopodstatnéné.

V prvni fadé by koncepce zdanovani dani z pfijma pravnickych osob predev§im méla potirat
NNO, které maskuji svoji existenci za U€elem podnikani sdruzovanim podle zdkona o
sdruzovani obc¢ant. Je otazkou, zda to je tikolem berni spravy ¢i zda otdzkou pro Ministerstvo
vnitra CR. Nicméné takovymto NNO by nemély byt piiznany fiskalni vyhody (pokud se tedy
nepodafi, aby takovéto NNO neexistovaly viibec.)

Za druh¢ by bylo vhodné, aby 1 nadale existovala n¢jaka ,,zakladni tleva®, kterou dle mého
nazoru reprezentuje § 20 odst. 7 ZDP a to proto, aby se NNO umoznilo nezdafovat drobné
piijmy, které by NNO tak mohly napf. vyuzit k zaplaceni pracovnikil, kteti naro¢nou evidenci
dle § 18 odst. 6 ZDP musi zpracovavat. V souvislosti s tim existuje pohled z druhé strany, a to
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zmenSeni poctu datlovych poplatnikii, kterym spravce dané¢ musi vénovat svoji pozornost.
Dalo by se fici, Ze se jedna o nastaveni urCité hladiny vyznamnosti.

Za tieti povazuji za vhodné, aby se v zakon€ o danich z piijml oteviené ptiznalo, zZe existuji
neziskové organizace, na kterych ma stat zdjem tim, ze jim vytvoii vyjimku z obecného
postupu zdanovani neziskovych organizaci a aby se jednalo o uzavienou mnoZzinu
neziskovych organizaci napojenych napf. na statni, krajské ¢i obecni rozpoCty a dale na
druhou mnoZinu nestatnich neziskovych organizaci, kterym ujasni aplikaci pravidel. MozZna
se totiZ zjisti, Ze za této situace jsou ustanoveni § 18 odst. 6 ZDP ustanovenimi, ktera se tykaji
okrajoveé ¢asti NNO (vétSinou maskovanych podnikajicich subjektll) a neni tieba zbytek NNO
administrativné deprimovat slozitosti povinné evidence.

Samostatnou otazkou je poté pravni Uprava, kterd by reflektovala pfipravovany obcansky
zakonik, tj. §§ 145 a 146 tykajicich se vetfejné prospésnosti.

Danl darovaci a dan dédicka

Pti analyze nebylo dle mého ndzoru zjisté€no, Ze by stavajici pradvni Gprava nebyla funkéni a
srozumitelna. Je otazkou, zda dlouhodobé avizovana snaha MF o zahrnuti dartt do pfedmétu
dan¢ z ptijml pravnickych osob (pfevzetim moznosti tyto piijmy od dané osvobodit) je tou
pravou optimalizaci vyjimek. Mozna ano, nebot’ poté by se NNO k zdkonu o dani dédicke,
dani darovaci a dani z prevodu nemovitosti obracely pouze v ptipad€ nabyti dédictvi (resp. pii
transakcich podléhajicich dani z pfevodu nemovitosti).

Dan z pfidané hodnoty

Jedinou oblasti v ramci dané z ptfidané hodnoty, kterou povazuji za vhodnou pro studium pfi
pfipadné realizaci zmén, je n€kolikrate zmitovana Smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28.
listopadu 2006 o spole¢ném systému dané z pfidané hodnoty, resp. jeji Clanek 132. Je totiz
otazkou, zda implementace jeho jednotlivych ustanoveni do zakona o DPH je v souladu s tim,
co je pro neziskovy sektor a predev§im NNO vyhodné.

Dan silni¢ni

Vyjimka, tykajici se osvobozeni od dané silni¢ni, jsou v zdkoné sice Spatné Citelné z pohledu
srozumitelnosti aplikace, nicméné opodstatnéné. Jedna-li se tedy o piipadnou optimalizaci,
tak neni co navrhovat. Problémem ziistavd vySe popsané neaplikovatelné ustanoveni o
zalohéach na silni¢ni dan v ptipadé neziskovych organizaci (potazmo neziskovych organizaci
které nemaji fiskalni rok totozny s kalendainim).

Dail z nemovitosti

Zékon obsahuje velké mnozstvi vyjimek, které jej znepiehlediuji. Ve vztahu k rozpoctovému
urceni dani je navic otdzkou, zda jsou tyto vyjimky (v€etné vyjimek pro NNO) opravnéné.
Pravdou vSak je, ze se snahou o zvySovani vytéZnosti dan€ z nemovitosti, tak jak je pldnovana
zména koncepce, bude zruSovani vyjimek politicky neprichodné.
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Dotaznik k analyvze danovyvch zvvhodnéni pro NNO
CAST L.

Komentar:
Pro posouzeni dotazniku potiebujeme par zakladnich informaci, které budou slouzit
k vyhodnoceni celé analyzy.

Dovolujeme si upozornit, Ze zarucujeme absolutni anonymitu respondentii a navic pro dalsi
prezentaci budou pouZity pouze agregované udaje a statistické informace.

Pravni forma organizace (oznacte zakrouzkovanim)
nadace

nadacni fond

obecné prospésna spolecnost

obc¢anské sdruzeni

ucelové zafizeni cirkve

Obec sidla organizace

Rok vzniku

CAST II.

Komentar:

Uvodem prosim uved'te nize zakladni tidaje zhospodafeni vasi organizace za posledni 3
Gi¢etni obdobi. Utelem je ziskat zakladni agregované udaje z vykazu zisku a ztraty v ¢lenéni
na hlavni a hospodatskou Cinnost a dale zakladni udaje o vztahu téchto udaji k vysledné dani
z piijmi. Zdrojem té€chto idaji by méla byt Gcetni zavérka (konkrétné vykaz zisku a ztraty) a
daflové pfiznani.

1. Zakladni udaje z ucetnictvi (idaje uved’te v tisicich K¢)
Zdroj — ucetni zavérka organizace — vykaz zisku a ztraty

Komentar:
Pokud vykazujete nédklady na spravni ¢innost samostatné, tak je v nize uvedenych tabulkach
zahrnite prosim do hlavni ¢innosti.

ROK 2007

Hlavni Hospodatska Celkem

Naklady celkem

Vynosy celkem

Vysledek hospodateni pfed zdanénim

Dan z ptijmi

Vysledek hospodateni po zdanéni




ROK 2008

Hlavni Hospodarska

Celkem

Néklady celkem

Vynosy celkem

Vysledek hospodateni pfed zdanénim

Dan z ptijmi

Vysledek hospodateni po zdanéni

ROK 2009

Hlavni Hospodarska

Celkem

Néklady celkem

Vynosy celkem

Vysledek hospodateni pfed zdanénim

Dan z pfijmt

Vysledek hospodateni po zdanéni

2. Zakladni udaje z priznani k dani z prijmu pravnickvch osob (idaje uved’te v K¢)

Zdroj — danové priznani k dani z prijma

rok 2007

rok 2008

rok 2009

Vysledek hospodateni organizace pred zdanénim
=> Zdroj — fadek 10 daniového piizndni

Zéklad dan¢ pted upravou

=> Zdroj — fadek 200 danového piiznani

Odecet danové ztraty

=> Zdroj — fadek 230 danového ptiznani

Cé§tka podle § 20 odst. 7
(,,Uleva pro neziskové poplatniky*)

=> Zdroj — fadek 251 danového ptiznani

Dan z pfijmt

=> Zdroj — fadek 290 danového piiznani




Komentar:

Nize jsou uvedeny jednotlivé vyjimky ve zdanovani nestatnich neziskovych organizaci, tak
jak je poskytuji soucasné danové predpisy. Dovolujeme si vas pozadat u kazdé této vyjimky
(vetejnosti nazyvané ,,daitové zvyhodnéni*) o odpovéd, zda ptichéazi takovato vyjimka ve vasi

organizaci v uvahu (ANO x NE) a pfipadné o vy¢isleni, kolik K¢ tato vyjimka predstavuje.

A. Zikon o danich z pfijmu

1. Neziskové organizace dani hlavni ¢innost v pfipad¢, Ze pfijmy z této Cinnosti jsou
vys$i nez souvisejici vydaje. Rozd¢€lovali jste hlavni ¢innost v jednotlivych letech pro
tyto tcely na vice nez 1 druh ¢innosti ?

ANO NE

rok 2007
rok 2008
rok 2009

2. VysSel vam alespoii 1 druh ¢innosti (¢i cela hl. ¢innost v ptipadé nedéleni) ziskova ??

ANO NE

rok 2007
rok 2008
rok 2009

3. Kolik ¢inil zisk za celou hlavni ¢innost ??

Rok 2007 Rok 2008 Rok 2009

zisk v tis. K¢

4. Kolik K¢ ¢inila ztrata za celou hlavni ¢innost ??

Rok 2007 Rok 2008 Rok 2009

ztrata v tis. K¢

5. Pfedmétem dané z piijmi nejsou Uroky z béZného uctu. Uved’te prosim jejich vysi
v tis. K¢

Rok 2007 Rok 2008 Rok 2009

vyse aroki v tis. K¢




6.

Specialni zplisob zdanéni (tzv. ,,vSe proti vSemu‘) maji ty NNO, které provozuji
zdravotnické zatizeni a to bez ohledu na pravni formu. Tykalo se vas zdafiovani podle
tohoto ustanoveni (§ 18/15 ZDP) ??

ANO NE

rok 2007

rok 2008

rok 2009

Jste-1i obCanské sdruzeni, uved’te prosim, kolik ¢ini vybrané ¢lenské ptispévky v tis.
K¢&. Ty jsou od dan€ jsou osvobozeny.

Rok 2007 Rok 2008 Rok 2009

Clenské piispévky

Od dan¢ jsou osvobozeny pfijaté odvody €asti vytézku loterii a jinych podobnych her.
Pokud jste ptijali takovéto vytézky, uved’te prosim €astku v tis. K¢.

Rok 2007 Rok 2008 Rok 2009

Ptijaté vytézky v tis. K¢

9.

Nadace maji osvobozené od dané vynosy ze zaregistrovaného nada¢niho jméni. Jste-li
nadace, uved’te prosim vynosy po odectu souvisejicich ndkladi (tj. zisk), které jste
takto ziskali v tis. K¢.

Rok 2007 Rok 2008 Rok 2009

Vynosy v tis. K¢

10.

11.

Zakladni vyuzivanou tlevou je moZnost snizit zdklad dané az o 30 %, maximalné vSak
o 1 mil. K¢ a to podle § 20 odst. 7 ZDP. Uved'te prosim, zda jste tuto tlevu vyuzili.
Ano x ne. (Konkrétni ¢astku vyuzité ulevy jste ptipadné¢ méli uvést v ¢asti II — fadek
251 danového ptiznani.)

ANO NE

rok 2007

rok 2008

rok 2009

V ptipadé, Ze uleva viz pfedchozi otizka neni pouzita (vyCerpana), je nutné
v poslednim roce pro mozné vyuziti (tj. 3.rok) nevycCerpanou c¢astku dodanit dle
ustanoveni § 23 odst. 3 pism. a) bod 9. Tykalo se vés toto dodanéni ? Uved’te prosim
castku v tis. K¢, kterou jste dodanovali.

Rok 2007 Rok 2008 Rok 2009

dodanéna ¢astka v tis. K&




12. Obecné prospeésné spolecnosti (mimo téch co provozuji zdravotnické zatizeni nebo

jsou vysokou Skolou) nemohou vykdzanou danovou ztratu (tj. ve vétSin€é pripadii
z doplitkové ¢innosti) odecist od danového zakladu vykazaného v dalSich letech.
Pokud jste o.p.s. a dosahli jste danové ztraty, kterou neni dle zakona mozné uplatnit,
uved’te prosim jeji vysi v tis. K¢.

Jde nam tedy o to, zda jste dafiovou ztratu dosahli, nikoliv, zda jste se ji pokusili
(zdarn€ ¢i nezdarng) v dalSich letech uplatnit.

Rok 2007 Rok 2008 Rok 2009

dan. ztrata v tis. K¢

B. Zakon o dani dédické, dani darovaci a dani z pfevodu nemovitosti

Komentar:

V nize uvedenych otdzkéch jsou pro zjednoduseni textu pod pojmem dar mysleny piijaté
prostfedky, které jsou predmétem dané darovaci.

Nekteré NNO (predevsim o.p.s., nadace a nadacni fondy) mohou mit ndrok na osvobozeni
od dan¢ podle vice ustanoveni zdkona. Uved'te prosim jedny a tytéz prosttedky pouze
jednou, postupujte v potadi v naSem dotazniku tj. nejdiive osvobozeni dle pravni formy,
netyka-li se vas tak podle tcelu.

1.

Ptijeti daru statem registrovanou cirkvi, ndboZenskou spolecnosti nebo obecné
prospesnou spolecnosti je osvobozeno od dan¢ darovaci (viz § 20 odst. 4 pism. a)
zékona). Mate-li tuto pravni formu, uved’te prosim zda jste takové dary piijali. Uved'te
prosim ¢astku v tis. K¢. (jak dary G¢tované vysledkové tak rozvahove).

ANO NE Castka

rok 2007

rok 2008

rok 2009

Nadace nebo nada¢ni fond ma piijaté dary (,,nadacni dary*) osvobozeny od dang, je-li
bezuplatné nabyty majetek urcen na dosahovani obecné prospésnych cilti nadace nebo
nadacéniho fondu v souladu se zakonem. Jste-1i nadace nebo nadacni fond uved’te, zda
jste piijali takové dary. Uved’te prosim ¢astku v tis. K¢ (jak dary uctované vysledkové
tak rozvahove).

ANO NE castka

rok 2007

rok 2008

rok 2009




3. Piijaté dary jsou osvobozeny od dan¢ darovaci jsou-li piijaty pravnickou osobou
zaloZenou nebo zfizenou k zabezpecovani ¢innosti v oblasti kultury, Skolstvi, vychovy
a ochrany déti a mladeze, védy, vyzkumu, vyvoje, vzdélavani, zdravotnictvi, socidlni
péce, ekologie, ochrany opusténych zvitat nebo ohrozenych druhti zvitat, télovychovy,
sportu a pozarni ochrany, je-li bezuplatné nabyti majetku ur¢eno na zabezpecovani
uvedené ¢innosti. (viz § 20 odst. 4 pism. a) zdkona). Piijali jste takové dary ?? Uved’te
prosim castku v tis. K¢ (jak dary uctované vysledkove tak rozvahove).

ANO NE castka

rok 2007
rok 2008
rok 2009

4. Ptijali jste dar na humanitarni nebo charitativni Ucely, resp. nabyli majetek v
souvislosti s vykonem dobrovolnické sluzby ¢i majetek z vetejnych sbirek ??
Uvedte prosim castku v tis. K¢.

ANO NE castka

rok 2007
rok 2008
rok 2009

5. Piijali jste dar, u kterého pro nepouziti pro osvobozené ucely jste pozbyli naroku na
osvobozeni a zaplatili darovaci dan ?? Uvedte prosim c¢astku v tis. K¢ (jak dary
uctované vysledkove tak rozvahove).

ANO NE Castka

rok 2007
rok 2008
rok 2009

6. Osvobozeno od dan¢ dédicke je prijeti dédictvi, vzhledem k nizké Cetnosti tohoto
zpiisobu nabyti majetku u NNO je niZe uvedena pouze jedna tabulka jak pro
osvobozeni podle pravni pravni formy, tak podle ucelu.

Ptijali jste dédictvi?? Uved'te prosim finan¢ni hodnotu pfijatého dédictvi.

ANO NE hodnota

dédictvi
rok 2007
rok 2008
rok 2009




Poskytli jste dar fyzické osobé¢, ktera nema trvaly pobyt v tuzemsku, nebo pravnické
osobé, kterd nemd sidlo v tuzemsku ?? Uved'te prosim castku v tis. K¢ (jak dary
uctované vysledkove tak rozvahove).

ANO NE castka

rok 2007

rok 2008

rok 2009

Pokud jste odpovéd€li na predchazejici otazku (Cislo 7) ANO, oznacte prosim
kiizkem, zda jste ztakto poskytnutych dari zaplatili dan darovaci ¢i zda jste toto
darovani osvobodili od dané.

Platba dané osvobozeni

rok 2007

rok 2008

rok 2009

C. Zakon o dani z piidané hodnoty

1.

Provozujete ekonomickou ¢innost ?7?

(j. soustavnou ¢innost vyrobct, obchodnikli a osob poskytujicich sluzby, vcetné dilni
¢innosti a zemédélské vyroby a soustavné Cinnosti vykondvané podle zvlastnich
pravnich pfedpisii, zejména nezavislé Ccinnosti védecké, literarni, umélecké,
vychovatelské nebo uciteld, jakoz i nezavislé Cinnosti 1€kaiti, pravnikl, inzenyru,
architektl, dentisti a ucCetnich znalci. Za ekonomickou cinnost se také povazuje
vyuziti hmotného a nehmotného majetku za ucelem ziskani piijmu, pokud je tento
majetek vyuZzivan soustavng).

Komentar:

Pro ujasnéni doddvame, Ze pii urCitém zobecnéni skuteCnost, Ze provozujete
ekonomickou ¢innost miiZzete poznat i napf. podle toho, Ze mate uctovano na uctech
601 — 649 (samoziejmé je jedno zda v hlavni ¢i hospodarské ¢innosti). Uved’te prosim
v tis. K¢ soucet vynost za skupinu ti¢tovou skupinu 60-64.

ANO NE Vynosy

skupina 60-64

rok 2007

rok 2008

rok 2009

2. Jste platci DPH ??

ANO NE

rok 2007

rok 2008

rok 2009




Dalsi otazky jsou pouze pro platce DPH.

3. Stali jste se platci DPH dobrovolné ¢i prekrocenim obratu ??

dobrovolné ptekroCenim obratu

Platce DPH

4. Uskute¢iiujete plnéni osvobozend bez naroku na odpocet DPH ?? Uved’te prosim
sumu té€chto plnéni v tis. K&. (Mozny zdroj informaci — pfiznani k DPH, fadek 530
v roce 2007 a 2008, resp. fadek 50 v roce 2009)

ANO NE castka

rok 2007
rok 2008
rok 2009

5. Pokud uskuteciiujete osvobozend plnéni bez naroku na odpocet DPH, narok na
odpocet DPH z ptijatych plnéni jste povinni kratit. Uved’te prosim ¢astku DPH, na
kterou nemate diky kraceni narok, tj. je zauctovana do nakladu.

Komentar:

Mozny zdroj informaci zélezi na zpiisobu uctovani napi. — ndkladovy ucet, na ktery je
tato dan sumarné vramci vypoctu ro¢niho koeficientu (vyporadaci koeficient)
zO¢tovana. Neni-li moZné tuto informaci jinak ziskat, tak prosime o kvalifikovany
odhad. Cilem je ziskat informaci, na jakou cast odpoctu jste v jednotlivych letech
neméli narok.

Castka Hodnota
neuznané DPH | vyporadaciho
v tis. K¢ koeeficientu
rok 2007
rok 2008
rok 2009

D. Zékon o dani silni¢ni
1. Jsou-li u neziskovych subjektl silnicni motorova vozidla vyhradné pouZivana k
¢innostem, z nichZ plynouci piijmy nejsou pfedmétem dané z piijmu, nejsou tato
vozidla pfedmétem dané silni¢ni a tudiZz se z nich neplati silnicni dail. Mate takova
vozidla ?? Uvedte prosim c¢astku v tis. K¢, kterou jste takto na dani uSetfili, nebo
pokud toto neumite ani odhadnout, tak alespoii prosim uved’te pocet aut v ¢lenéni na
osobni a nakladni v jednotlivych letech.

ANO NE astka pocet pocet nakl.
osobnich aut aut
rok 2007
rok 2008
rok 2009




E. Zakon o dani z nemovitosti

Komentar:

Pfedmétem naSeho zkoumdani nejsou stavby v zahranici, budované v rdmci humanitarni,
nebo rozvojové pomoci. Pfipadné tidaje o nich prosim neuvadéjte.

1. Jste vlastniky nemovitosti (pozemkt nebo staveb) ??

ANO NE

rok 2007
rok 2008
rok 2009

Dalsi otazky jsou pouze pro vlastniky nemovitosti

2. Jste-li obCanské sdruzeni, obecné prospé$nd spolecnost ¢i nadace, pak od dané z
nemovitosti mate osvobozeny pozemky tvofici jeden funk¢ni celek se stavbou a to vSe
v pfipad€, Ze nejsou pronajimany ¢i vyuzivany k podnikatelské cinnosti. Mate
takovéto pozemky ?? Uved'te prosim ¢astku v tis. K¢, kterou jste takto na dani uSetfili
(zdroj — ptiznéani k dani z nemovitosti) nebo alespoil odhad.

ANO NE Castka

rok 2007
rok 2008
rok 2009

3. Podobné osvobozeni jste mohli uplatnit i pro stavby. Uved’te prosim ¢astku v tis. K¢,
kterou jste takto na dani usSetfili (zdroj — pfiznani k dani z nemovitosti) nebo alespon
odhad.

ANO NE Castka

rok 2007
rok 2008
rok 2009

Dé&kujeme za vas Cas, straveny nad nasim dotaznikem. Vyplnény jej prosim zaslete mailem na
adresu vyzkum@adamec-audit.cz.






