Vybor pro sexualni mensiny

Zapis ze schiize dne 3. listopadu 2009

Misto zasedani: Ufad vlady, Vladislavova 4, Praha 1

Pritomni: 3

Martina Stépankova, Klara Laurencikova (MSMT), Jifi Hromada, Tereza
Miksanikova, Lucie Otahalova, Ivo Prochazka, Jan Wintr, Irena Kdhlerova
(MZdr.) K. Masalova (MZdr.), G. Smetakova, Dzamila Stehlikova, Matyas
Zrno (zastupce V. Michalce, MPSV), Veronika Janourova (MV), Jifi
Louzensky.

Omluveni:

Katerina Smolikova (MS), Petr Kodl, Slavomir Goga, Vit Michalec (MPSV),
David Tiser, Olga Pechovd, Martin Strachon, Markéta Hronkova, Véra
Sokolova, Katerina Benova.

Hosté:
Marta Miklusakova (UNHCR)
Jan Litomisky (zmocnénec vlady pro lidska prava)

Zasedani fidila predsedkyné vyboru Martina Stépankova.

1. Rozdilna situace pfFi promijeni dokladd u azylantd/pozivateld
doplnkové ochrany

M. Stépankova uvedla, 7e § 25 zakona o registrovaném partnerstvi
stanovi doklady potfebné k uzavieni partnerstvi. Matri¢ni Ufad muze
prominout nékteré tyto doklady, je-li jejich opatreni spojeno s tézko
prekonatelnou prekazkou. Prominuti doklad( se ale nevztahuje na osoby,
kterym byla udélena dopliikovda ochrana a na osoby, které jsou
v azylovém Fizeni.

Plvodni verze zdkona o registrovaném partnerstvi hovofila o tom, Ze tyto
doklady lze u osoby, kterym byl udélen azyl, nahradit cestnym
prohlasenim.

M. Miklusakova hovofila o zavedeni tzv. dopliikové ochrany, ktera byla
zavedena do pravniho radu CR v roce 2006 v souvislosti s implementaci
tzv. kvalifikacni smérnice. Tato doplikova ochrana vystupuje jako jisty
»~mladsi sourozenec" azylu, udéluje se na kratsi dobu (minimalné ale na
dobu 1 roku), udéluje se cizinci, ktery nesplinuje podminky pro udéleni
azylu, jestlize by cizinci hrozilo ve staté pGvodu napt. nelidské & ponizujici
ochrany. CR ale udéluje doplfikovou ochranu cca ve stejném rozsahu jako
azyl. UNHCR se setkalo s pripadem Kubance, ktery byl drzitelem



doplnkové ochrany a chtél uzavrit registrované partnerstvi, avsak nebylo
mu to umoznéno, nebot nedoloZil potfebné doklady.

DUvodem tohoto rozdilného zachdzeni je zfejmé& to, Ze zdkon o
registrovaném partnerstvi se prijimal o néco drive nez novela zakona o
azylu. Tuto novelu provazela novelizace Fady doprovodnych zakond, napf.
Skolského zakona.

Doporucuje nahradit termin ,azyl™ terminem ,mezindrodni ochrana".
Otazka je, zda do okruhu osob zaradit také osoby, které jsou teprve
v fizeni, tj. kterym jesté nebyla mezinarodni ochrana udélena. Zde by byla
obava z pfipadného zneuzivani.

Uvedla, Ze u osob s doplfikovou ochranou, které tuto ziskaly z dlvodu své
homosexuality, se jedna o ojedinélé pripady. Jedna se vétSinou o obcany
Irdku, Béloruska, Kuby - jsou to tedy situace, kdy nelze predpokladat
kontakt se zemi plUvodu. Doporudila, Ze by bylo vhodné tento problém
predjednat s Odborem azylové a migracni politiky Ministerstva vnitra.
Domniva se, Ze s touto otazkou by MV mohlo souhlasit.

I\\

Zavér:

M. Stépankovad navrhla zaslat dopis MV, stim, ze by se slovo ,azyl"
nahradilo slovem , mezinarodni ochrana“. Clenové vyboru se budou moci
k dopisu vyjadrit pred jeho odeslanim.

2. Jednaci rad a programové prohlaseni vyboru

K navrhu jednaciho radu:

Vybor diskutoval o jednotlivych ustanovenich jednaciho radu. Diskuse je
zaznamenana Vv prilozeném souboru ,Jednaci rad-verze 6" formou
sledovani zmén.

Zaver:

Jednaci rad byl jednomysiné schvalen

K programovému prohlaseni

J. Litomisky uvedl, Ze je neobvyklé, Ze vybor pfijima programové
prohlaseni. Dale zpochybnil tvrzeni, ze sexuadlni orientace zaklada
prislusnost k néjaké komunité. Podle jeho nazor vybor konstruuje
kolektivni prava, meélo by se nicméne naopak jednat o prava individualni.
Rada jedincd odlin& sexudlné& orientovanych tfeba k této komunité
nechce patfit. Dle jeho nazoru je plUsobnost stanovena statutem, neni
potfeba k tomu prijimat programové prohlaseni a doplfiovat to usnesenimi
Rady.



D. Stehlikova reagovala, ze programové prohlaseni definuje napln Cinnosti
vyboru. Je to trend nové vznikajicich vyborl. Vybory by nemély Fesit
otazky, které jim neprislusi, jde o mantinely, které se nastavuji jejich
¢innosti. Co se tyce prislusnosti ke komunitam, to je véci lidi, kteri se ke
komunitdm hldsi, je to jeden z vydobytkd moderni demokracie.

J. Hromada navazal, Ze sexudlni mensiny maji stdle jesté odplrce, ti se
snazi snizovat konani, o které vyboru jde. Programové prohlaseni je
odpovéd’ na kritiky, ktefi vidi za sexualnimi mensinami pouze sex. Je to
voditko pro lidi, co vybor vlastné cini, co je jeho obsahem.

K. Laurencikova uvedla, ze prohlaseni nicemu neskodi, neni to nic proti
nicemu, dava vyboru obsah, kazdy bude moci chapat, o co vyboru jde.

M. Zrno uvedl|, ze pfislusnici sexualnich mensin tvrdi, Zze jsou pfislusnici
normalni spoleCnosti. Programové prohlaseni hovori o kulturnich a
socialnich specifikach, které ovSem zde mezi ¢leny vyboru nejsou patrné.

D. Stehlikova uvedla, ze komunita zde existuje, funguje a vyznamné se
podili na spolecenskych procesech. Je zde nebezpeci extremismu a je
tfeba chranit sexualni mensiny, které jsou ohrozZené. Proto je dobré mit
programové prohlaseni. Navrhla, aby programové prohlaseni bylo psano
v pritomném case.

J. Litomisky poznamenal, ze se obava, ze vybor se degraduje na zajmovou
skupinu. D. Stehlikova a T. MikSanikova konstatovaly, Ze ostatni vybory
jsou také ,,zajmovymi skupinami®.

M. Zrno se ptd, jestli sexudlni orientace zaklada to, Ze tito lidé tvori
mensinu definovanou vilastnimi kulturnimi a socialnimi specifiky.

M. Stépankova uvedla, Ze je rozdil mezi minoritou a komunitou - ¢lenem
minority se Clovék rodi, ale jako ¢len komunity se nemusi definovat.
)4 . O v ’ . 7 7 v v

Clenem LGBT komunity tak muze byt i heterosexualni Clovek.

I. Kbhlerova navrhla zaradit 4. odstavec na Uvod textu jako preambuli.

J. Hromada uvedl, Zze je to interni dokument vyboru, nebude jej kromé
s . O v 7 s 7 7
vyboru nikdo schvalovat, muze s nim byt seznamena Rada, bude s nim

seznadmena verejnost.

M. Sté&pankova doplnila, ze smyslem vdech vybord je sbirat podnéty od
obCanské spolecnosti, viz napriklad dnesni podnét o mezinarodni ochrane.
Vlada si za timto Ucelem zridila rady, rady si zridily vybory. Clenové
obcanské spolecnosti jsou zde od toho , aby vladé tyto problémy prinaseli
a vlada rozhodne, zda se jedna o dlleZitou problematiku. Je samoziejmé,
ze se zde zabyvame urcitou vysedi, stejné jako se zabyva napriklad Viadni
vybor pro zdravotné postizené.



Clenové vyboru poté hlasovali o pozmérovacim ndvrhu zastupkyné
Ministerstva zdravotnictvi (11-0-1). Navrh byl prijat.

Dale hlasovali o pozménovacim navrhu K. Laurencikové (10-0-2),
tykajicim se formulaci na zacatku 3. odstavce. Navrh byl prijat.

Dale se hlasovalo o pozménovacim navrhu M. Zrna (6-2-4), tykajicim se
vypusténi kulturnich a socialnich specifik v posledni vété 3. odstavce.
Navrh nebyl prijat.

V zavéru bylo programové prohlaseni odhlasovano jako celek: (10-0-2).
3. Darcovstvi krve

J. Hromada uvedl|, Zze po celd desetileti muzi, ktefi maji sex s muzi,
nesmeji darovat krev. Toto diskriminacni opatfeni se zatim nedafi zménit.
Sireni HIV ovSem neni pouze problémem gay minority, je to problém také
osob heterosexualné orientovanych. Formulace v pouceni pro darce krve
naopak vede k opac¢nému efektu, kdy si gayové prectou pouceni, a jdou
darovat krev, aniz by se k sexualni orientaci pfihlasili. Zakaz darcovstvi
krve zruSilo dokonce Rusko. Gayové spadaji do rizikové skupiny, mezi
drogové zavislé a prostitutky. Navrhuje zménu véty v pouceni pro darce
krve - ,Pokud se chovate rizikové, nesmite darovat krev."

Zastupkyné Ministerstva zdravotnictvi I. Kéhlerova uvedla, ze pokud se
jedna o systémovy pristup, neni v zadnych dokumentech a doporucenich
explicitné uvedeno, ze homosexualni styk mezi muzi je kontraindikaci
k darcovstvi krve. Jsou k dispozici dokumenty transfuznich stanic
preddvané darcdm krve. Jednd se jednak o Dotaznik pro darce krve a
Pouceni darce krve. V Dotazniku pro darce krve je vyslovné uvedeno:

Pfed vyplnénim dotazniku se seznamte, prosim, s ,,Pouc¢enim darce

krve"

1. Seznamil(a) jste se s poucenim o rizikovém chovani z hlediska darovani

krve a rozumite mu? ..... ano ne

2. Patfite do nékteré skupiny s rizikovym chovanim? (viz ,POUCENI DARCE

KRVE™)......ccoveeenen ano ne
Nasledné I. Kohlerova seznamila ucastniky jednani s tou pasazi Pouceni
darce krve, kde jsou darci seznamovani s tim, co zvysSuje riziko prenosu
infekce krvi k prijemci. Jsou tam vyjmenovana rizikova chovani, mimo jiné
je uvedeno rizikové sexudlni chovdni. Jednim z 6 bodl uvedeného
rizikového sexualniho chovani je i tento bod:

« pohlavni styk mezi muzi (plati i pro sexualni partnerku tohoto muze).

Tyto 2 dokumenty (vzorové dotazniky pro darce krve a vzorova pouceni
pro darce krve ) jsou od roku 2007 vypracovany Spolecnosti pro
transfuzni |ékarstvi CLS JEP a doporuceny transfuznim pracovistim,
vychdzeji ze Smérnice Komise 2004/33/ES. Transfuzni stanice musi
garantovat kvalitu. V r. 2008 byla Vyborem ministri (EU) pfijata Rezoluce



o odpovédnosti darci a omezeni pfi darovani krve a krevnich sloZek,

v jejimz zavéru je uvedeno, zZe cit.:

...aby staty

1. zajistily, aby transfuzni sluzba skute¢né zodpovidala za kvalitu a bezpecnost
odebrané krve, krevnich sloZek a transfuznich p¥ipravkd; transfuzni sluzba by
meéla predevsim:

4.1. byt odpov&dnad za kone&né pfijeti nebo nepfijeti darcd krve na
zakladé stanoveni rizika vychazejiciho z pravidelné aktualizovanych
epidemiologickych Udajd a to pti védomi prava pfijemcd krve na ochranu
jejich zdravi, a z toho vyplyvajici povinnosti minimalizovat riziko prenosu
infekénich nemoci. Toto pravo a povinnosti prevazuji nad jakymikoli
jinymi skute¢nostmi, véetné ptani jednotlivct darovat krev.

Tento bod byl opakované zdUrazfiovdn a doplnén aktudlnimi
epidemiologickymi udaji ze SZU, kdy je zfejmé, Ze pocCet nakazenych HIV
pfi homosexuadlnim prenosu je radové vyssi nez pocet nakazenych pri
heterosexudlnim prenosu.

J. Hromada - Celkovy pocet HIV pozitivnich za 20 let je 1 300 v celé CR,
z toho 714 homosexudlnich prfenost, 393 heterosexudlnich pfenosd.
Explicitné neni sice gay minorita jmenovana, ale kazdy, kdo si Pouceni
precte, spoji sex mezi muzi s ni. Podporuje homofobni presvédceni, ze
vSichni gayové jsou promiskuitni a Sifenim pohlavnich chorob jsou
nebezpecni spoleCnosti - ktera se musi plosnym zakazem moznosti
darovat krev pred VSEMI z gay minority, kteri Ziji jako majorita intimné -
CHRANIT,

Neni moZné upirat tuto moznost napf. registrovanym partnerim, ktefi Ziji
ve vérném vztahu nebo tém z minority, ktefi zodpovédné dodrzuji pravidla
bezpecnéjsiho sexu.

Prestoze podil incidence HIV je homosexudlnim  prenosem
padesatiprocentni, celkovy vyskyt je za 20 let nepatrny (700 pfipadl), ze
k plodnému ohrozeni ¢eské spole¢nosti dojit nemize.

Je az komické, kdyz predseda krajské gay organizace je zaroven
predsedou darci krve téhoz kraje - a nositelem Janského zlaté plakety.
Ucinek opatreni je v praxi nulovy.

Zopakoval, aby se doporuéeni tykalo vSech obécanl, kteFi provozuji
nechranéné, rizikové praktiky a nediskriminovalo svym doporucenim sta
tisice ob&anl nevinnych. V dobé&, kdy krev stale chybi...

D. Stehlikovda - je nutné jednat s odbornou spolecnosti. Mély by byt
popsany rizikové techniky. Pozadala vybor, aby ji povéril spolu sl.
Prochazkou a zastupkyni Ministerstva zdravotnictvi k jednani na odborné
Urovni se Spolecnosti pro transfuzni lékarstvi.

K. Laurencikovd - bylo by zahodno podivat se na tyto formulare
v zahranici. Je potfeba zamérit pouceni na konkrétni rizikové praktiky.



4. Rizné

J. Hromada - precetl s nadsazkou uUvod clanku z iDnes.cz ze 7.7. 2009,
ktery reagoval na posledni zasedani vyboru slovy: ,Redakce iDnes.cz ma k
dispozici zapisky jednoho z Gcastnik( jedndni vyboru pro sexudini mensiny.
Podle nich je atmosféra témér rodinnd a pripomina vice jednani
aktivistd. ..Jedndni ... bylo od poéatku charakterizovéano velmi familidrni
atmosférou (tykani, oslovovani se krestnimi jmény) a dominantni tlohou
Jifiho Hromady..." J. Hromada oslovil anonymniho kritika s tim, ze vybor
vznikl proto, aby pomahal, ne Skodil LGBT minorité.

Kritikovo jednostranné hodnoceni jednani vyboru je dle J. Hromady
vzdalené objektivnimu svédectvi. Vybor je si védom své odpovédnosti a
moznosti. To, zZe si jeho ¢lenové v oblasti hajeni lidskych prav rozuméji je
jeho klad, spise nez podnét ke kritice.

Zavér:

Vybor povéruje D. Stehlikovou, I. Prochdazku a I. Kéhlerovou k jednani na
odborné Urovni se Spolecnosti pro transfuzni Iékarstvi v této véci.
Povéreni zastupci budou vybor informovat na pristim jednani o dosazeném
pokroku.

Prilohy:
- Jednaci rad vyboru
- Programové prohlaseni vyboru

V Praze dne 6. listopadu 2009
Zapsala Lucie Otahalova

Zapis opraven a doplnén dle prfipominek I. Kdhlerové (13.11.2009) a J.
Hromady (3.12.2009).



