Usneseni

Rady vlady pro lidska prava
ze dne 28. listopadu 2008

k vyuzivani kamerovych a dalSich sledovacich systémi

Rada vlady pro lidska prava

I.schvaluje podnét Vyboru pro obcanska a politicka prava s ipravami podle pripominek
Rady vlady pro lidska prava,

[I.doporucujevladé, aby piijala komplexni pravni dpravu problematiky provozovani
kamerovych a dalSich sledovacich systémi a

II. zada predsedu Rady vlady pro lidska prava, aby v souladu s ¢l. 2 odst. 4 statutu Rady vlady
pro lidska prava piedlozil prostiednictvim ministryné pro lidska prava navrh usneseni vlady.



Navrh

USNESENI
vlady ze dne .......cccccceenneene 2008¢. .........

k vyuzivani kamerovych a dal$ich sledovacich systémii

Vlada

L

II.

schvaluje podnét Rady vlady pro lidska prava k vyuzivani kamerovych a dalsich
sledovacich systému;

u k14 d a ministru vnitra, aby

ve spolupraci s predsedou Utadu pro ochranu osobnich tidaji vypracoval a vladé nejdéle do
jednoho roku od prijeti tohoto usneseni piredlozil navrh komplexni pravni pravy vyuzivani
kamerovych a dalSich sledovacich systémt, zpracovavajicich osobni tidaje.

Navrh by mél obsahovat zejména:

1.

opravnéni provozovat kamerové a dalsi sledovaci systémy vyhradné bud k ochrané
majetku a osob (soukromy a verejny sektor), anebo na zakladé zvlastniho zakona
k definovanym ucellim ve verejném zajmu (verejny sektor),

opravnéni veiejného sektoru provozovat kamerové a dalsi sledovaci systémy na zakladé
zvlaStniho zakona jen na zakladé odivodnéni zvySenou potiebou v misté a case
vyhodnotit ziskané informace pro plnéni ukold, s pfesnym vymezenim mista, ucelu a
forem zpracovani formou obecné zavazného pravniho predpisu (vyhlaskou),

povinnost provozovatelli kamerovych a dalSich sledovacich systémi zajistit, aby se co
nejméné zpracovavaly osobni udaje bez vybéru

povinnost provozovateli kamerovych systémi poskytnout jednoznacné informace
o provozu kamerovych systémii primo na misté, které je sledovano prostiednictvim
kamer, vcéetné hlubokého odkazu na informaci na Internetu s dal$imi informacemi o
zpracovani osobnich udaji (naptiklad okruhu prijemct, prava na piistup kvlastnim
udajim ad.)

omezeni moznosti uchovavani zaznamu ziskanych kamerovymi systémy z mist veiejné
piistupnych maximalné po dobu, ktera odpovida pozadavkiim § 5 odst. 1 pism. e) zakona
0 ochrané osobnich udaji a ktera bude zverejnéna vramci informaci o systému, pro
Policii CR a méstské policie a pfisnou regulaci uchovavani zaznami kamerovych systémii
umoziujicich identifikaci osob pro ostatni uzivatele,

povinnost, aby pri kazdé instalaci konkrétniho kamerového systému bezpecnostnim
sborem byl vysvétlen a pisemné zdokumentovan tucel instalace kamerového systému a

na zadost zpristupnén,

a to tak, aby tyto navrhy respektovaly i pravidla mezinarodnich dokumentti uvedenych

v podnétu a

III. doporucuje ministru vnitra, aby pravidelné ptredkladal Poslanecké snémovné zpravu
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o tom, kdy a jak konkrétné vyuziti kamerového systému prokazatelné pomohlo v potirani
kriminality.

Provede:
ministr vnitra

Na védomi:
piredseda Uradu pro ochranu osobnich udajt



Podnét Rady vlady pro lidska prava
k vyuzivani kamerovych a jinych sledovacich systémii

1. Uvod

V poslednich desetiletich dos$lo v Evropé, véetné Ceské republiky, k prudkém rozvoji
vyuzivani kamerovych systémul (mj. Closed-Circuit Television, CCTV) na vefejnych mistech i
v mistech, které verejnosti nejsou bézné pristupné.

Soucasné sledovaci systémy zvladaji i pokrocilé operace:
posilat zaznamy do kontrolniho centra z terminalti
nahravat zaznamy, které byly viditelné pouze prostiednictvim CCTV
ziskat zadznamy s vysokym rozliSenim a barevné je reprodukovat
sdruzZovat obrazové zaznamy a zvuk
zvysit zorné pole az na 360°
pouzivat pevné ¢i mobilni a rota¢ni kamery
jsou schopny pribliZovat objekty az do velmi podrobnych detaild.

Noulkswbh e

Mezi moZnosti pouZiti (resp. priklady praxe) kamerovych systému patii mimo jiné vyména
zaznamid mezi supermarkety navzajem, a to zaznami s ,podezielymi“ zadkazniky Ci se zlodéji
pfimo chycenymi. Nejnovéjsi dnesni systémy umi identifikovat hlas nebo i konverzaci
filmovanych osob a dokonce i porovnavat hlasovy zaznam s jinym, uloZenym a indexovanym
s identifikacnimi tudaji pavodce. Jiz systémy z roku 1998 napriklad dokazaly pracovat
s prohledavaci rychlosti 1000 zdznami za sekundu a obsahuji i funkci rozpoznani obliceje osoby
- pii porovnani s databazi (face recognition), no¢ni vidéni apod.

2. Pravniuprava

Velmi podstatné se v jednotlivych zemich li§i pravni tpravy tohoto problému. Casto
jednotlivé pravni upravy rozliSuji, zda systém vyuziva spravni urad (napfr. policie), nebo
soukroma osoba, ktera ani nevykonava jakoukoli veiejnou moc (banky, ¢erpaci stanice, obchody,
atd.). Nékteré staty maji ziizeny pro zavadéni kamerovych systémi povolovaci fizeni Ci
dozorové urady, jiné ne. RozliSovano také byva tzv. uziti pro dozor a uziti pro prevenci.

V Ceské republice chybi jasna a zavazna pravidla, podle kterych by se mél ¥idit kazdy, kdo
chce kamerové systémy uzivat. Obecné se da rici, Ze na ty zaznamy z kamerovych sledovacich
systému, které obsahuji tvare ¢i jiné identifikacni znaky osob, 1ze v soucasné dobé vztahnout
rezim zakona ¢. 101/2000 Sb., o ochrané osobnich udajd, ve znéni pozdéjsich predpist. Pri
ochrané soukromi lze také vychazet z pravidel obsaZenych v Listiné zakladnich prav a svobod,
vyhlasené pod ¢. 2/1993 Sb., a dale napft. z § 14 odst. 1 zakona ¢. 262/2006 Sh., nového zakoniku
prace, ve znéni pozdéjsich piedpist, podle néhoz nesmi byt, mimo jiné, zasah do opravnéni
zaméstnancli vrozporu s dobrymi mravy, z § 316 odst. 2 téhoz zakona, ktery zakazuje
zaméstnavateli naruSovat soukromi zaméstnance na pracovisti bez zavazného dlvodu
spocivajiciho ve zvlastni povaze ¢innosti zaméstnavatele, a z §§ 11 az 13 zakona ¢. 40/1964 Sb.,,
obcanského zakoniku, ve znéni pozdéjsSich predpist, tj. Ze obrazové a zvukové zaznamy tykajici
se fysické osoby nebo jejich projevii osobni povahy sméji byt porizeny nebo pouzity jen s jejim
svolenim nebo k ucelim urednim na zakladé zakona. O mezinarodnich instrumentech bude
pojednano v dalsi kapitole.

Mimoradnymi zmocnénimi ohledné zpracovavani osobnich udaji ziskanych
prostfednictvim kamerovych systémi disponuji Policie Ceské republiky a obecni policie podle
zakona ¢&. 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozdéjsich piredpisii, a podle zakona
€. 553/1991 Sb., o obecni policii, ve znéni pozdéjsich predpist. Policie mlZe porizovat ziznamy
z mist vefejné pristupnych a z priibéhu sluzebnich zasahi a ikont. Na zakladé vyjimky podle § 3
odst. 6 zakona o ochrané osobnich udaji se na policii nevztahuje informac¢ni povinnost podle
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tohoto zakona, avSak policie musi na zakladé § 42f odst. 2 zdkona o policii o stadlém umisténi
kamerovych systémii vhodnym zpisobem informovat a zdkon o Policii Ceské republiky ji
narizuje, aby nejméné kazdé 3 roky provérovala, zda uchovavané osobni tidaje stale potiebuje
pro plnéni svych povinnosti.

Jiné osoby potrebuji pro zpracovavani osobnich uUdaji ziskanych prostiednictvim
kamerovych systémi pravni titul, nebot se ve vétSiné pripadl jedna o zpracovani osobnich
udaji bez souhlasu subjektd udaji (vizte obcansky zakonik) a musi subjekty udaji radné
informovat o tom, v jakém rozsahu a pro jaky dcel budou osobni ildaje zpracovany, kdo a jakym
zplsobem bude osobni uUdaje zpracovavat a komu mohou byt osobni Udaje zpiistupnény.
Pouzivani takového kamerového systému rovnéz musi byt podle zdkona o ochrané osobnich
tidajii ¥adné registrovano na Utadu pro ochranu osobnich tdajfi, pokud neni naplnéna néktera
zvyjimek podle § 18 zakona o ochrané osobnich tudaji (napf. kasina podle zakona
€.202/1990 Sb., o loteriich a jinych podobnych hrach).

3. Mezinarodni pravo

Na tomto poli existuje fada mezinarodnich dokumentd, které mohou slouzit jako voditko
pro budouci pravni upravu. Predevsim jde o instrumenty Rady Evropy, které vychazi ze zakladni
premisy, Ze ,verejnost jako celek nesmi byt zatiZzena nadmérnymi zasahy zdivodnénymi
potirebou predchazet nezadoucimu chovani mensiny spoleCnosti“.!

Ochranu pii pofizovani obrazovych ziznamt obsahuje predeviim Umluva o ochrané
osob se zietelem na automatizované zpracovani osobnich dat (CETS 108), jiz je Ceska
republika smluvni stranou. Zpracovani osobnich udaji ve formé zaznami z kamerovych
systému spada do pozadavki ¢l. 5 (poZadavky na kvalitu osobnich udajt), ¢l. 7 (bezpecnost
uchovavanych osobnich tdajt), ¢l. 8 (pravo piistupu subjektu udaji ke ,svym*“ adajam), ¢l. 10
(sankce a nahrady za poruseni povinnosti spravce osobnich tdajii) a ¢l. 12 (preshrani¢ni pohyb
osobnich udaji), ktery je rozveden v dodatkovému protokolu tykajiciho se dozorovych
uiradi a pireshrani¢niho toku udaji (CETS 181) ze dne 8. listopadu 2001, ktery president
republiky rovnéz ratifikoval.

Na Umluvu o ochrané jednotlivci se zietelem na automatické zpracovavani osobnich
udaji navazuji doporuceni Vyboru ministri Rady Evropy k jednotlivym sféram, jde zejména
o:

a) Doporuceni ¢. R(87) 15 o nakladani s osobnimi udaji v policejnim sektoru

b) Doporuceni ¢. R(89) 2 o ochrané osobnich tidajt pro ucely zaméstnavani

c) Doporuceni ¢. R(95) 4 o ochrané osobnich tdaji i sektoru telekomunikaci

d) rdzna dalsi doporuceni, vyslovné sledovani prostrednictvim kamer nezminujici, ktera vsak
obsahuji zaruky ochrany osobnich tudaji vcetné téch souvisejicich s pouzivanim
kamerovych systémi.

Vyznamnym a pro ucely navrhovanych legislativnich zmén klicovym dokumentem jsou
vramci Rady Evropy vypracované Principy pro ochranu jednotlivcii ve vztahu
k shromazdovani a zpracovavani osobnich udaji prostirednictvim kamerovych systémi
(Guiding principles for the protection of individuals with regard to the collection and processing of
personal data by means of video surveillance; dale jen ,Voditka pro kamery*).2

1 Giovanni Buttareli: Protection of personal data with regard to surveillance and Guiding principles for the
protection of individuals with regard to the collection and processing of data by means of video surveillance.
Rada Evropy 2000

2 http://www.coe.int/t/e/legal affairs/legal co-

operation/data protection/documents/reports and studies of data protection committees/Q-

Report videosurveillance 2003.asp




Obsah Voditek pro kamery - jakékoli sledovani a zaznam prostrednictvim kamer musi

spliovat tyto podminky:

1.

2.

10.

11.

12.

Ovérit zda a do jaké miry je provoz kamery opravnény, na explicitnich pravnich zakladech a
radné provozovany.

Pfijmout takova opatieni, aby byly dodrzeny vSechny principy a povinnosti v ochrané
osobnich udaju.

Pouzivat kamerova zarizeni pouze, pokud nelze vyuzit jiné, k ochrané soukromi Setrnéjsi,
praktiky.

Dodrzet vZdy zasady vybérovosti a proporcionality ve vztahu k dcelu sledovani v kazdém
jednotlivém piipadé, a to v zajmu ochrany svobody jednotlivce (souhlas subjektu udajq,
minimalné konkludentné vyjadieny), zejména svobody pohybu a prava na informacni
sebeurceni (tj. opravnéni rozhodnout jaké osobni udaje budou poskytnuty jinému) a
konecné i prava na rozumné oc¢ekavanou miru soukromi i na vetejnych mistech.

DodrZet princip, Ze osobni udaje musi byt relevantni k danému tcelu a nesmi tento ucel
prekracovat s ohledem na shromaZdovany obrazovy zaznam, zvuk i biometricka data
(rozsah zorného pole kamery, moznosti ptibliZzovani atd.) a zamezit odcizeni, indexovani
(predevsim sdruzovani) ¢i dlouhodobému uchovavani osobnich Udaji (pokud nejde
o specifické ucely, kde je to nutné).

Zamezit kamerovému sledovani pokud muze vést k jakékoli formé diskriminace, anebo bylo
ziizeno pro sledovani urcité skupiny osob vyhradné definované jejich nazory, vyznanim ci
sexualnim Zivotem.

DodrzZet princip transparentnosti, tj. zvefejiiovanim urcitych kamerovych systému (nejlépe
velejné pristupnym oznamenim a nejlépe nezavislému dozorovému uradu) a informovanim
subjektii udajl (pomoci viditelné a srozumitelné informace nebo piktogramu informujiciho
o umisténi kamer). Omezeni této transparentnosti je mozZné pouze z rozumnych a
priméfrenych diivodi spoéivajicich v ochrané prav a svobod & uceld dle ¢l. 9 Umluvy
o0 ochrané jednotlivct se zietelem na automatické zpracovavani osobnich udaja.

Zajistit zesilenou ochranu soukromi v pripadé specifickych rizik pro subjekty tudaji ci
u invazivnéjsich technik, napft-.:

a) sdruzovani obrazovych zaznami a biometrickych tdaju,

b) pouzivani inteligentnich analytickych a intervencnich systémf,

c) software pro automatické obnovovani zaznamu a pro rozpoznavani obliCeje,

d) rizné dalsi zpracovavani sbiranych udaju,

e) profilovani subjektti udaji, nebo

f) kamery zrizené za ucelem ovliviiovani chovani osob.

Zakazat sdélovani osobnich Uidaji tietim stranam jako obecné pravidlo, specifické pripady
vyjimek musi byt relevantni a zdivodnéné ve vztahu k Gcelu vyjimky.

V ptipadé uchovani osobnich udaji policii prostirednictvim automatickych prostiredkd, které
jsou vysledkem kamerového dozoru, maji byt dale vztahy do uvahy zdsady doporuceni
¢. R (87) 15 o pouziti osobnich tidaji v policejnim sektoru.

Pripravit opatfeni pro zajiSténi opravnéni na pristup subjekti udaji ke svym
zaznamenanym osobnim tdajiim, s vyjimkami jen pokud slouzi k uéelim ¢l. 9 Umluvy
o ochrané jednotlivcl se zietelem na automatické zpracovavani osobnich tidajt ¢i ochrané
prav a svobod.

Zamezit pouzivani systému urcenych k zamérnému sledovani kvality a kvantity prace na
pracovisti resp. pokud jsou provozovany zddvodl hodnych zvlastniho zietele, plné
informovat zaméstnance - pritom musi byt vzdy zachovana lidska diistojnost zaméstnanct,
vCetné moznosti navazovat socialni a osobni vztahy na pracovisti. V ptripadé chodu kamer
musi mit zaméstnanci pristup k zdznamlm za Gcelem hajeni svych opravnéni a nejlépe by
méla byt sjedndna s odborovou organisaci dohoda o pouzivani kamer.



4. Nedostatky soucasného stavu a problémy mozného reseni

1. Podminky provozovani kamerovych systémi bez souhlasu, forma souhlasu subjektu udajq,
rozsah povinné poskytovanych informaci o tucelu a rozsahu zpracovavanych informaci
nejsou pro oblast kamerovych systémi pouzivanych soukromopravnim osobami jasné
stanoveny. V Zadném piipadé neobstoji nazor, Ze subjekt udaji dava vstupem do prostor
oznacenych jako sledované kamerami, souhlas s potizenim a uchovavanim jeho osobnich
udaji (podoba, hlas). Podminky na pravni ukon, vCetné jednostranného ukonu typu
souhlasu, dava pravni rad jasné: mj. svobodnou viili. Svoboda volit zde zcela zifejmé dana
neni, nebot zaznam na kameru je dnes jiZ nedilnou podminkou celé Fady rutinnich ukont
prakticky vSech provozovateld - navstéva banky, prodejny, MHD apod. Tudiz je tfeba hledat
pravni titul pro mozné zpracovani osobnich udaji bez souhlasu subjektd udaji: napt.
ochrana majetku (galerie).

2. Nedostate¢né zohlednéni soft law Rady Evropy, zejména Voditek pro kamery.

3. PoruSovani zakona v této oblasti neni iadné stihano, protoZe o vétSiné kamerovych systémi
se verejné urady nedozvi.

4. Zakon o Policii Ceské republiky a zakon o obecni policii maji zdvazné nedostatky, mezi néz
patii predevsim:

a) Chybi garance proti naduzivani kamerovych systémi.

b) nedefinuji dostatecné presné rozsah a zpulsob, jakym maji byt jednotlivci informovani
o vyuzivani kamerovych systémi, a o pravech a povinnostech vyuzivani zaznami z téchto
systému jako dlikazy v civilnich sporech a jinych oblastech.

c) Triletd lhita urcena policistim i straznikim zakonem pro provéiovani potiebnosti
uchovavanych osobnich udaji je ztejmé prilis dlouha.

Specifikum kamerového sledovani oproti jinému béznému zpracovani osobnich udajt
spociva v tom, ze v pripadé obrazovych informaci na zaznamu zpravidla nejde o fysické osoby
spravcem urcené, ale pouze vSeobecné na zakladé podoby nebo jinych prvki urcitelné. Nic na
tom neméni, Ze se vradé pripadd jedna i o fysické osoby tymZ spravcem urcené v jiném
zpracovani (zaméstnanci v persondlni agendé zaméstnavatele, obyvatelé domu v evidencich
vedenych v souvislosti se spravou domu). Pro fysické osoby urcené v jiném zpracovani stejného
spravce se ovSem nebezpeci pro jejich soukromi ze sledovani vyplyvajici vyrazné zvysSuje. To
vSak neznameng, Ze by mély mit pii posuzovani kamerového systému vétsi nebo jina prava nez
fysické osoby pouze urcitelné. V obou pripadech jde o subjekty Uidaji, jejichz prava museji byt
rovna.

Popirani nebo bagatelizovani vyznamu kamerovych systémi pri potirani kriminality je
neobjektivni. Tak jako Fada jinych vynalezli ¢i technologii, jsou i kamerové systémy jak
vyuzitelné, tak zneuzitelné. Principem ochrany musi byt, aby zdznamy nedokumentujici
protipravni jednani byly co nejrychleji smazany, aniz by je kdokoliv sledoval, ne aby pod
zaminkou realizace prava na pristup subjektu udajd, jimZ je kdokoliv, kdo do sledovaného
prostoru vstoupil nebo to jen prohlasuje, mohlo dochazet k jinak nedivodnému sledovani
zaznamu provozovatelem kamerového systému.

Je treba hledat cesty k tomu, aby kamery mohly byt vSeobecné vyzivany pro legitimni
ucely prevence kriminality a soucasné duslednym prosazenim legislativnich a technickych
opatieni vyloucit nebo na minimum omezit moznosti jejich zneuziti k indiskrétnimu sledovani
lidi.

Je ziejmé, Ze je nutné prosazovat zcela nové pristupy, pri kterych se nelze jen opirat o
smérnici 95/46/ES, o ochrané fysickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich udaji a
o volném pohybu téchto udaji, ktera je v tomto piipadé nedostatecna. Opravnéni subjektu dajt
na pristup je v pripadé informaci o osobach urcitelnych kontraproduktivni, protozZe nutné vede
k urcovani nejen subjektu udaji, ale i dalsich osob na zaznamu zobrazenych s nevyhnutelnym
nasledkem zjiSténi idaji na zdznamu o nich uchovanych.



Problematické je i ustanoveni o vyjimce pro zpracovani vylu¢né pro osobni potrebu. Pravé
sousedské indiskrétni sledovani kamerou je zavaznym problémem ochrany soukromi a tvoii
podstatnou ¢ast stiznosti. Tyto skutecnosti (z hlediska § 12 a § 3 odst. 3 zakona ¢. 101/2000 Sb.)
ukazuji na nedostateCnost FeSeni problému kamerového sledovdni na zakladé zakona
€. 101/2000 Sb., respektive smérnice 95/46/ES. Podle jednoho pravniho nazoru se na zakladé cl.
3 smérnice nevztahuje na zpracovani osobnich tdaji pro vykon vylu¢né osobnich ¢i domacich
Cinnosti, tedy ani na kamery. Podle druhého pravniho nazoru nelze povaZovat indiskrétni
sledovani za vylu¢né osobni ¢i domackou ¢innost ve smyslu smérnice, je tieba i takovéto obecné
pojmy vylozit v souladu se smyslem smérnice, kterym urcité nebylo umoznit zasahy do
soukromi tohoto typu na zakladé pravé tohoto ustanoveni. Postih pravnickych osob a
podnikateld za sledovani kamerovymi systémy je za této vyjimky v kazdém pripadé jen
polovicatym FeSenim, kdyz kazdy voyeur miiZe pro svou osobni a domaci potrebu indiskrétné
sledovat kamerou své okoli a pofizené zabéry o soukromi sousedd sobé a svym pratelim
promitat, jak dlouho bude chtit. Je otazkou, zda pevnéjsi plidu pro komplexni reSeni nedava § 12
obcanského zakoniku, jehoZ striktni vyklad by uz dnes mohl v nékterych piipadech vést
k zakazu provozovani kamerového systému rozhodnutim soudu. Pfi monitorovani vymezeného
prostoru kamerovym systémem sice nemusi dochazet k cilenému potizovani obrazového
zaznamu konkrétni fysické osoby, soucasné vSak urcité fysické osoby, které se vétSinou
protipravniho jednani nedopoustéji, v nékterych pripadech nevyhnutelné museji vstupovat do
sledovaného prostoru, zejména v misté bydliSté nebo v zaméstnani. Pfi monitorovani se
zaznamem tedy nevyhnutelné dochazi k porizovani obrazového zaznamu téchto osob. Obcansky
zakonik pritom nerozliSuje mezi porizenim zaznamu v soukromi nebo na verejnosti. Je tedy
v takovém zdkonem nestanoveném piipadé porizeni takto ziskaného obrazového zaznamu
fysické osoby bez jejiho svoleni v souladu s ob¢anskym zidkonikem? Zadna judikatura v tomto
ohledu neni znama. Zakon o monitorovani kamerovymi systémy by se proto musel vztahovat na
pouzivani kamerovych systémi jak pravnickymi, tak fysickymi osobami, bez ohledu na to, zda
jde o potrebu podnikatelskou nebo vylu¢né osobni, pricemz zvlastni dliraz by mél byt kladen na
napevno instalované kamery.

Do budoucna se pro disledné reseni problematiky kamerovych systémi jako zavazného
fenoménu zasahujiciho do soukromi lidi jevi jako moZna pouze cesta kombinace legislativnich a
technickych opatteni (logovani) blokovat nejen pouzivani, ale i jakykoliv pristup k potizenému
zaznamu i pro samotného spravce a pristup a pouziti zaznamu omezit na zadkonem vyslovné
stanovené situace - dokumentovani jinym zplsobem zjisténého protipravniho jednani ve
sledovaném prostoru s presné stanovenym omezenim zdlvodnitelné doby pro uchovavani
zdznamu. Legislativni zaklad pro takové reSeni by bylo mozné nachazet v zakoné ¢. 101/2000
Sb. Neposuzuje Ufad pro ochranu osobnich tdajii provozovani kamerového systému se
zaznamem jako automatizované zpracovani osobnich tidaji? Nestanovi § 13 odst. 4 pism. c)
zakona ¢. 101/2000 Sb., Ze v oblasti automatizovaného zpracovani osobnich udaji je spravce
nebo zpracovatel povinen porizovat elektronické zaznamy, které umozni urcit a ovérit, kdy, kym
a z jakého diivodu byly osobni Gidaje zaznamenany nebo jinak zpracovany?

V kazdém pripadé by Slo o opatieni, ktera by zasahla do dosud nijak neomezovaného trhu
s kamerami a nutné by tedy vyvolala silné lobbyistické tlaky. Mnoho stavajicich kamerovych
systéml by zrejmé prisnéjsi zdkonem stanovené parametry nespliliovalo a muselo by byt
odstranéno. Na druhou strany by to mohlo znamenat novy boom pro vyrobce ,privacy safe
cameras“. Pouze ,Ceské teSeni” by vSak pravdépodobné nemélo nadéji na uspéch. Zrejmé by
pritom byla nutnd zcela nova koordinovana celoevropska strategie, pokud je ovSem zajem tento
zavazny problém ochrany soukromi opravdu didsledné resit, napf. vramci pracovni skupiny
TWG.

5. Zavér
Informacni spolecnost bude prinaset nové a nové technologie zasahujici do soukromi lidi.
Ochranci osobnich udaji pritom budou vzdy v mensiné a defenzivé. Nadéji na tispéch ma jen



umoznit vyuziti novych technologii pro legitimni tcely, kymkoliv a kdekoliv, a znemoZnovat
jejich zneuziti pro ucely nelegitimni, kymkoliv a kdekoliv.

V souvislosti se stale rozsirenéjSim vyuzivanim kamer pro soukromé ucely a rostoucimu
poctu kontroversi ohledné jejich je treba Fici, Ze zabér kamery, kterd je vyuzivana k ochrané
soukromého majetku, by méla byt vyuzivan pouze k ochrané tohoto soukromého majetku, tudiz
by neméla:

a) monitorovat verejné prostranstvi, jak je definovano v § 34 zdkona ¢. 128/2000 Sb.,
o obcich (obecni zrizeni), ve znéni pozdéjSich predpisd, tj. ,vSechna namésti, ulice,
trzisté, chodniky, verejna zelen, parky a dalsi prostory pristupné kazdému bez omezeni,
tedy slouzici obecnému uzivani, a to bez ohledu na vlastnictvi k tomuto prostoru* a

b) monitorovat soukromy majetek jiné osoby.

Pii dodrZeni téchto podminek by bylo moZné odbiemenit Ufad pro ochranu osobnich
udaju tak, ze by takovy kamerovy systém nepodléhal oznamovaci povinnosti. Jediné legalné
ziskany dlikaz maze byt pouzit jako dlikaz. Legislativni prava v podobé komplexni Upravy
kamer, kterd se bude vztahovat téZ na bezpecnostni sbory, se tak jevi jako nezbytn3; jeji
nedostatek v jasné podobé zplisobuje pravni nejistotu a roztristénou praxi dozorovych aradi. To
by mélo byt uspokojivé zajisténo prijetim doporucovanych legislativnich a z nich vyplyvajicich
rozpoctovych opatreni.



