Eticka komise Ceské republiky
pro oceréni U¢astnikd odboje a odporu proti komunismu

Zapis z 5. zasedani na ¥adu vliady CR

Datum: 2. 10. 2012

Pritomni ¢lenove:

Mgr. Jiti Kaucky, PhDr. Marie Rt KZkova, JUDr. Jan Kudrna, Ph.D., MVDriidiiska,
Miloslav Nerad, MiloS Rejchrt, prof. PhDr. Jan SQKoSc., Ph.D., PhDr. Prokop Tomek,
JUDr. Stanislav Devaty, Dr.

Pocet pritomnychélenii:

9

Omluveniélenové:

0

Pocet omluvenychélenii:

0

DalSi pfitomné osoby:

hosté: JUDr. PhDr. Petr Milsna, PhD., Mgr. PatrilSK&y

Pocet pFitomnych hosé:

2

Omluveni hosté:

Mgr. Daniel Herman, MUDr. Nagda Kavalirova, PhDr. ZlatuSe Kukanova
Pocet omluvenych hogt

3

Sekretariat:

Mgr. Martina Postupova, Mgr. Martina Hixkova, Mgr. Tereza Mazancova,
lvana Langmajerova, Markétaggainkova

Pocet pfitomnych zanmdstnanai sekretariatu:

5

Navrh programu:
1. Uvod, givitani, izné.
1.1.Zakonné podminkylenstvi v Etické komisi - zazeno dodatkem k navrzenému
programu
1.2.Kontrola plréni ukoli:
1.2.1. zajiseéni finantniho a organizmiho a technického a materialniho zajist
Etické komise — ukadislo 2012/1/3
- Ukol trva,
- odpovida: sekretariat;
1.2.2. zajistit odborné podklady ke S&sow skupirt a tzv. kulakm - dkol ¢islo
2012/4/1.2.7.
- Ukol trva,
- odpovida: sekretariat;
1.2.3. vytvoreni za¥ru Etické komise — ukalislo 2012/4/1.3.2.
- Ukol splren;
1.2.4. odpowd na podani pana Hartmanna ukisllo 2012/4/1.2.8.
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- Ukol splren;
1.2.5. prevést do formy protokoluifiohu ke smlou¥ mezi Ustavem pro studium
totalitnich rezind a Etickou komisi o hostingu webovych stranek Eigkomise
— Ukol¢islo 2012/4/1.2.6.
- Ukol splren;
1.2.6. zajistit podpis smlouvy mezi Ustavem pro studiutalimich reZind a Etickou
komisi o hostingu webovych stranek Etické komisiel ¢islo 2012/4/1.2.6.
- Ukol splren;
1.2.7. scleni blizSich informaci o tzv. Ulozisti dokuménha webovych strankach
Etické komise — ukadislo 2012/4/1.2.6.
- Ukol splren;
1.2.8. odpowd’ na dopis pani Horynové — Uksiklo 2012/4/1.2.9.
- Ukol splren;
1.2.9. zptistupréni materiadlu ,Bitvy beze zbrani* Etické komisy — alkéislo
2012/4/1.3.1.
- Ukol splren;
1.2.10.obstarani knihy Charta 77 — ukaslo 2012/3/4
- Ukol splren.
1.2.11.dopis 1. naréstkovi ministra spravedinosti JUDr. Volakovi s Zatim sclizku
k feSeni mozného prodlouzeni skaniah |hit u spisi souvisejicich ginnosti
Etické komise, zejména u tzv. rehabiitéch spi§ — ukol¢islo 2012/4/1.2.10.
- Ukol splren.

2. Spisy k projednani:

2.1.

2.2.

2.3.

2.4.

2.5.

2.6.

2.7.

2.8.

2.9.

2.10.

2.11.

2.12.

2.13.

Odvolani pana J. V. proti rozhodnuti Ministerstyaamy¢. j. 262000929/11/2012-
1027 ze dne 25. kina 2012.

Odvolani pana V. V. proti rozhodnuti Ministerstarany¢. j. 262000930/11/2012-
1027 ze dne 2%ervna 2012.

Odvolani pana Z. O. proti rozhodnuti Ministerstiaamy¢. j. 262000084/11/2012-
1027 ze dne 2%ervna 2012.

Odvolani pana J. R. proti rozhodnuti Ministerstimany ¢. j. 262001114/11/2012-
1027 ze dne 2%ervna 2012.

Odvolani pana M. T. proti rozhodnuti Ministerstiarany¢. j. 262000880/11/2012-
1027 ze dne 2%ervna 2012.

Odvolani pana Mgr. A. S. proti rozhodnuti Ministees obrany ¢. .
262002101/11/2012-1027 ze dne d&&vence 2012.

Odvolani pana M. S. H.proti rozhodnuti Ministerstva obranyc. .
2620000332/11/2012-1027 ze dne d&vence 2012.

Odvolani pani B. J. proti rozhodnuti Ministerstuarany¢. j. 262000198311/2012-
1027 ze dne 1&ervence 2012.

Odvolani pana M. S. proti rozhodnuti Ministerstéaamy¢. j. 2620001547/11/2012-
1027 ze dne 1&ervence 2012.

Odvolani pani L. T. proti rozhodnuti Ministerstvarany¢. j. 2620001851/11/2012-
1027 ze dne 6. srpna 2012.

Odvolani pani M. T. proti rozhodnuti Ministerstvarany¢. j. 2620001852/11/2012-
1027 ze dne 6. srpna 2012.

Odvolani pana J. S. proti rozhodnuti Ministerstisaaay¢. j. 2620001848/11/2012-
1027 ze dne 6. srpna 2012.

Odvolani pana Ing. M. S. proti rozhodnuti Ministess obrany ¢&. j.
2620000026/11/2012-1027 ze dne &vna 2012.



2.14. Odvolani pana F. C. proti rozhodnuti Ministerstimamy¢. j. 2620002121/11/2012-
1027 ze dne £ervna 2012.

Schvaleni programu:

Usneseni:
Eticka komise schvaluje program svého 5. zasedani.
pro proti | nehlasovalp
9 0 0

Priibéh zasedani:

Ad. 1.

Uvod, pivitani, nizné - pledseda Etické komisefipital z(kastréné, informoval
o omluk negitomnych stalych host Popiedstaveni nové kolegyn zalenéné do
sekretariatu Etické komise se hlasovalo o rgwmesti jednani di€l. 4 odst. 3 a ve spojeni
s¢l. 10 odst. 1 Jednacinkadu EK k bodu 1.1. #azeného dodatkem programu ohkedn
vymezeni zdkonnych podmineélenstvi v Etické komisi.

Jednéni k bodu 1.1. bude nisjeé.

pro proti | nehlasovalp
7 0 2
Ad 1.1

Jednani prathlo neveéejr¢ - viz hlasovani k bodu 1.1

Bylo prjato usneseniEtickd komise se seznamila s dimymi pisemnostmi, které se
tykaji pasobeni jejiclenky PhDr. Marie Rat KZkové v roce 1968 a 1986lenové Etické
komise na zaklad piredloZzenych dokumeit které jsou filohou usneseni, konstatuji, ze
dr. Kfizkova sphuje podminku bezuhonnosti a spolehlivosti dle §oti8t. 1 pismeno a)
zékonag. 181/2007 Sb., o Ustavu pro studium totalitnichimé a o Archivu bezpmostnich
slozek a o zrn¢ nekterych zakon, ve zréni pozajSich pedpidi, neba@ nikdy nebyla
¢lenkou ani kandidatkou KSa KSS. VSechny Gdaje, které se tykajs@beni dr. Kizkové
pied listopadem 1989 jsou i#&gr¢ dostupné navww.svazky.cza byly publikovany téz
knizre.

Ad 1.2.Kontrola pln éni Ukold

1.2.1. Pan namsstek Misna vyjatll nazor na postup Ministerstva obrany, podle
kterého organ prvniho stupnevyZzaduje stanoviska Archivu bezZpestnich slozek (déle jen
LABS") Kk nékterym projednavanym ffpadim, pficemz casto jde o spisy, které jsou
v dusledku podaného odvolani postoupeny Etické kordisnstatoval, Ze stanovisko ABS si
Ministerstvo obrany musi obstarat obligatopodle 8 6 odst. 3 zékorta 262/2011 Sb.. Je
tedy, dle jeho nazoru, nezbytné si toto stanoviskaumalné na arovni ,lustrace” vyzadat ke
kazdé Zadosti a, pokud ve spisech toto stanovigkd, mela by Etickd komise ministerstvu
spis vratit pro procesni pochybeni, tedy rozhodnappadené odvolanim zruSit acwvratit
ministerstvu k novému projednani. Pokud si Sekidtéitické komise vyZzaduje stanovisko za
ministerstvo, je u takovychéei odloZzeno jejich projednani Etickou komisi do miiku
piedlozeni stanoviska ABS,iipadré Ustavu pro studium totalitnich rezimcoz Fes
veskerou snahu Ustavu pro studium totalitnich rézedkladat stanoviska co néjde, vede
k odrazovani \&ci.



Predseda Etické komise konstatoval, Ze proggsrvraceni spis na Ministerstvo
obrany pro zavazna procesni pochybeni mozné gjax obvyklejsi, ale vznikne tak dalSi
casove prodleni, Kili kterému seaeSeni psateiniho napadu spisopet vyrazré odsune, coz
je v @imém rozporu s opra¥nymi zajmy @astniki fizeni, jakoz i zasadou rychlostzeni
a procesni ekonomie. Tato problematika bude s mhsivemieSena metodicky.

K otazce materialniho a technického zabéepé Etické komise dr. Misna zminil
moznostieSeni tohoto problému novelou zakotha262/2011 Sh., ip které by se daly
odstranit aplikani praxi jiz zaznamenané nedostatky pravni Uprauyou moznosti je
provadci naizeni, které by vSak nebylo v souladu s Ustavnigklpstmi. Informoval, ze
Ministerstvo prace a socialnichéol v piipominkovém tizeni k navrhu usneseni vilady
0 zabezp#&eni Etické komise navrhlo k zakonu 262/2011 Sb. ijmout n&izeni vlady
(pouze ohled& plati); to by byl prvni pipad, kdy by se narokyleni spravniho organu
stanovily exekutivnim pravnimi@dpisem,

Predseda Etické komise potvrdil informace o nédbp edchozich iniciativ
vedoucich KeSeni neuspokojivé situace ohlédrabezpéeni Etické komise a upozornil, Zze
novela zakona by mohla nabyignosti az na podzim roku 2013 nebo naatlu roku 2014,
coz je v pipadt nékterych néeSenych problémprilis vzdalené datum.

Prof. Sokol se fklonil k vyiéenému stanovisku, Ze spravnou strategii je odbornou
ginnost Archivu bezpmostnich slozek a Ustavu pro studium totalitnichimé Setit a ne je
zahlcovat. Ze Udaje 2dhto orgaf jsou spiSe zdrojem negativnich arguniefspisy StB).

V piipadech, kdy je jasné, Ze Zadatel nema v zadri§padd® na ocesni narok, by navrhl
nezadat o stanovisko. Novelou zak@n262/2011 Sb. by pak bylo mozné upravit formulaci
povinného doZzadani stanoviska arckidokumentani instituce tak, Ze zakon ponecha na
posouzeni Ministerstva obrany, zda si stanoviski@slg.

Predseda Etické komise informoval, Ze v momentalrtamws\eci by spravni soud
z divodu absence stanoviska pozadovaného dle § 6 @dstakona¢. 262/2011 Sb.
pravdépodobré zruSil Zalobou napadené rozhodnutéisteé z tohoto formalniho iodu.
Uvedl, Ze Ize podpdt navrh prof. Sokola, podle kterého Ize novelokaréa¢. 262/2011 Sb.
stanovit, Ze vyzadani stanoviska neni obligatorni.

Dr. Kudrna ktéto #ci zminil, Ze k¢tnové usneseni vlady. 332 k zaji&ni
¢innosti Etické komise (nechava stranou otazku ptdémi Etické komise) stale neni na
Utadu vlady stoprocengnpinéno a je teba najit cestu, jak usneseni vlady uvést v Zivot.
Upozornil, Ze dva&lenové Etické komise nejsou z Prahy a nejsou jiapldiceny ani cestovni
vylohy, nebd ¢lenové Etické komise nejsou zasanci Wadu viady. Je pegba c
zaurgovat a hdi vytreSit jinak nebo usneseni o zajifitEtické komise uvést v Zivot.

Dr. Misna s patSenim konstatoval, Ze dr. Kudrna toto usneseni izmikad
vlady si vyloZil usneseni tak, Ze ma zabépvat pouze chod sekretariatu, nikoliv jiz Etické
komise jako takové a vykon kggné funkce jejicttlena. Je na rozhodnuti Etické komise jestli
se tento stav ¥gSi novelou zakon& 262/2011 Sb., nelfausneseni viady nema takovy vliv.
Eticka komise je spravni organ, nema budovyrad/lady neni v Zzadném prac@voravnim
postaveni k Etické komisi (jejinflenam) a z hlediska roz@tové kapitoly rovéZz nema
k Etické komisi vztah. Dodal, Ze souhlasi s nazopeof. Sokola a Ze se snazil se vyuzit § 27
zékona o majetku o bezplatném uzivani \Wgoi technikyleny Etické komise, ale nebylo to
Uradem vlady akceptovano.

Zawerem byl vSeobech podpden navrh obratit se dopisem Etické komise na
predsedu vlady ohlednplnéni uvedeného usneseni a vzniklé situace; byl byrvoi krok,
kterym by se ¥c dalaiesit.

Dr. MIsna zminil schzku k vypdadani pipominek k navrhu usneseni o zajist
Etické komise, kdy Ead vlady, Ministerstvo prace a socialniaktciva Ministerstvo financi
nebyli ochotni k jakémukoli kompromisu.



Ukol ¢. 2012/5/1.1.1a Pripravit navrh usneseni - dopisu adresovaného premiié
k pInéni usneseni 0 zabezfmicinnosti Etické komise
- odpovida: sekretariat.

Ukol ¢. 2012/5/1.1.1b Fripravit nansty k novelizaci zakona. 262/2011 Sb.
- odpovida: sekretariat.

1.2.2. - zajistit odborné podklady ke Stsov skupir a tzv. kulakm - Ukol ¢islo
2012/4/1.2.7.
- Ukol trv4,
- odpovida: sekretariat.
Body 1.2.3.,1.2.4., 1.2.5. a 1.2.6. vzaty nadomi.
1.2.7. - scleni blizSich informaci o tzv. Glozisti dokument webovych strankach
Etické komise — ukafislo 2012/4/1.2.6. <lenové Etické komise navrhli provést amy
V neveéejné casti internetovych stranek Etické komise. Bdwdou ke spisu vyt¥eny dw
slozky — jedna se vSemi dokumenty a druha pouzedkldnimi dokumenty (stanovisko
Ministerstva obrany, odvolani, navrh rozhodnuticdijpoDéale bude ve slozZce spisy vyitgna
slozka ,spisy vyizené“. Ke kazdému jednani Etické komise bude¢naipojovan jeden
soubor, ktery bude obsahovat veSkeré dokumerizeaé na kazdé jednotlivé jednani Etické
komise.
Body 1.2.8.,1.2.9.,1.2.10. a 1.2.11. vzaty ri@omi.

Ad 1.3.
Rizné:

Reditel kancel#e Ustavu pro studium totalitnich reZirMgr. KoSicky popsal, jak jsou
zpracovavana stanoviska Archivu beapestnich slozek pragtdnictvim Ustavu pro studium
totalitnich rezind s tim, Ze tento systém lze &mit. Mgr. KoSicky ma za to, Ze nastaveny
systém, kdy Ustav zpracovava stanovisko seépgi spravny, nelibArchiv bezpénostnich
slozek jetizen Ustavem pro studium totalitnich re#inktery je odbor vybaven na to, aby
mohl oslovovat i jiné archivhdokumentani instituce a zpracovavat svodné stanoviska.

Predseda Etické komise projedna s parfeditelem HermanemcinnéjSi koordinaci
a operativijSi spolupraci mezi déenymi institucemi, cilem je, aby jejich odboréi@nost
nebyla duplicitni.

Predseda Etické komise projednal¢leny Etické komise igdani oce#ni
Ing. Horynovi. Redani probhne osob#é za &asti gedsedy Etické komise&lenky Etické
komise dr. Kizkové a Mgr. Hafickové zadazené v Sekretariatu.

Ad. 2. Spisy k projednani

2.1. Odvolani pana J. V. proti rozhodnuti Ministerstvabrany ¢. |.
262000929/11/2012-1027 ze dne 2Zthka 2012 -z divodu absence vyZzadaného stanoviska
ABS bylo projednani &ci odloZeno.

2.2. Odvolani pana V. V. proti rozhodnuti Ministerstvabrany ¢. |.
262000930/11/2012-1027 ze dne &Xvna 2012 z divodu absence vyZzadaného stanoviska
ABS bylo projednéani &ci odlozeno.

2.3. Odvolani pana Z. O. proti rozhodnuti Ministerstvabrany ¢. .
262000084/11/2012-1027 ze dne &&vna 2012 -bylo odhlasovano rozhodnuti, které je
souwasti spisového materidlu a s ohledem na zasadurajeesti spravnihofizeni je
neveejné.



2.4. Odvolani pana J. R. proti rozhodnuti Ministerstvabrany ¢. .
262001114/11/2012-1027 ze dne &vna 2012 z divodu absence vyzadaného stanoviska
ABS bylo projednani &ci odloZeno.

2.5. Odvolani pana M. T. proti rozhodnuti Ministerstvabrany ¢. |.
262000880/11/2012-1027 ze dne &Xvna 2012 z divodu absence vyZzadaného stanoviska
ABS bylo projednéani &ci odlozeno.

2.6. Odvolani pana Mgr. A. S. proti rozhodnuti Ministges obrany ¢. .
262002101/11/2012-1027 ze dne dévence 2012 z divodu absence vyzadaneho
stanoviska ABS bylo projednanéai odloZzeno.

2.7. Odvolani pana M. S. H.proti rozhodnuti Ministerstva obrany. |.
2620000332/11/2012-1027 ze dne d&vence 2012 bylo odhlasovano rozhodnuti, které je
souwasti spisoveého materialu a s ohledem na zasadurepeesti spravnihofizeni je
neveejné.

2.8. Odvolani pani B. J. proti rozhodnuti Ministerstvabrany ¢. |.
262000198311/2012-1027 ze dne X®rvence 2012- z divodu absence vyzadaného
stanoviska ABS bylo projednand¢ai odloZzeno.

2.9. Odvolani pana M. S. proti rozhodnuti Ministerstvabramy ¢. j.
2620001547/11/2012-1027 ze dne X®rvence 2012 -z divodu absence vyzadaného
stanoviska ABS bylo projednanéai odloZzeno.

2.10. Odvolani pani L. T. proti rozhodnuti Ministerstvabrany ¢. |.
2620001851/11/2012-1027 ze dne 6. srpna 204 2iwodu absence vyZzadaného stanoviska
ABS bylo projednéani &ci odlozeno.

2.11. Odvolani pani M. T. proti rozhodnuti Ministerstvabrany ¢. .
2620001852/11/2012-1027 ze dne 6. srpna 2042wodu absence vyZzadaného stanoviska
ABS bylo projednani &ci odloZeno.

2.12. Odvolani pana J. S. proti rozhodnuti Ministerstvabramy ¢. j.
2620001848/11/2012-1027 ze dne 6. srpna 204 2iwodu absence vyZzadaného stanoviska
ABS bylo projednéani &ci odlozeno.

2.13. Odvolani pana Ing. M. S. proti rozhodnuti Ministees obrany ¢. j.
2620000026/11/2012-1027 ze dne 2&vna 2012 bylo odhlasovano rozhodnuti, které je
souwasti spisového materidlu a sohledem na zasadurajeesti spravnihofizeni je
neveejné.

2.14. Odvolani pana F. C. proti rozhodnuti Ministerstvabrany ¢. .
2620002121/11/2012-1027 ze dnecdrvna 2012 -bylo odhlasovano rozhodnuti, které je
souwédsti spisového materialu a s ohledem na zasadurejeosti spravnihofizeni je
neveejné.

Zapis byl vyhotoven s vyuzitim zadznamu z jednani.

Zapisovatel: Schvalil:
Ivana Langmajerova, Vv.r. Mgr. Jii Kaucky, v.r.
asistent administrativy Etické komise Fedseda Etické komise



