Projev premiéra Mirka Topolanka na zahajeni Fora proudrzitelny rozvoj
2008 v Lichtenstejnském palaci 20. 11. 2008

V roce 2006 jsem na tomto Foru dopdtpouzivat misto jednoho souslovi ,udrzitelny
rozvoj“ rackji dva terminy: ,ekonomicky rozvoj* a ,zivotni préedi“. Podrzim se tohoto
déleni i nadéle, protoze pokladam za koreldna gesrjSi priznat, Ze tu jde o dvhodnoty,
mezi nimiZ je jisty rozpor. Tim nechiici, Ze ten rozpor je négkonatelny. Naopak. Pouze
kdyZz problém spravha korekt® pojmenujeme, tiveme hledat jehteSeni. Timto
vymezenim pojr zaroveés zabrdnime tomu, aby se agenda udrZitelného rozvjke
rozSkovala ofeSeni socialnich otazek. Mezi ekonomickym rozvogesocialnimi jistotami ve
skut&nosti Zadny antagonismus neni a nemyslim, Ze jgmog vracet se k davno

piekonanym principm komunistického manifestu.

Sousted’me se&listé ha otazky zZivotniho prasdi a ekonomického rozvoje. Rozpor mezi nimi
nepochyba je ieSitelny, pokud opustime ideologické zakopy a rdinma gedsudky pesnou
analyzou. Jestlize odmitam souslovi ,udrzitelnywmz tak je to pra¥ pro jeho
zideologizovany obsah. Odmitam Spatmaskovanou snahu omezit pod timto heslem rozvoj
jako takovy, omezit svobodnou aktivitud@mi. Jsem peswdéen, Ze nejlepsi recepty pro
piirodu prostedi nalezneme v ramci volného trhu.

My prost musime hledat takow@Seni, ktera v maximalni moznéimiespektuji jak
ekonomicky rozvoj, tak Zivotni prasii. Je fece jasné, Ze kvalitu naseho Zivota sniZuje jak
nevykonna, feregulovand, igzakazovana,iplimitovana ekonomika, tak nezdrave, gemeé,
Spinavé zivotni prostdi. Aktualni a leckdy patetické debaty o klimatignergetickém

balicku a o s¥tové finargéni krizi nas stavi fed nutnost nalézt ty spravné odpoy ty

spravné a trzhkonformni kompromisy mezi rozvojem a Zivotnim gfedim co nejtive.

Zatnu tim, co je nejménsporné. Existuji analyzy, které ukazuji, Ze lagnput takova
opateni, kterd pomohou Zivotnimu priedi, uSefi energii, sniZzi emise a zardvisou
ekonomicky pinosna. Jedna se zejména o stavby nizkoenergdiitkygov, o efektivéjsi
automobily, o opdeni v piimyslu, o celkové zvySeni energetické efektivityammdosti
vyroby elektiny. Jen hod& zapskly ideolog jakéhokoli zabarveni by braniigejprijeti. V
tomto gipadct se ne#ikdm ani angazma statu ve fariws\ty, prijeti rozumnych motivénich
opateni a pomoci ) rozjezdu &chto aktivit, i prekonavani péateni nedivéry a ziskavani
podpory soukromého sektoru.

Ve druhém baliku jsou ogahi, pro kterd sice plati vySe zraii, ale z gjakého divodu
proti nim existuje ideologicky motivovany odpor. $pektive jde hlavho jedno opaeni — o
rozvoj jaderné energetiky. Jaderné elektrarny s@iu elekiny a zarové jde o prakticky
bezemisni zdroj. V dabhladu po energii, pod dojmem, firam krize a nutnosti dohodnout
se na sniZzeni emisnich lifnibych pokladal za kragnneproziravé tuto moznost vynechat. |
proto vedeme tuto doskusi. Nechci tu debatu vést alé je jasné, Ze ji vést musime, a to
nejen s naSimi vladnimi partnery, s naSimi Zelenyata i v ramci Evropy, kdefpdsudky
vaci jaderné energii magiasto i konzervativni strany.

Ve tretim baliku pak jsou pro ¢mejhire akceptovatelngeSeni. Takova, ktera sice umozni
snizit emise, ale za cenu skokového zvyseni céarielg piipadré posileni zavislosti na
importu energetickych surovin. Mam na mysli zawsloa plynu, na obnovitelnych zdrojich,



¢i sdzku na technologii CCS — Carbon Capture Storage

Uvédomuiji si, Ze vSechna tateSeni jsou brana velice vé&zipresto,¢i spiSe pra¥ proto ed
nimi velice vazg varuji. Mre¢ se docela libi zelena formulka ,co je ekologigke,
ekonomické®. Ale opravdu by tu&hplatit princip ekvivalence. Proto dodavam: ,co je
ekonomicke, je ekologicke”. Skute ekonomicky vyhodna opiani jsou ta, ktera kro&n
okamzitého zisku S#tenergii a brani budoucim Skodam. A skunteekologicky vyhodné
projekty jsou ty, které krotnokamzitého snizeni emisi nesnizuji ekonomicky wéo
nezvysuji zbyténé naklady. To se eeSenich zietiho baliku bohuzéici neda.

Energetika je zarowgiednou zeif priorit (nejen) naSehorpdsednictvi EU. Jde o jakousi
cervenou nit, ktera se prolina celyife@sednickym triem. FrancieSi vztah energetiky a
klimatu - a velice bych siial, aby projednavani baku Usgsne skortilo jiZz na prosincové
Evropské radl NaSim tématem je energeticka bermst, Svédskérpdsednictvi se chysta na
energetickou efektivitu. Spale¢ tak pokryvame celou problematiku spojenou s ertikime
snizovani emisi, udrzitelnost a bezpest dodavek a ekonomickou efektivitu.

A praw v tomto komplexu musime chapat nejen energetiku,\&tah ekonomiky a
Zivotniho progtedi obecs. NemiZzeme bojovat za klima na ukor naSi konkurencesabgipn
ZVvIase to plati v dob globalni finarni krize. Pouze ekonomicky nejvydgjSi zen¢ maji
technologie, progtdky a wibec vili G¢inné zlepSovat zivotni prostdi. Jednostranné snizeni
emisnich limifi spojené s brutalnim n&éi,em aukci povolenek nepdie ovzdusi, protoze
pak se k EU nikdo néjga a naSe sniZzeni emisi o 20 procent {oiZzcelosétove jen 3
procenta) hrayvyrovna a pekona néist emisi vVCing. A snizovani emisi i za cenu zvyseni
zavislosti na dovozech plynu zejména z Ruska olswaaibodu a bezgaost Evropy.

Pokud si mohu dovolit radit, jak dal, pak jednaamgpreferuji opateni z prvniho a druhého
baliku —<ili efektivni Uspory a rozvoj jaderné energetikymipomizeme jak ekonomice, tak
Zivotnimu prostedi. Antagonismus zmizij se ginejmensim vyrazhoslabi. V takovém
piipadt, pii takovéto jasné definici @] jsem ochotenfimhouit obé oci a tolerovat i onen
pro me nejasny a trochu zav§eci termin ,udrzitelny rozvoj"“.



